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»,Miasto tworzg nie tylko mury i ulice,
lecz takze mieszkancy i ich marzenia”

- Sw. Augustyn
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1. ZASADY | PRZEStANKI JAKIMI KIEROWANO SIE PRZY TWORZENIA LOKALNEGO
PROGRAMU REWITALIZACJI MIASTA KRASNIK 2017-2023.

Przy tworzeniu LPR kierowano sie zasadami, ktére majg na celu zapewni¢ skutecznos$é

realizacji programu. Szczegdlng uwage poswiecono:

e wysokiemu udziatowi spoteczehstwa w pracach na etapie powstawania Lokalnego Programu
Rewitalizacji i tworzenia projektow, w celu zapewnienia skutecznosci prowadzonych dziatan

w przeciwdziataniu negatywnym lokalnym zjawiskom spotecznym i gospodarczym.

e przejrzystosci i rzetelnosci przy tworzeniu procedur kwalifikacji wnioskéw i wyboru projektéw
dotyczacych rewitalizac;ji.

e ocenie spojnosci i racjonalnosci planowanych dziatan rewitalizacyjnych wpisanych
do Lokalnego Programu Rewitalizacji w odniesieniu do innych strategii, programoéw oraz planéw

obowigzujgcych i dotyczgcych rozwoju miasta.

e ocenie efektywnosci dziatan rewitalizacyjnych realizowanych na zdegradowanym obszarze

w zakresie zapewnienia trwatych efektéw rozwojowych tego obszaru.

Samorzad na etapie przygotowania i wdrozenia LPR doktadat wszelkiej starannosci stuzgcej
przygotowaniu Lokalnego Programu Rewitalizacji zapewniajgc koordynacje i integracje dziatan przy
jego tworzeniu. Miasto Krasnik realizujgc zadania zaplanowane w LPR, planuje uzyskaé efekt
spojnosci przestrzennej prowadzonych projektéw, niwelacji zjawisk kryzysowych, oraz trwatej poprawy
warunkow zycia mieszkahcéw na tym obszarze. Plany inwestycyjne zawarte w LPR, tworzone byty
w warunkach petnej partycypacji spotecznosci lokalnej przy opracowywaniu programu jak i projektéw
rewitalizacji, co daje podstawe do wspdélnego dziatania mieszkancéw i wiadz lokalnych.

Lokalny Program Rewitalizacji stanowi narzedzie stuzace do zintegrowanego zarzadzania
dzialaniami podmiotéw uczestniczacych w procesie rewitalizacji, dla osiagniecia jego celéw.
W celu zagwarantowania skutecznosci i efektywnosci LPR program zawiera mechanizm
monitorowania realizacji zaplanowanych dziatan rewitalizacyjnych. Monitoring bedzie prowadzony
w sposéb zgodny z przyjetymi w LPR zatoZzeniami, w wyniku czego Miasto bedzie posiadato wiedze
o wptywie realizowanych projektéw na osigganie zatozonych celow rewitalizac;ji.

Najwazniejszym elementem nowoczesnie zaplanowanej rewitalizacji jest zaangazowanie
mieszkancow, ktorzy sg nieocenionym zrédiem wiedzy o problemach wystepujacych na terenie
miasta, ale rowniez Zrédtem inspiracji dla rozwigzania tych probleméw. Udziat mieszkancow
w procesie rewitalizacyjnym nazywany jest partycypacyjnym modelem rewitalizacji i oznacza, ze
administracja samorzadowa uzywa zroznicowanych narzedzi (spotkah  informacyjnych
i konsultacyjnych, wywiadéw i badan, spaceréw badawczych itp.) aby w sposéb jak najbardziej
wyczerpujacy uzyska¢ informacje od mieszkancéw, tak aby poézniejsze dziatania spoteczne

i gospodarcze byty zgodne z oczekiwaniami mieszkancow.
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Miasto Krasnik przystgpito do opracowania Lokalnego Programu Rewitalizacji. Dokument ten
bedzie podstawg formalng do ubiegania sie o srodki programéw operacyjnych w ramach perspektywy
finansowej 20214-2020. Motywacjg witadz miasta, ktéra stanowi tto dla opracowania niniejszego
programu, jest potrzeba aktywizacji spotecznej. Miasto Krasnik bedzie promowa¢ realizacje projektow
rewitalizacyjnych obejmujgcych rézne sfery i przyczyniajgce sie do kompleksowej i skoordynowanej
rewitalizacji obszaréw zdegradowanych. 2 sierpnia 2016 roku weszty w zycie wytyczne w zakresie
rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020 Ministra Rozwoju okreslajgce zasady oraz
tryb przygotowania, prowadzenia i oceny rewitalizacji. Wg Wytycznych rewitalizacja stanowi proces

wyprowadzenia ze stanu kryzysowego, obszaréw zdegradowanych.

Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Krasnik, wyznaczajgc cele rewitalizacji na nadchodzace
lata, jest spdjny zaréwno z dokumentami europejskimi, krajowymi, regionalnymi, jak i ze Strategig
Rozwoju, Strategia Rozwigzywania Problemoéw Spotecznych na lata 2009-2020 oraz innymi
programami dotyczacymi rozwoju Miasta. Przygotowujgc LPR, wzieto pod uwage uwarunkowania
wynikajgce z polityk i programéw, ktére bedg komplementarne do programu rewitalizacji miasta

Krasnik.
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Rysunek 1 Opis procesu opracowania Lokalnego Programu Rewitalizacji

ETAP 1. Diagnoza sytuacji miasta - zbieranie danych w celu wyznaczenia obszaru
zdegradowanego i obszaru rewitalizacji

przeprowadzenie badan ankietowych
z wykorzystaniem ankiet w formie
bezposrednich wywiaddw oraz analiza dokumetnow strategicznych analiza danych faktograficznych
ankietyzacja poprzez formularz
internetowy

organizacja spotkan spotecznych w
formie piknikow

ETAP 2. Wyznaczenie obszaru rewitalizacjii jego konsultacja spoteczna

umieszczeniena stroie internetowej propozycji
granic obszaru rewitalizacjii zbieranieuwag na konsultacje z wykorzystaniem formularza dvskusi
temat jego wytyczenia YSKkUsIg

spotkania spoteczne i prezentacja granicwraz z

ETAP 3.0Opracowanie projektu LPR

pogtebiona diagnoza obszaréwrewitalizacji analiza potencjatéw na obszarach rewitalizowanych zbieranie projektow i kwalifikacja wnioskdw

ETAP 4. Opracowanie LPR, skierowanie do zaopiniowania przez instytucje zewnetrzne

(uchwata o przyjeciu LPR)

wypracowanie rozszerzonych opisow projektow przygotowanierekomendacji srodowiskowej

opracowanie czesci programowej i wdroZeniowej
GPR
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Podstawowym dokumentem projektowania programu rewitalizacji sg wytyczne w zakresie
rewitalizacji w programach na lata 2014-2020%, w ktérych przedstawiono definicje nastepujacych
pojec:

REWITALIZACJA - to kompleksowy proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszaréw
zdegradowanych poprzez dziatania catosciowe (powigzane wzajemnie przedsiewziecia obejmujgce
kwestie spoteczne oraz gospodarcze Ilub przestrzenno-funkcjonalne Ilub techniczne Ilub
srodowiskowe), integrujace interwencje na rzecz spotecznosci lokalnej, przestrzeni i lokalnej
gospodarki, skoncentrowane terytorialnie i prowadzone w sposob zaplanowany oraz zintegrowany
poprzez programy rewitalizacji. Rewitalizacja zakfada optymalne wykorzystanie specyficznych
uwarunkowan danego obszaru oraz wzmacnianie jego lokalnych potencjatow (w tym takze
kulturowych) i jest procesem wieloletnim, prowadzonym przez interesariuszy (m.in. przedsiebiorcéw,
organizacje pozarzgdowe, wtascicieli nieruchomosci, organy wiadzy publicznej, etc.) tego procesu,
w tym przede wszystkim we wspotpracy z lokalng spotecznoscig. Dziatania stuzace wspieraniu
procesow rewitalizacji prowadzone sg w sposob spoéjny: wewnetrznie (poszczegodlne dziatania
pomiedzy sobg) oraz zewnetrznie (z lokalnymi politykami sektorowymi, np. transportows,

energetyczna, celami i kierunkami wynikajgcymi z dokumentow strategicznych i planistycznych).

STAN KRYZYSOWY - stan spowodowany koncentracjg negatywnych zjawisk spotecznych
(w szczegdlnosci bezrobocia, ubdstwa, przestepczosci, niskiego poziomu edukacji lub kapitatu
spotecznego, niewystarczajgcego poziomu uczestnictwa w zyciu publicznym i kulturalnym),

wspotwystepujacych z negatywnymi zjawiskami w co najmniej jednej z nastepujgcych sfer:

e Gospodarczej (w szczegolnosci w zakresie niskiego stopnia przedsiebiorczosci, stabej kondycji

lokalnych przedsiebiorstw),

o Srodowiskowej (w szczegélnosci w zakresie przekroczenia standardéw jakosci $rodowiska,

obecnosci odpadéw stwarzajgcych zagrozenie dla zycia, zdrowia, ludzi badz stanu Srodowiska),

e Przestrzenno-funkcjonalnej (w szczegdlnosci w zakresie niewystarczajgcego wyposazenia
w infrastrukture techniczng i spoteczng, braku dostepu do podstawowych ustug lub ich niskiej
jakosci, niedostosowania rozwigzan urbanistycznych do zmieniajgcych sie funkcji obszaru,

niskiego poziomu obstugi komunikacyjnej, deficytu lub niskiej jakosci terenéw publicznych),

e Technicznej (w szczegdlnosci w zakresie degradacji stanu technicznego obiektéw

budowlanych, w tym o przeznaczeniu mieszkaniowym, oraz braku funkcjonowania rozwigzan

1 Wytyczne Ministra Rozwoju w zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020 z dnia
2.08.2016 o numerze MR/H 2014-2020/20(2)08/2016
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technicznych umozliwiajgcych efektywne korzystanie z obiektéw budowlanych, w szczegoélnosci

w zakresie energooszczednosci i ochrony srodowiska).

OBSZAR ZDEGRADOWANY - obszar, na ktérym zidentyfikowano stan kryzysowy. Dotyczy to
najczesciej obszaréw miejskich, ale takze wiejskich. Obszar zdegradowany moze by¢ podzielony na
podobszary, w tym podobszary nieposiadajgce ze sobg wspdlinych granic pod warunkiem

stwierdzenia sytuacji kryzysowej na kazdym z podobszarow.

OBSZAR REWITALIZACJI - obszar obejmujgcy catosé lub czes¢ obszaru zdegradowanego,
cechujgcego sie szczegdlng koncentracjg negatywnych zjawisk, takich jak bezrobocie, ubdstwo,
przestepczos¢, niski poziom edukacji lub kapitatu spotecznego z uwagi na istotne znaczenie dla
rozwoju lokalnego, zamierza si prowadzi¢ rewitalizacje. Obszar rewitalizacji moze by¢ podzielony na
podobszary, w tym podobszary nieposiadajgce ze sobg wspdlnych granic, lecz nie moze obejmowaé
terenéw wiekszych niz 20% powierzchni gminy oraz zamieszkatych przez wiecej niz 30%
mieszkancow gminy. W sktad obszaru rewitalizacji mogg wejs¢ obszary wystepowania probleméw
przestrzennych, takich jak tereny poprzemystowe (w tym poportowe i powydobywcze), powojskowe
lub pokolejowe, wytgcznie w przypadku, gdy przewidziane dla nich dziatania sg Scisle powigzane

z celami rewitalizacji dla danego obszaru rewitalizaciji.2

2. ZAtOZENIA METODYCZNE

Lokalny Program Rewitalizacji dla Miasta Krasnik powstat w oparciu o wykorzystanie modelu
ekspercko-partycypacyjnego, ktéry polegt na mozliwie jak najszerszym udziale wszystkich
interesariuszy w pracach nad Programem. W proces tworzenia Lokalnego Programu Rewitalizacji
Zarzadzeniem nr 288 z dnia 08.07.2016 r. zostat powotany zespét ds. rewitalizacji w skfad ktérego
wchodzili: osoba koordynatora (Koordynator LPR) oraz powotany Zesp6t ds. Rewitalizacji Kierujgcy

Projektem - reprezentujgcy poszczegdlne komorki/instytucje samorzadu gminnego.

Poszczegdlne elementy projektu LPR byly konsultowane ze wszystkimi grupami interesariuszy
tworzacymi Zespét ds. Rewitalizacji oraz w ramach otwartych konsultacji ze spotecznoscig wybranych
obszardw, przedsiebiorcami, organizacjami pozarzgdowymi, instytucjami ekonomii spotecznej, w celu
wytonienia mozliwych do realizacji komplementarnych lub wspdlnych z samorzadem gminy

przedsiewzigc.

W celu utrzymania partnerskich relacji oraz réwnego udziatu i transparentnosci podejmowanych
decyzji, podczas catego procesu bardzo wazne byto zachowanie wzajemnego i statego kontaktu

pomiedzy interesariuszami oraz udziat medioéw i portali spotecznosciowych.

2 Wytyczne Ministra Rozwoju w zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020 z dnia
2.08.2016 o numerze MR/H 2014-2020/20(2)08/2016
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Lokalny Program Rewitalizacji dla Miasta Krasnik jest zgodny z Wytycznymi w zakresie

rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, zaktualizowanymi 2 sierpnia 2016 r.

Tabela 1 Etapy opracowania Lokalnego Programu Rewitalizacji

Etap | Diagnoza kryzysowos$ci Miasta przedstawiona na podstawie zastanych danych
oraz identyfikacja potrzeb rewitalizacyjnych

Etap Il Wyznaczenie obszaru zdegradowanego i wyznaczenie obszaru rewitalizacji
(zgodnie z definicjg pkt.3 Wytycznych Ministra Rozwoju)

Etap Il Przygotowanie Programu Rewitalizacji dla Miasta Krasnik

Zrédto: opracowanie witasne

Kazdy z wyzej wymienionych etapoéw bedzie realizowany z zachowaniem $Sciezki postepowania

zgodnie z Wytycznymi Ministerstwa Rozwoju.

Charakterystyka etapu |

Diagnoza kryzysowosci Miasta przedstawiona na podstawie zastanych danych oraz

identyfikacja potrzeb rewitalizacyjnych.

Dokonanie diagnozy kryzysowosci, o ktérej mowa w pkt.1 lit.b) wytycznych, polegata
w szczegolnosci na przeprowadzeniu pogtebionej analizy  kwestii spotecznych;
zebraniu/aktualizacji informacji o negatywnych zjawiskach spotecznych (bezrobocie, ubdstwo,
przestepczosé) oraz dodatkowo przynajmniej jednego z negatywnych zjawisk gospodarczych,
srodowiskowych, przestrzenno-funkcjonalnych Iub technicznych. Zamawiajgcy zwréci sie do
odpowiednich instytucji tj. OPS, PUP, Policja itp. o uzyskanie/aktualizacje danych na temat
negatywnych zjawisk spotecznych. Dokonano jakosciowej analizy i opisu pozyskanych danych.

Ponadto, catos¢ poddana byta konsultacjom spotecznym.

Sformutowanie pozgdanych dziatan (pakietow projektéw rewitalizacyjnych) nastgpito na bazie

zidentyfikowanych potrzeb rewitalizacyjnych.

Rezultatem tego etapu byla zdiagnozowana sytuacja spoteczno-gospodarcza Miasta oraz
wstepne wskazanie na mapie obszaru zdegradowanego (0 najbardziej intensywnych zjawiskach

kryzysowych).
Zastosowanie nastepujacych metod badawczych:

e analiza dokumentow,

e metoda sondazowa: wywiady pogtebione z pracownikami samorzadu odpowiedzialnymi za
przygotowanie PR i jego wdrozenie, pracownikami samorzgdu odpowiedzialnymi za sprawy
spoteczne, planowanie rozwoju (planowanie strategiczne) i polityke informacyjng miasta,

e sondaz internetowy, poprzez zamieszczenie na stronie internetowej urzedu miasta
kwestionariusza wyboru - metoda ekspercka,

e spacery badawcze,

¢ wywiady indywidualne- pogtebione.
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Charakterystyka etapu Il

Wyznaczenie obszaru zdegradowanego i wyznaczenie obszaru rewitalizacji (zgodnie z definicjg

pt. 3 Wytycznych Ministra Rozwoju)

1.

Etap ten polegat na wyznaczeniu zasiegéw przestrzennych programu LPR - obszaru/éw
rewitalizacji, ktéry musiat sie miesci¢ w ramach wyznaczonego obszaru zdegradowanego (wg
definicji zawartych w rozdz.3 Wytycznych w zakresie rewitalizacji Ministerstwa Rozwoju).
Wyznaczenie obszaru zdegradowanego bylo spojne z obowigzujgcymi dokumentami
strategicznymi, planami zagospodarowania przestrzennego oraz studium uwarunkowan
i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego.

Obszarly rewitalizacji natomiast (fagcznie) odpowiada parametrom zgodnym z pt.3) zatgcznika
do Wytycznych Ministra Rozwoju tj. nie wiekszy niz 20% powierzchni gminy i zamieszkaty
przez nie wiecej niz 30% liczby mieszkancow gminy.

Prowadzono szereg spotkan z mieszkancami w celu wyznaczenia obszaru rewitalizacji,
przeanalizowano wyniki dokonanych konsultacji spotecznych,

Rezultatem bylo wyznaczenie obszaru rewitalizacji wskazane na mapie (spojne z
obowigzujgcymi dokumentami strategicznymi, planami zagospodarowania przestrzennego oraz
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego) oraz identyfikacja

wstepne;j listy przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych.

Charakterystyka etapu Il

Przygotowanie Projektu Rewitalizacji Miasta Krasnik

1.

Projekt Rewitalizacji Miasta Kranik byt tworzony:
1.1. W odniesieniu do cech programu rewitalizacji w oparciu o zasady (pkt.1-4 Zatgcznika do
Wytycznych Ministra Rozwoju):
a) kompleksowosci,
b) koncentracja interwencji,
¢) komplementarnosci przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych,
d) realizacji partnerstwa i partycypaci;
1.2. W odniesieniu do elementéw programu rewitalizacji w oparciu o ponizszy zakres (pkt.5
Zatgcznika do Wytycznych Ministra Rozwoju):
a) opis powigzah programu z dokumentami strategicznymi i planistycznymi gminy,
b) diagnoze czynnikéw i zjawisk kryzysowych oraz skale i charakter potrzeb
rewitalizacyjnych,
C) zasiegi przestrzenne obszaru/obszaréw rewitalizaciji,
d) wizje stanu obszaru po przeprowadzeniu rewitalizacji,
e) cele rewitalizacji oraz odpowiadajgce zidentyfikowanym potrzebom rewitalizacyjnym
kierunki dziatan majgcych na celu eliminacje lub ograniczenie negatywnych zjawisk,

f) liste planowanych, podstawowych projektow i przedsiewzieé rewitalizacyjnych wraz z
ich opisami
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g) charakterystyke pozostatych rodzajow przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych realizujgcych
kierunki dziatan, majgcych na celu eliminacje lub ograniczenie negatywnych zjawisk
powodujgcych sytuacje kryzysowa,

h) mechanizmy zapewnienia komplementarnosci miedzy poszczegolnymi
projektami/przedsiewzigciami rewitalizacyjnymi pomiedzy oraz dziataniami réznych
podmiotéw i funduszy na obszarze objetym programem rewitalizacji,

i) indykatywne ramy finansowe w odniesieniu do przedsiewzie¢, o kitérych mowa w pkit.

f. i g., z indykatywnymi wielko$ciami srodkéw finansowych z réznych zrédet,

j) mechanizmy wigczenia mieszkancéw, przedsiebiorcéw i innych podmiotéw i grup

aktywnych na terenie gminy w proces rewitalizacji,

k) system realizacji (wdrazania) programu rewitalizacji,

[) system monitoringu i oceny skutecznosci dziatan i system wprowadzania modyfikacji

w reakcji na zmiany w otoczeniu programu,

2. Rezultatem tego etapu byt projekt LPR wraz z przedsiewzieciami rewitalizacyjnymi, ktory byt

poddany konsultacjom spotecznym.

3. Dokonanie analiz, wprowadzenie zmian w projekcie LPR byly konsekwencjg otrzymanych uwag

i opinii w procesie przeprowadzonych konsultacji spotecznych.

Procedura:
Wykonanie nastepujgcych krokéw badawczych:

1. sformutowanie ogdlnej charakterystyki Miasta Krasnik

2. analiza i przedstawienie kontekstu wewnetrznego rewitalizacji poprzez okreslenie przedmiotu

oraz zakresu planowanych i prowadzonych dziatah pro-rozwojowych (w odniesieniu do takich

zdiagnozowanych w Strategii Rozwoju Miasta probleméw i zjawisk, ktére powinny implikowaé

podjecie przez wtadze miasta dtugofalowych interwencji, delimitowanych przestrzennie),

3. synteza materiatu badawczego i sformutowanie charakterystyki okreslonej w zadaniu.

Zastosowanie nastepujgcych metod badawczych:
e analiza statystyczna,
e analiza jakosciowa,
e analiza powigzah z celami w innych dokumentach,
e analiza porbwnawcza (pozycjonowanie miasta).
Wykorzystanie nastepujacych zrodet:
e Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020,
o Strategia Rozwoju Miasta Krasnik na lata 2012-2020,
e Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa lubelskiego,
e Studium uwarunkowan i zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Krasnik,
e Bazy danych GUS.
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W ramach Lokalnego Programu Rewitalizacji odbyly sie trzy spotkania piknikowe oraz

warsztaty. Raport z dziatan stanowi zatgcznik nr 1.

3. OPIS POWIAZAN LPR Z DOKUMENTAMI STRATEGICZNYMI | PLANISTYCZNYMI GMINY
| REGIONU

Zestawienie dokumentéw strategicznych i planistycznych Gminy i Regionu przedstawiono
w tabeli 2.

Tabela 2 Powigzania Lokalnego Programu Rewitalizacji z dokumentami strategicznymi
i planistycznymi

Lp. Nazwa dokumentu
Dokumenty europejskie
1. Strategia Europa 2020
Dokumenty krajowe
1. Strategia Rozwoju Kraju 2020
2. Polska 2030. Trzecia fala nowoczesnosci. Dlugookresowa Strategia Rozwoju Kraju
3. Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta, Obszary
wiejskie
4, Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020
5. Narodowy Plan Rewitalizacji 2022 (NPR)
Dokumenty regionalne
1. Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020
2. Regionalna Strategia Innowacji Wojewddztwa Lubelskiego do 2020 roku
Dokumenty lokalne
1. Strategia Rozwoju Miasta Krasnik na lata 2012-2020
2. Studium uwarunkowan i kierunki przestrzennego zagospodarowania Miasta Krasnik
3. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Miasta Krasnik
4, Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Krasnik na lata 2015-2018 z perspektywg do
2022 roku
5 Strategia Rozwigzywania Probleméw Spotecznych Miasta Krasnik na lata 2014 — 2020

Zrédfo: opracowanie wtasne

DOKUMENTY EUROPEJSKIE

Strategia Europa 2020

Jednym z gtéwnych zagadnien, na ktérych skupia sie realizacja LPR sg dziatania na rzecz walki
z wykluczeniem spotecznym oraz wzmocnieniem aktywnosci obywatelskiej i spotecznej mieszkancow.
Dziatania te bezposrednio wpisujg sie w zatozenia Strategii Europa 2020, w ramach ktérej wdrazane
sg m.in.: nastepujace inicjatywy: ,Program na rzecz nowych umiejetnosci i zatrudnienia" oraz
~Europejski program walki z ubéstwem". Szczegdlnie wazny jest dla LPR Priorytet 11l Strategii Europa

2020: Rozwdj sprzyjajgcy wigczeniu spotecznemu — wspieranie gospodarki o wysokim poziomie
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zatrudnienia, zapewniajgcej spdjnos¢ spoteczng i terytorialng. Ponadto, wptywa on na osiggniecie
trzech z pieciu celdw gtéwnych: CEL 1 Osiggniecie wskaznika zatrudnienia na poziomie 75% wsrod
kobiet i mezczyzn w wieku 20-64 lata. CEL 4 Podniesienie poziomu wyksztatcenia, zwtaszcza poprzez
dazenie do zmniejszenia odsetka os6b zbyt wczesnie konczgcych nauke do ponizej 10% oraz
poprzez zwigkszenie do co najmniej 40% osob w wieku 30-34 lat majgcych wyksztatcenie wyzsze lub
réwnowazne. CEL 5 Wspieranie wigczenia spotecznego, zwtaszcza przez ograniczanie ubdstwa,
majac na celu wydzwigniecie z ubdstwa lub wykluczenia spotecznego co najmniej 20 min obywateli.
Opracowany projekt LPR priorytetowo traktuje takie zagadnienia, jak rynek pracy, zatrudnienie, rozwoj

wiedzy i innowaciji oraz walke z ubostwem.

DOKUMENTY KRAJOWE
Strategia Rozwoju Kraju 2020

Strategia wyznacza trzy obszary strategiczne:

Obszar strategiczny: Sprawne i efektywne panstwo, Cel 3 Wzmocnienie warunkéw
sprzyjajacych realizacji indywidualnych potrzeb i aktywnosci obywateli, kierunek interwencji: rozwdgj
kapitatu spotecznego.

Obszar strategiczny: Konkurencyjna gospodarka, Cel 4 Rozwdj kapitatu ludzkiego, kierunki

interwenciji: zwiekszenie aktywnosci zawodowej oraz poprawa jakosci kapitatu ludzkiego.

Obszar strategiczny: Spoéjnos¢ spoteczna i terytorialna, Cel 1 Integracja spoteczna, kierunki
interwenciji: zwiekszenie aktywnosci osoéb wykluczonych i zagrozonych wykluczeniem spotecznym

oraz zmniejszenie ubostwa w grupach najbardziej zagrozonych.

Program Rewitalizacji Miasta Krasnik (LPR) wpisuje sie w Strategie Rozwoju Kraju 2020

poprzez dazenie do osiggniecia spojnosci spotecznej, gospodarczej i przestrzennej.
Polska 2030. Trzecia fala nowoczesnosci. Dlugookresowa Strategia Rozwoju Kraju

Zatozenia i cele LPR korespondujg z Dtugookresowg Strategig Rozwoju Kraju, w szczegdélnosci
Zz jej zatozeniem wspierania najbardziej dynamicznych obszaréw oraz wyréwnywania szans
rozwojowych obszaréw stabszych. Z Programem Rewitalizacji powigzane sg nastepujgce zakresy

problemowe Strategii:
Obszar Konkurencyjnosci i innowacyjnosci gospodarki:

Innowacyjnos¢ gospodarki i kreatywnos$¢ indywidualna: Cel 3 Poprawa dostepnosci i jakosci
edukacji na wszystkich etapach oraz podniesienie konkurencyjnosci nauki; Cel 4. Wzrost wydajnosci
i konkurencyjnosci gospodarki (zwiekszenie dostepnosci powszechnych programoéw ksztaltowania
postaw przedsiebiorczych i wspierania przedsiebiorczosci opartej o postawy proinnowacyjne,
kreatywne, umiejetno$¢ wspotpracy); Cel 6 Rozwdj kapitatu ludzkiego poprzez wzrost zatrudnienia

i stworzenie ,workfarestate”;
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Obszar Réwnowazenia potencjalu rozwojowego regionéw Polski: Rozwdj regionalny: Cel
8 Wzmocnienie mechanizméw terytorialnego réwnowazenia rozwoju dla rozwijania i petnego

wykorzystania potencjatow regionalnych;

Obszar Efektywnosci i sprawnosci panstwa: Kapitat spoteczny: Cel 11 Wzrost spotecznego

kapitatu rozwoju.

Lokalny Program Rewitalizacji odpowiada na wyzwanie wspierania obszaréw stabszych

poprzez rozwijanie i kreowanie ich potencjatow.
Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta, Obszary wiejskie

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego uznaje fakt, iz konkurencyjnos¢ regionoéw jest w duzej
mierze kreowana przez gtéwne osrodki miejskie, poszukuje tez jednak odpowiednich instrumentéw
wspomagania kompleksowej rewitalizacji i restrukturyzacji oraz zwiekszania szans rozwojowych

zaréwno miast, jak i catych regionow.
Kluczowe zagadnienia i cele KSRR wptywajgce na projektowanie dziatan rewitalizacyjnych:

Cel gtéwny: Efektywne wykorzystywanie specyficznych regionalnych i innych terytorialnych
potencjatéw rozwojowych dla osiggania celdéw rozwoju kraju — wzrostu, zatrudnienia i spdjnosci w

horyzoncie dtugookresowym.

Cel 2 Budowanie spoéjnosci terytorialnej i przeciwdziatanie marginalizacji obszaréow

problemowych (,sp6jnos¢”).

Priorytety ujete w Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta,

Obszary wiejskie (KSRR) zostaty uwzglednione przy opracowaniu Programu Rewitalizacji.
Strategia rozwoju spofeczno-gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020

Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Krasnik przyczynia sie do osiggniecia celu gtéwnego
i strategicznych kierunkéw dziatan dla Polski Wschodniej: Zasoby pracy i jakos¢ kapitatu ludzkiego —
Przeciwdziatanie wykluczeniu na makroregionalnym rynku pracy, Wzmocnienie potencjatu

nowoczesnych kadr dla gospodarki opartej na wiedzy.
Narodowy Plan Rewitalizacji 2022 (NPR)

NPR tworzy zalozenia dla prowadzenia procesow rewitalizacyjnych i jest odpowiedzig na
niekorzystne procesy, ktoére zachodza na obszarach zdegradowanych, takich jak problemy spoteczne,
ekonomiczne, niszczejgca infrastruktura, czy ostabienie relacji spotecznych. Giéwnym celem
Narodowego Planu Rewitalizacji jest poprawa warunkéw rozwoju obszaréw zdegradowanych w
wymiarze przestrzennym, spotecznym, kulturowym i gospodarczym. Lokalny Program Rewitalizacji
Miasta Krasnik uwzglednia wszystkie zalecenia dotyczgce programdw rewitalizacji okre$lone w NPR,

réwniez poprzez zakfadang realizacje kluczowych przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych.

STR. 16



LOKALNY PROGRAM REWITALIZACII

DOKUMENTY REGIONALNE

Strategia Rozwoju Wojewdédztwa Lubelskiego na lata 2014-2020
Cel strategiczny 4 Funkcjonalna, przestrzenna, spoteczna i kulturowa integracjaregionu
Cel operacyjny 4.2 Wspieranie wigczenia spotecznego

Zgodnie ze SRWL, wojewoédztwo lubelskie charakteryzuje sie najwyzszym w kraju wskaznikiem
zagrozenia ubéstwem (30%), a innym istotnym problemem jest zjawisko wykluczenia spotecznego.
Zjawiska te stanowig istotng bariere ograniczajgcag rozwoj nowoczesnego spoteczenstwa w regionie.
Inwestycje infrastrukturalne w zakresie rewitalizacji bedg stanowity wsparcie dla wysitkéw na rzecz
ograniczania koncentracji ubdstwa oraz wykluczenia spotecznego mieszkancow obszaréw
rewitalizowanych, przyczyniajac sie tez do wzmocnienia lokalnego potencjatu rozwojowego. Powyzsze
dziatania znalazly swoje odzwierciedlenie w Lokalnym Programie Rewitalizacji Miasta Krasnik oraz

zaktadanych kluczowych przedsiewzieciach rewitalizacyjnych.
Regionalna Strategia Innowacji Wojewddztwa Lubelskiego do 2020 roku

Jedng z gtéwnych zdiagnozowanych przez RSI barier, ktére przyczyniaty sie do spowalniania
rozwoju catego wojewoddztwa, jest niski popyt na innowacje oraz przede wszystkim niski poziom
przedsiebiorczosci (mierzony liczbg firm w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancéw). Jednym z celéw
Regionalnej Strategii Innowac;ji jest rozwdj szeroko rozumianego kapitatu terytorialnego wojewédztwa,

w ktéry to cel wpisujg sie dziatania zatozone w Lokalnym Programie Rewitalizacji Miasta Krasnik.

DOKUMENTY LOKALNE

Strategia Rozwoju Miasta Krasnik na lata 2012-2020
Do podstawowych obszardw strategicznych zaliczono m.in.:

e Cel strategiczny: 3. Rewitalizacja miasta, bezpieczenstwo i wzrost estetyki przestrzeni
miejskiej

¢ Cel operacyjny 3.1. Rewitalizacja obiektow i terenéw zabytkowych

¢ Dziatanie 3.1.1. Rewitalizacja historycznej tkanki rynku Starego Miasta

¢ Dziatanie 3.1.3. Odstonigcie wzgdérza zamkowego w Krasniku

= Cel operacyjny 3.2. Rewitalizacja terenéw rekreacyjnych

Odnowienie historycznej tkanki Rynku Starego Miasta przyniesie nastepujgce korzysci:
1. Zwiekszenie atrakcyjnosci miasta dla turystow

Ochrone dziedzictwa kulturowego

Poprawe estetyki zabytkowej czesci miasta

Poprawe warunkéw mieszkaniowych mieszkancéw okolicznych kamienic

o M LD

Poprawe warunkéw lokalowych przedsiebiorcéw, ktorych punkty handlowe usytuowane sg

na Rynku

IS

Stworzenie nowych powierzchni uzytkowych dla przedsiebiorcow

7. Zatrudnienie oséb w nowo otwartych punktach handlowych
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8. Stworzenie miejsc parkingowych dla niepetnosprawnych

Realizacja zatozen Lokalnego Programu Rewitalizacji przyczyni sie bezposrednio badz

posrednio do osiggniecia powyzej wskazanych celéw.
Studium uwarunkowan i kierunki przestrzennego zagospodarowania Miasta Krasnik

Priorytety polityki przestrzennej miasta Krasnik odpowiadajg zatozeniom rewitalizacyjnym
wskazanym w biezgcym okresie programowania Unii Europejskiej, gdzie nacisk zostat potozony na

koniecznos¢ odnowy tkanki spotecznej, gospodarczej, przestrzennej i Srodowiskowe;.

| tak, jednym z celdéw rozwoju jest: zapewnienie godnych warunkéw codziennej egzystenciji
mieszkancéw miasta, w szczegolnosci odpowiedniego spotecznego i kulturowego srodowiska zycia,

przede wszystkim za$:
¢ Spokojnego i pieknego otoczenia
¢ Mozliwosci odpoczynku nocnego
e Mozliwosci fatwych kontaktéw spotecznych
¢ Odpowiedniego kompleksu ustug
¢ Mozliwosci zyciowych aspiracji

Zakfadany kierunek rozwoju Krasnika fgczy tez interes spoteczny z dbatoscig o $rodowisko

i dgzeniem do uzyskania jak najwyzszej jakosci tego srodowiska.

Innym celem Studium jest podniesienie wartosci wizualnej (estetycznej) i znaczeniowej
historycznego centrum, by dziedzictwo kulturowe byto dostrzegane zaréwno przez mieszkancow jak
i obcych, a historyczne centrum odrodzito sie, stuzyto turystyce i codziennemu zyciu. Celem jest
rozwdj Srédmieécia w sposéb nie niszczacy historycznej skali i pozwalajgcy na zachowanie

dotychczasowych codziennych funkcji i wtasciwego wyrazu, przy réznorodnosci funkcjonalne;.

Jak ujeto w Studium, rewitalizacja obszaréw zgodnie z Lokalnym Programem Rewitalizacji dla
Miasta Krasnik to podniesienie szans na wszechstronny rozwdj lokalny rozumiany jako wzglednie
trwaty i systematyczny proces zmian w uktadzie lokalnym, w wyniku ktérego zwieksza sie suma szans

indywidualnego rozwoju poszczegoélnych mieszkancéw.

Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Krasnik na lata 2015-2018 z perspektywa do
2022 roku

Podstawowym zadaniem programu ochrony $rodowiska jest pomoc w rozwigzywaniu
istniejgcych probleméw, jak réwniez przeciwdziatanie zagrozeniom, ktére mogg pojawi¢ sie
w przysztosci. Opracowany dla Miasta Krasnik program ochrony $rodowiska, zgodnie
Z obowigzujgcymi wymogami, inwentaryzuje aktualny stan srodowiska, system monitorowania jego
zmian oraz okresla niezbedne dziatania dla ochrony $rodowiska. Program uwzglednia uwarunkowania
zewnetrzne i wewnetrzne, w tym ekologiczne, przestrzenne, spoteczne i ekonomiczne uwarunkowania

rozwoju gminy, okresla priorytetowe dziatania ekologiczne oraz harmonogram zadan ekologicznych.
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Wdrozenie Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik przyczyni sie bezposrednio i posrednio

do realizacji powyzszych zadan.
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Miasta Krasnik z 4.08.2014 r.

Krasnik posiada miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaru o powierzchni
57,50 ha potozonego na terenie miasta Krasnik, uchwalony 04.08.2014 r. z pdzniejszymi zmianami
z29.01.2015 r. Niniejszy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest zgodny
Z omawianymi powyzej ustaleniami zaktualizowanego Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krasnik, zatwierdzonego Uchwatg Rady Miasta Krasnik
Nr LV/344/2014 z dnia 4 sierpnia 2014. Ustalenia powyzszego planu wyznaczajg sposob
wykonywania prawa wlasnosci nieruchomos$ci oraz ich przeznaczenie na terenie Krasnika, w tym na
obszarze Srédmiesécia. Planowane sg kolejne aktualizacie MPZP m. Krasnik w celu dalszego
dostosowania jego zapiséw do realizowanych i planowanych dziatan rewitalizacyjnych. Zmiany te
bedg bezposrednio powigzane m.in. z omawianym ponizej szczegdtowo rewitalizacyjnym

przedsiewzieciem ,Przystanek Krasnik”.
Strategia Rozwigzywania Problemoéw Spotecznych Miasta Krasnik na lata 2014 — 2020

Misjg okre$long w Strategii jest zapewnienie mieszkancom krasnika warunkéw rozwoju
osobistego oraz przeciwdziatania marginalizacji i wykluczeniu spotecznemu poprzez stworzenie
systemu wsparcia umozliwiajgcego osobom i rodzinom przezwyciezenie trudnych sytuacji zyciowych.
Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Krasnik jest szczegdlnie spéjny ze celem Strategii nr 2:

Aktywizacja grup zagrozonych wykluczeniem spotecznym.
W ramach powyzszego celu wyrdzniono:
Cele operacyjne:

1. Usprawnianie os6b niepetnosprawnych i seniorow.
2. Pomoc osobom dotknietych i zagrozonym problemami bezrobocia.
4. Rozwijanie systemu profilaktyki i rozwigzywania problemdéw uzaleznien.

Kierunki dziatan do celu operacyjnego 1.

1. Systematyczny monitoring i analiza potrzeb mieszkancow bedacych w wieku poprodukcyjnym
oraz niepetnosprawnych.

2. Utrzymanie oséb starszych i niepetnosprawnych w miejscu ich zamieszkania, w szczegdlnosci
poprzez: propagowanie aktywnego i zdrowego stylu zycia, utatwienie kontaktu z placéwkami
stuzby zdrowia, rozwijanie bazy rehabilitacyjnej, uwrazliwienie spotecznosci lokalnej na
potrzeby os6b starszych i niepetnosprawnych, rozwijanie ustug opiekunczych,
w szczegolnosci poprzez podnoszenie kwalifikacji kadry, co ma bezposredni wptyw na jakosc
Swiadczonych ustug oraz $wiadczenie specjalistycznych ustug opiekunczych.

3. Rozwdj pracy socjalnej i dziatan na rzecz integracji spotecznej i partycypacji oséb starszych
i niepetnosprawnych w zyciu spotecznym, m.in. poprzez opracowywanie projektéw socjalnych

promujgcych integracje spoteczna.
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5.

10.

Wsparcie materialne dla oséb w podesztym wieku, samotnych i niepetnoprawnych.

Rozwijanie aktywnych form spedzania czasu wolnego przez osoby starsze i niepetnosprawne,
w tym organizowanie cyklicznych spotkan integracyjnych, zaspokajanie potrzeb kulturalno-
spotecznych, rekreacyjnych i edukacyjnych.

Wspotpraca z Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie, Panstwowym Funduszem Rehabilitacji
Oséb Niepetnosprawnych i Powiatowym Urzedem Pracy w zakresie:

e likwidacji barier architektonicznych, w szczegdlno$ci w obiektach uzytecznosci publicznej,
e aktywizacji spotecznej i zawodowej osob niepetnosprawnych.

Wsparcie osob zaburzonych i chorych psychicznie w samodzielnym funkcjonowaniu
na terenie miasta w szczegdélnosci poprzez opieke medyczng, poradnictwo socjalne i pomoc
materialng.

W przypadku wyczerpania wszystkich mozliwosci zapewnienia opieki w srodowisku,
umieszczenie 0s6b wymagajacych catodobowej opieki w zaktadach opiekunczo-leczniczych
lub w domach pomocy spotecznej.

Opracowanie i realizacja Programu Wsparcia i Aktywizacji Oséb Starszych.

Kierunki dziatan do celu operacyjnego 2.

1.

Zmniejszanie skutkow bezrobocia poprzez systematyczng pomoc finansowg i rzeczowa
realizowang przez Osrodek Pomocy Spoteczne;.

Objecie pracg socjalng os6b bezrobotnych (ze szczegdlnym uwzglednieniem bezrobotnych
kobiet), aby zachecac je do systematycznego poszukiwania zatrudnienia. W szczegdlnosci
nalezy dgzy¢ do udzielenia im wszechstronnej pomocy w zakresie poradnictwa i zapoznania
z aktywnymi technikami poszukiwania pracy.

Rozwijanie wspotpracy z Powiatowym Urzedem Pracy w zakresie monitorowania zjawiska
bezrobocia na terenie gminy, obejmujgcej m.in. upowszechnianie ofert pracy i informac;ji
o wolnych miejscach pracy, ustugach poradnictwa zawodowego oraz szkoleniach i kursach
umozliwiajgcych zmiane kwalifikacji zawodowych, organizowanie stazéw absolwenckich
i przygotowania zawodowego, prac interwencyjnych, robét publicznych i prac spotecznie
uzytecznych.

Systematyczne doksztatcanie pracownikdéw socjalnych w zakresie wdrazania instrumentow
w pracy socjalnej — kontraktéw socjalnych oraz ekonomii spoteczne;j.

Tworzenie na terenie Krasnika sprzyjajgcego klimatu dla potencjalnych inwestorow
tworzacych nowe miejsca pracy m.in. poprzez opracowanie i wdrozenie systemu dogodnych
ulg podatkowych z tytutu podejmowania pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej.

Tworzenie sprzyjajacego klimatu dla organizacji pozarzagdowych mogacych zorganizowaé
Centrum Integracji Spotecznej. (moze szerzej: podmioty ekonomii spotecznej, np. CIS,
spotdzielnie socjalng).

Wspdtudziat w programach realizowanych z Europejskiego Funduszu Spotecznego.

Biezacy monitoring ofert programowych majgcych na celu rozwigzywanie problemu

bezrobocia, w szczegdlnosci wsrdd kobiet i oséb diugotrwale bezrobotnych.
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Kierunki dziatan do celu operacyjnego 3.

1. Ograniczanie i zmiana struktury spozycia napojéw alkoholowych.
2. Zmiana zachowan i postaw mieszkancéw w sytuacjach zwigzanych alkoholem i narkotykami.

3. Zintensyfikowanie stosownych form profilaktyki alkoholowej i narkotykowej kierowanej

w szczegolnoéci do dzieci i mtodziezy.

4. Budowanie skutecznych form kontroli prawnej i spotecznej nad szkodliwymi formami

postepowania oséb naduzywajgcych alkoholu.

5.  Zwiekszanie swiadomosci spotecznosci lokalnej, w szczegdlnosci osob mtodych, odnosnie

zagrozen wynikajgcych ze stosowania uzywek.

6. Opracowanie i realizacja Miejskiego programu profilaktyki i rozwigzywania problemow
alkoholowych.

Powigzania Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik do 2023 r. z dokumentami

strategicznymi i planistycznymi przedstawiono w tabeli nr 2.

Il. CZESC |- DIAGNOZA

1. OCENA STOPNIA | SKUTKOW WDRAZANIA ,LOKALNEGO PROGRAMU REWITALIZACII

MIASTA KRASNIK NA LATA 2007-2015"
Lokalny Program Rewitalizacji Miasta na lata 2007-2015" zostat przyjety uchwatg Nr

XLIV/364/2010 Rady Miasta Krasnik z dnia 9 wrze$nia 2010 roku w sprawie zatwierdzenia Lokalnego

Programu Reuwitalizacji Miasta Kraénik na lata 2007-2015. W ramach Programu wyznaczono siedem

obszaréw do rewitalizacji:

Obszar 1 zlokalizowany w potudniowo-wschodniej czesci Krasnika,
Obszar 2 obejmujacy teren Starego Miasta,

Obszar 3 jego granice przebiegaty wzdtuz ulic: Zwirki i Wigury, Dekutowskiego, Al. Niepodlegtosci,
Mickiewicza, Stowackiego, Sikorskiego oraz Ractawickiej.

Obszar 4 zlokalizowany byt w pétnocnej czesci miasta,

Obszar 5a potozony byt w starej czesci miasta i sktadat sie z kolejnych dwdch podobszaréow. Ich

granice wyznaczaja: ul. Lubelska, ul. Kolejowa i ul. Obwodowa oraz: ul. Kolejowa i tory kolejowe.

Obszar 5b miescit sie w Krasniku Fabrycznym i obejmowat teren Strefy Przemystowej, znajdujgcej

sie po pétnocno-wschodniej stronie ulicy Urzedowskiej,

Obszar 6 obejmujacy tereny PKP oraz Szkoty Podstawowej nr 4, znajdujgcych sie przy ul.
Kolejowej,

Obszar 7 obejmujacy tereny wyznaczone nastepujgcymi ulicami: Nowa, Al. Tysigclecia, Lubelskg

oraz Urzedowska, z wytgczeniem terenu szpitala, wtgczajgc obszary Urzedu Miasta oraz dworca
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autobusowego. Na jego terenie znajduje sie wiele blokéw i domoéw, siedziby instytucji publicznych,

szkoty, punkty handlowe i ustugowe oraz wspomniany dworzec autobusowy.

Z zaplanowanych w Lokalnym Programie rewitalizacji Miasta Kraénik na lata 2007-2015 z 145
projektow: w catosci udalo sie zrealizowa¢ w 103 projekty, natomiast 5 projektow zostato

zrealizowanych czesciowo.

Tabela 3 Zestawienie projektéw z Obszaru 1

Obszar 1
Liczba projektéow zaplanowanych do 3
Dziatania przestrzenne realizacji w ramach LPR
Liczba projektéw zrealizowanych 0
Zrodto: Zatozenia do Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015
Tabela 4 Zestawienie projektow z Obszaru 2
Obszar 2
Liczba projektdw zaplanowanych do 11
Dziatania przestrzenne realizacji w ramach LPR
Liczba projektow zrealizowanych 7
Zrodto: Zatozenia do Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015
Tabela 5 Lista zrealizowanych projektow w Obszarze 2
Lp. Tytut projektu Stopien realizacji
1. Wymiana ogrzewania kosciota p.w. WMNP na system energii | zrealizowano
odnawialnej catosciowo
2. Remont elewacji budynku klasztornego z modernizacjg ogrzewania i | zrealizowano
odwodnieni catosciowo
3. Remont kapitalny budynkéw na dolnym dziedzincu klasztornym na cele | zrealizowano
rekreacji sportowej catosciowo
4, Renowacja elewaciji kosciota parafialnego p.w. WNMP zrealizowano
catosciowo
5. Remont matej architektury wokét kosciota zrealizowano
catosciowo
6. Termomodernizacja budynku przy ul. Podwalnej 8 zrealizowano
catosciowo
7. Termomodernizacja budynku przy ul. Grodzkiej 14 zrealizowano
catosciowo
Zrédto: Zatozenia do Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015
Tabela 6 Zestawienie projektéw z Obszaru 3
Obszar 3
Liczba projektéw zaplanowanych do 87
realizacji w ramach LPR
Dziatania przestrzenne Liczba projektow zrealizowanych 76
Liczba projektow zrealizowanych 3
czesciowo

Zrédto: Zatozenia do Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015
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Tabela 7 Lista zrealizowanych projektéw w Obszarze 3

Lp.

Tytut projektu

Stopien realizacji

1.

Termomodernizacja budynkéw przy : ( ul. Ractawicka 2, ul. Szpitana
9, ul. Sikorskiego 4, ul. Sikorskiego 6, ul. Sikorskiego 8, ul.
Sikorskiego 9, ul. Sikorskiego 10, Sikorskiego 11A, ul. Sikorskiego 13,
ul. Sikorskiego 15, ul. Sikorskiego 17, ul. Sikorskiego 20, ul.
Sikorskiego 21, ul. Sikorskiego 24, ul. Sikorskiego 26, ul. Sikorskiego
28, ul. Sikorskiego 30 przy ul. Sportowa 2, ul. Wyszynskiego 1, ul.
Wyszynskiego 2, ul. WyszyAskiego 3, ul. Wyszynskiego 4, ul.
Wyszynskiego 7, ul. Wyszynskiego 9, ul. Wyszynskiego 10, ul.
Krasickiego 1, ul. Krasinskiego 4, ul. Krasinskiego 6, ul. Krasinskiego
12, ul. Krasihskiego 14, ul. Krasinskiego 16, ul. Krasinskiego 22, ul.
Krasihskiego 24, ul. Krasinskiego 26, ul. Krasinskiego 30, ul.
Kwiatkowskiego 3, ul. Kwiatkowskiego 5, ul. Kwiatkowskiego 7, ul.
Kwiatkowskiego 9, ul. Matejki 5, ul. Mickiewicza 6, ul. Moniuszki 1, Al.
Niepodlegtosci 30, Al. Niepodlegtosci 32, Al. Niepodlegtosci 34, Al.
Niepodlegtosci 36, Al. Niepodlegtosci 38, Al. Niepodlegtosci 42, Al.
Niepodlegtosci 43, Al. Niepodlegtosci 45, Al. Niepodlegtosci 49, Al.
Niepodlegtosci 51, ul. Zawadzkiego 2A, ul. Zawadzkiego 3, ul.
Zawadzkiego 4, ul. Zawadzkiego 8, ul. Zwirki i Wigury 3,

zrealizowany
catosciowo

Renowacja obiektu przy ul. Al. Niepodlegtosci 29, Al. Niepodlegtosci
31, Al. Niepodlegtosci 33, ul. Sikorskiego 14, ul. Sikorskiego 16, ul.
Moniuszki 5, ul. Mickiewicza 4, ul. Matejki 2, ul. Matejki 3, ul. Matejki
6, ul. Zwirki i Wigury 5

zrealizowany
catosciowo

Termomodernizacja budynku i wymiana instalacji elektrycznej w
nieruchomosci wspolnej przy ul. Stowackiego 1, Sikorskiego 7, przy
ul. Sikorskiego 12

zrealizowany
czesciowo

Termomodernizacja budynku i wymiana instalacji elektrycznej w
nieruchomosci wspélnej Wspdlnoty Mieszkaniowej przy: Al
Niepodlegtoéci 35, Al. Niepodlegtosci 37, ul. Matejki 4, ul. Zwirki i
Wigury 1 w Krasniku

catosciowo

Wymiana pionéw instalacji wodno-kanalizacyjnej w budynku przy ul.
Krasinskiego 1

catosciowo

Zrédto: Urzad Miasta Krasnik

Tabela 8 Zestawienie projektow z Obszaru 4

Obszar 4

Dziatania przestrzenne

Liczba projektéw zaplanowanych do
realizacji w ramach LPR

14

Liczba projektow zrealizowanych

Dziatania gospodarcze

Liczba projektdw zaplanowanych do
realizacji w ramach LPR

Liczba projektéw zrealizowanych

Zrédto: Zatozenia do Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015

STR. 23




LOKALNY PROGRAM REWITALIZACII

Tabela 9 Lista zrealizowanych projektéw z obszaru 4

Tytut projektu Stopien realizacji
Termomodernizacja budynku przy ul. Al Niepodlegtosci 22, Al | zrealizowany
Niepodlegtosci 27, Al. Niepodlegtosci 46, Al. Niepodlegtosci 48, Al | catosciowo
Niepodlegtosci 50, Al. Niepodlegtosci 52
Zrédto: Urzad Miasta Krasnik
Tabela 10 Zestawienie projektow z Obszaru 5a
Obszar 5a
Liczba projektéow zaplanowanych do 1
Dziatania przestrzenne realizacji w ramach LPR
Liczba projektéw zrealizowanych 0
Liczba projektéw zaplanowanych do 1
Dziatania gospodarcze realizacji w ramach LPR
Liczba projektow zrealizowanych 0
Zrédto: Zatozenia do Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015
Tabela 11 Zestawienie projektow z Obszaru 5b
Obszar 5b
Liczba projektéow zaplanowanych do 1
realizacji w ramach LPR
Dziatania gospodarcze Liczba projektow zrealizowanych 0
Zrédto: Zatozenia do Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015
Tabela 12 Zestawienie projektow z Obszaru 6
Obszar 6
Liczba projektéw zaplanowanych do 3
Dziatania przestrzenne realizacji w ramach LPR
Liczba projektow zrealizowanych 0
Liczba projektdw zaplanowanych do 2
Dziatania spoteczne realizacji w ramach LPR
Liczba projektow zrealizowanych 0
Zrédto: Zatozenia do Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015
Tabela 13 Zestawienie projektow z Obszaru 7
Obszar 7
Liczba projektéw zaplanowanych do 21
realizacji w ramach LPR
Dziatania przestrzenne Liczba projektow zrealizowanych 15
Liczba projektow zrealizowanych 2
czesciowo

Zrédto: Zatozenia do Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015
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Tabela 14 Lista zrealizowanych projektow z obszaru 7

Tytut projektu

Stopien realizacji

Termomodernizacja budynku i wymiana instalacji elektrycznej w
nieruchomosci wspdlnej przy ul. Chopina 15, przy ul. Koszarowej 3, ul.
Mieszka | nr 1, ul. Mieszka | nr 4

zrealizowany
czesciowa

Wymiana instalacji wodno-kanalizacyjnych w budynku przy ul. Chopina 9A,
ul. Chopina 11, przy ul. Kopernika 6

zrealizowany
catosciowo

Termomodernizacja budynku przy ul. Koszarowej 1, ul. Koszarowej 1A, ul.
Koszarowej 5, ul. Urzedowskiej 36, ul. Mieszka | 12, ul. Chopina 9A, ul.
Chopina 11, ul. Lubelskiej 53, ul. Lubelskiej 55, ul. Lubelskiej 77

zrealizowany
catosciowo

Zrodto: Urzad Miasta Krasnik

STR. 25




LOKALNY PROGRAM REWITALIZACII

2. CHARAKTERYSTYKA | DIAGNOZA SYTUACJI PRZESTRZENNO-
SPOtECZNO-GOSPODARCZEJ MIASTA

2.1 OGOLNE INFORMACJE O MIESCIE

Miasto Krasnik - miasto w wojewddztwie lubelskim, siedziba powiatu krasnickiego. Potozone

49 km na potudniowy zachdd od Lublina. Miasto rozcigga sie wzdtuz rzeki Wyznicy.

Mapa 1 Potozenie Krasnika na mapie Polski

Zrédio: opracowanie wiasne

Krasnik jest stolica powiatu. Miasto Krasnik sktada sie z dwdch gtéwnych czesci: potozony na
potudniowym wschodzie Krasnik Stary oraz pofozony na pdétnocnym zachodzie Krasnik Fabryczny.

Obie te czesci sg oddalone od siebie o 6 km i tgczy je prostoliniowa ulica Urzedowska.

W sktad powiatu wchodzi 10 gmin: gmina miejska-Krasnik, gmina miejsko-wiejska-Annopol i
8 gmin wiejskich: Dzierzkowice, Goscieradow, Krasnik, Szastarka, Trzydnik Duzy, Urzeddw, Wilkotaz,

Zakrzowek.

Mapa 2 Potozenie Krasnika na mapie wojewddztwa lubelskiego

Zrédfo: opracowanie wiasne
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Miasto lezy w samym centrum obejmujgcego 5 gmin (J6zeféw, Dzierzkowice, Urzedow, Krasnik i
Zakrzéwek) i liczgcego 293 km?2 Krasnickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Krasnik zajmuje

powierzchnie 2 529 ha.

Zbieg gtéwnych szlakow komunikacyjnych jest z pewnoscig duzym atutem Krasnika. Krzyzuja sie
tu dwie drogi krajowe: nr 19, tgczgca Rzeszéw z Lublinem, Biatymstokiem i Kuznicg (przejscie

graniczne z Litwg) oraz nr 74, tagczgca Kielce z Zamosciem.

Ponizej przedstawiono schemat uktadu komunikacyjnego miasta. Zaznaczono na nim

najwazniejsze ulice, lezgce w ciggu drog krajowych i wojewddzkie;.

Miasto posiada dobre potgczenie autobusowe z najwiekszymi osrodkami miejskimi w skali
regionu i kraju, a takze — dzieki duzej konkurencji przewoznikéw prywatnych — z mniejszymi
miejscowosciami. Ponadto, przebiega tedy linia kolejowa Lublin — Stalowa Wola Rozwaddw, co

zapewnia mieszkancom dogodne potgczenia kolejowe.

W Krasniku prowadzi dziatalno$¢ Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne Sp. z o0.0., obstugujgce 4

trasy komunikacji miejskiej.

Rysunek 2. Uklad komunikacyjny Krasnika
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Zrédfo: opracowanie wilasne.

ul. Cegielni

Ogodlna liczba mieszkan w Krasniku w roku 2015 wyniosta 12 849. W latach 2008-2015 liczba

ta stale wzrastata.

Krasnik jest miastem, w ktérym przemyst ma nieznaczng przewage nad ustugami, co jest

zwigzane z lokalizacjg w Krasniku Fabryki tozysk Tocznych.

Struktura gospodarki Miasta Krasnik opiera sie przede wszystkim na sektorze przetwérstwa

przemystowego. Znaczgcg role odgrywajg rowniez sektory gospodarki przemystu metalowego,
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poligraficznego, rolnego, ustug oraz handlu. Najwieksze zakfady pracy na terenie Krasnika to Fabryka
tozysk Tocznych S.A. i Tsubaki Hoover Polska. W miescie dzialajg takze zakilady remontowo-
budowlane, zaktady produkcyjno-naprawcze, przedsiebiorstwa transportowe i inne. Na uwage
zastuguje rowniez dziatalnos¢ kilkunastu cegielni stanowigcych tradycyjny element krajobrazu
gospodarczego Krasnika i jego okolic. Cegielnie produkujg cegte czerwong recznie formowanag

W oparciu o istniejgce ztoza glinki lessowe;.

W okolicach Krasnika przewaza produkcja roslinna. Jest to zwigzane z wystepowaniem
wysokiej klasy gleb i nieskazonym srodowiskiem naturalnym. Region stynie z doskonatej jakosci

owocow i warzyw. Krasnik i jego okolice to zagtebie uprawy malin, porzeczek i truskawek.

Na terenie Krasnika znajduje sie Specjalna Strefa Ekonomiczna. Jest to teren uprzywilejowany

pod wzgledem podatkowym.

W 2015 roku w Krasniku zarejestrowanych byto 3042 podmiotéw gospodarczych, w tym 96 z
sektora publicznego i 2934 z sektora prywatnego. Wzgledem roku 2008 zarejestrowanych podmiotow

byto wiecej o 108, czyli o 3,6%.

Wedtug danych GUS na koniec 2015 roku Krasnik zamieszkiwato 35233 mieszkancéw. Przy
powierzchni Krasnika wynoszgcej 26,1 km? gesto$¢ zaludnienia wynosita 1350 os./km2. Jest to
warto$¢ znaczgco przewyzszajgce gestos¢ zaludnienia w powiecie krasnickim — 97 os./km2, czy catym

wojewodztwie lubelskim — 85 o0s./km2,

W 2015 roku w Krasniku na pobyt staty zameldowato sie 229 oséb. W tym samym roku jednak

wiecej odnotowano wymeldowan, ktérych byto 358.

2.2 UWARUNKOWANIA KULTUROWO-HISTORYCZNE

Krasénik to miasto potozone przy dawnym szlaku prowadzgcym ze Slgska i Gor Swietokrzyskich
do Witodzimierza i Kijowa. Az do przylgczenia Rusi Czerwonej do Polski przez Kazimierza |l
Wielkiego i zawarcia unii z Litwg na jego rozwoju niekorzystnie odbijato sie pograniczne potozenie na
skraju ziemi sandomierskiej oraz state zagrozenie najazdami ze wschodu i pétnocy. W drugiej potowie
XIV w. nalezato do Gorajskich. W 1377 r. krél Ludwik Wegierski potwierdzit wlasnos¢ i nadat
Krasnikowi prawo niemieckie (Sredzkie) w miejsce polskiego. Przed 1410 r., jako posag Anny z
Goraja, miasto przeszto wrece Teczynskich. To oni doprowadzili je do rozkwitu. Od 1558 r.
wiascicielami miasta byli ksigzeta Olelkowicze-Stuccy, a podzniej Radziwittowie — wielkie rody

magnackie pochodzgce ze wschodnich terendéw Rzeczpospolite;.

W 1604 r. Krasnik wszedt w sktad ordynacji zamojskiej (do dzi$ Jelita Zamoyskich znajdujg sie
w herbie miasta), co zapoczgtkowato nowy, pomysiny okres w dziejach, przerwany przez najazd
Kozakéw Bohdana Chmielnickiego, ktérzy w 1648 r. spalili miasto i wymordowali mieszkajgcych tu
od co najmniej lat 30-tych XVI w. Zyddw. Zniszczone podczas potopu szwedzkiego. W XVIII w.

miasto, dzieki ordynatom, rozwijato sie dynamicznie. W 1795 r. w wyniku Il rozbioru Rzeczypospolitej
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znalazto sie w zaborze austriackim (Galicja Zachodnia), a w 1809 r. — w Ksiestwie Warszawskim
(departament lubelski). Po kongresie wiedenskim Krasnik wszedt w obreb Krélestwa Polskiego
(wojewoddztwo, a nastepnie gubernia lubelska). W 1878 r. utracit prawa miejskie, ktére odzyskat
w1918 r.

W odrodzonej Polsce nalezato do powiatu janowskiego wojewddztwa lubelskiego. W 1937 r.
w ramach realizacji planéw Centralnego Okregu Przemystowego (COP) we wsi Dgbrowa Bér pod
Krasnikiem wybudowano fabryke amunicji. W 1975 r. nastagpito potgczenie z Krasnikiem Fabrycznym,
zatozonym jeszcze w latach 30. XX w. Od tego momentu oba osrodki funkcjonujg jako jeden organizm
miejski.

Na terenie Krasnika, w obszarze objetym programem rewitalizacji, wystepujg elementy
dziedzictwa kulturowego, ktére podlegajg prawnej opiece konserwatorskiej. Do rejestru zabytkow wo;.
lubelskiego wpisany jest zespét urbanistyczny Krasnika w granicach dawnych obwarowan miejskich
wraz z sylwetg miasta i skalg jego zabudowy, zespdt kosciota pod wezwaniem Wniebowziecia NPM
i d. klasztoru kanonikéw regularnych, zespo6t d. kosciofa szpitalnego, ob. rektoralnego pod wezwaniem
Ducha Swietego, szpital przykoscielny tzw. dworek modrzewiowy przy ul. Narutowicza oraz dwie
synagogi (Duza i Mafa) przy ul. Bozniczej. Ponadto w Gminnej Ewidencji Zabytkéw ujete zostaty
budynki mieszkalne, cmentarze i stanowiska archeologiczne. Niewatpliwie najwieksze znaczenie
posréd zabytkowych obiektow znajdujacych sie na terenie Krasnika posiada dawny zespét klasztorny
kanonikéw regularnych, a szczegdlnie koscidt, ob. parafialny pw. Wniebowziecia NMP. Trwajace
przez ostanie kilka lat prace konserwatorskie wydobyty walory zabytkowe swigtyni, dotychczas zatarte
w trakcie kolejnych przebudéw. Przywrécono gotycki charakter fasady kosciota, wprowadzajgc
w petnym zakresie schodkowy szczyt wraz ceglanym watkiem, ostrolukowym portalem oraz wysokimi
oknami, tak charakterystycznymi elementami dla tego okresu, a jednoczesnie tak rzadko
wystepujgcymi na Lubelszczyznie. Wnetrze Swigtyni to nie tylko gotyckie sieciowe sklepienie réwnie
sporadycznie wystepujgce na tym terenie jak schodkowy szczyt, ale takze wyposazenie
z renesansowymi nagrobkami na czele. Nagrobki Kosli i Teczynskich powstaty w warsztatach Santi
Gucciego i Jana Marii Padovano, rzezbiarzy pochodzacych z Wioch, jednych z najwybitniejszych
artystow polskiego renesansu. Tu tez znajdujg sie liczne obrazy powstate ok. 1627 r. w pracowni
Tomasza Dolabelli, jednego z najlepszych malarzy polskiego baroku. Dzieki tym walorom
artystycznym Swiagtynia stawiana jest w rzedzie najlepszych i najciekawszych przyktadéw architektury
sakralnej Lubelszczyzny tego okresu. Wysokg warto$¢ posiada takze zespdt synagogalny znajdujacy

sie przy ul. Béznicznej sktadajgcy sie z Duzej (barok) i Matej (neoklasycyzm) Synagogi.

Zabytki wpisane do rejestru zabytkéw wojewddztwa lubelskiego przedstawione zostaty w Tabeli

numer 3.
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Tabela 15 Wykaz obiektéw miasta Krasnik objetych ochrona konserwatorska.

Lp. Obiekt Adres Nr rej. zab.

1. Uktad urbanistyczny miasta Krasnik w obrebie d. - Al641
obwarowan miejskich, wzgdérza zamkowego i rejonu
kosciota szpitalnego wraz z sylwetg miasta i skalg jego

zabudowy
2. D. zespdt klasztorny kanonikéw regularnych ztozony z: ul. Kosciuszki 4/ Al482
kosciot pod wezw. Wniebowzigcia NMP, klasztor ob. Klasztorna 1

Plebania, kaplica pod wezw. Sw. Jacka (d. kostnica),
dzwonnica, dziedziniec klasztorny otoczony murem z
brama wjazdowa, d. zabudowania gospodarcze, cmentarz
przykoscielny z zadrzewieniem i zelaznym ogrodzeniem z

bramkami
3. Zespot kosciota szpitalnego ztozony z: d. koscidt szpitalny ul. Narutowicza A/545
ob. Rektoralny pod wezw. Ducha Swietego, d. szpitala tzw. 29/31
dworku modrzewiowego, drzewostanu i kamiennych
nagrobkéw cmentarza przykoscielnego,
4. Boznica tzw. Duza Synagoga, p6zn. dom kahalny ul. Béznicza 6 A/565
5. Boznica tzw. Mata Synagoga ul. Béznicza 6 A/565
6. Cmentarz z | wojny $wiatowe;j ul. Lipowa A/1059

Zrodfo: rejestr zabytkéw wojewddztwa lubelskiego

Tabela 16 Zabytki ujete w Gminnej Ewidencji Zabytkow

Lp. Obiekt Adres

1. Ukfad urbanistyczny Krasnika Fabrycznego

2. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Kosciuszki 6/8

3. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Kosciuszki 7

4. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Kosciuszki 11

5. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Kosciuszki 26

6. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Narutowicza 20

7. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Narutowicza 34

8. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Narutowicza 38

9. Cmentarz parafialny ul. Kosciuszki/Cmentarna

10. Najstarszy cmentarz zydowski ul. Podwalna

11. Cmentarz zydowski ul. Ogrodowa/Strazacka

12. Cmentarz wojenny ul. Niepodlegtosci

13. Pomnik — krzyz poswiecony powstaricom styczniowym ul. Klasztorna 3/Kosciuszki 4

14. Pomnik ku czci polegtych utanéw 24 putku utanéw ul. Klasztorna 3/Kosciuszki 4

15. KG’@Z_ parl?_iatkowy poswiecony 100 rocznicy $mierci Tadeusza | Zbieg ul. Kosciuszki i Pitsudskiego
osciuszki
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16. Pomnik poswiecony ofiarom hitlerowskiego terroru (na|ul. Kosciuszki/Cmentarna
cmentarzu parafialnym)

17. Pomnik na zbiorowej mogile Zotnierzy Armii Radzieckiej (na |ul. Kosciuszki/Cmentarna
cmentarzu parafialnym)

18. Tablica obok miejsca stracen ul. Urzedowska

19. Kapliczka przydrozna z figurg $w. Floriana U zbiegu ulic Pitsudskiego,
Strazackiej i Podlesnej

20. Zajazd ob. budynek ustugowy Plac Wolnosci 11/13
21. Budynek Archiwum Panstwowego, d. Prezydium ul. Niepodlegtosci 41
22. Dom Kultury, ob. Centrum Kultury i Promociji ul. Niepodlegtosci 44

Zrédfo: Gminny rejestr zabytkéw

W Krasniku wystepujg takze zabytki archeologiczne. Zabytek archeologiczny to zabytek
nieruchomy, bedacy powierzchniowg, podziemng lub podwodng pozostatoscig egzystencji lub
dziatalnosci cztowieka, ztozong z nawarstwien kulturowych i znajdujgcych sie w ich wytworéw badz ich

sladéw lub zabytek ruchomy, bedgcy tym wytworem.

W oparciu o wyniki badan w ramach programu Archeologiczne Zdjecie Polski, miasto Krasnik
objete jest obszarami AZP nr 84 — 77 i 84 i 78. W obrebie obszaru 84 -78 wyznaczono jedno
stanowisko — Zamczysko. Sg to w wiekszosci $lady osadnictwa (ij. punkty, na ktérych zlokalizowano
zabytki ruchome typu ceramika, narzedzia krzemienne, metalowe, itp.) lub osady z wielu okresow
chronologicznych, poczynajgc od neolitu (Il pot. IV - Il w. p.n.e.), poprzez epoke brazu (Il w. p.n.e.),
okres wptywow rzymskich I- IV w. n.e.), wczesne Sredniowiecze (VI -pot. XIll w.) po czasy nowozytne.
Stanowiska archeologiczne zlokalizowane sg gtdéwnie na terenach prywatnych, na obszarach uzytkéw
rolnych, lesnych, lub w obrebie zabudowy siedliskowej. tgcznie zlokalizowano 39 stanowisk

archeologicznych. Wszystkie zostaty ujete w Gminnej ewidencji zabytkow.
Podsumowanie:

Zdecydowana wiekszos¢ zabytkow Krasnika  zlokalizowana jest w obszarze objetym
rewitalizacjg (poza Krasnikiem Fabrycznym poz.12, 21, 22 z tab. 4). Zabytki i obiekty o charakterze
zabytkowym to substancja o duzym potencjale, wptywajagcym na jakos¢ i walor miasta.
Charakterystycznym, potwierdzajgcym te teze przyktadem mogg by¢ tutaj prace konserwatorskie
i roboty budowlane podjete w latach ubiegtych przy zespole klasztornym kanonikéw reguralnych.
Wysitek wtozony w przywrdcenie Swietnosci kosciotowi i obiektom towarzszgcym przywrécit dawng
Swietnos¢ miejsca i uczynit je m. in. atrakcjg turystyczng na skale regionu. Z duzym
prawdopodobienstwem nalezy zatozy¢, ze dziatania o podobnym charaktarze podjete w stosunku do
substancji zabytkowej zlokalizowanej w obszrze rewaloryzacji wptyng pozytywnie nie tylko na
podniesienie stanu technicznego i estetyki samych obiektéw przywracajgc im prawidtowg funkcje, ale
podniosg atrakcyjno$é catego srédmiescia Krasnika. W efekcie jakosciowej zmiany miasto zyska
powazny atut, dzieki ktéremu jego bogata historia bedzie mogta byé ukazana we wiasciwym

wymiarze stajgc sie czynnikiem rozwoju turystyki, generujacej inne obszary aktywnosci.
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‘ 2.3 DIAGNOZA CZYNNIKOW | ZJAWISK KRYZYSOWYCH ORAZ SKALA |
‘CHARAKTER POTRZEB REWITALIZACYJNYCH

Metodologia analiz

Wytyczne porzadkujgce i normujgce ten proces, do ktérych odnosi sie niniejsza analiza,

zawarte sg w nastepujgcych dokumentach:

e Zasady programowania, wdrazania i wsparcia rewitalizacji w wojewddztwie Iubelskim,
Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego Departament
Zarzgdzania Regionalnym Programem QOperacyjnym, Grudzien 2015.

e Wytyczne w zakresie rewitalizacji w programach na lata 2014 - 2020, Warszawa, 2 sierpien
2016.

Dane wejsciowe wykorzystane jako materiat do analiz zmierzajgcych do wyboru obszaru

kryzysowego zostaty pozyskane z kilku zrodet:

e dane z rejestrow prowadzonych przez Urzad Gminy Krasnik,

edane z zasobdow Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
(PODGIK),

¢ dane z rejestru PESEL,

e dane Komendy Gtéwnej Policiji,

¢ ogolnodostepne zrodta danych.

Szczegotowe omowienie zastosowanych materiatdw znajduje sie w opisie poszczegdlnych

wskaznikow.

Za podstawowg metode, zmierzajgcg do wyboru obszaréw przeznaczonych do rewitalizacji,
postuzyto pozycjonowanie obszaréw pod katem wystepowania wybranych wskaznikow w sferze
spotecznej, gospodarczej, Srodowiskowej, technicznej i funkcjonalno-przestrzennej. Struktura
opracowania jest odzwierciedleniem podstawowych wyznacznikéw uzytych do wyboru obszaru

kryzysowego.

Analizy przestrzenne zostaty wykonane z wykorzystaniem oprogramowania Geograficznych

Systemow Informacji, z pakietu oprogramowania ArcGIS for Desktop firmy Esri.

W niniejszym opracowaniu w gtéwnej mierze wykorzystano klasyczne metody prezentacji
kartograficznej i oparto na mapach zamieszczonych w poprzedniej czesci. Istotnym ich celem jest
rzetelne zaprezentowanie zjawiska - najczesciej w formie kartogramu. Oprécz standardowych form
prezentacji postuzono sie réwniez analizg geostatatystyczng. Oferuje ona bardziej zaawansowane
metody analizy zjawisk. Wykorzystano w gtéwnej mierze analize gestosciowg (jadrowa estymacja
gestosci, ang. Kerneldensityestimation). Proces ten pozwala na precyzyjng wizualizacje zjawiska w

formie mapy gestosci.
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1.

Sfera spoteczna

Analizy nasilenia negatywnych zjawisk dokonano w oparciu o szes¢ wskaznikéw obrazujgcych

wystepowanie probleméw o charakterze spotecznym:

udziat os6b korzystajgcych z pomocy spotecznej,

liczba oso6b korzystajgcych z pomocy spotecznej wedtug powodu jej przyznania na 1000
mieszkancow,

liczba swiadczen z pomocy spotecznej przyznawanych w poszczegolnych obszarach na
100 swiadczen ogétem wedtug poszczegolinych powodow jej przyznawania,

udziat przyznawanej pomocy spotecznej z podziatem na poszczegdlne powody
W przyznawanej pomocy spotecznej ogotem,

udziat ulic objetych pomocg spoteczng wsrod wszystkich ulic Krasnika wedtug powodu
przyznania pomocy spotecznej,

udziat przestepstw popetnionych na danej ulicy Krasnika

Tabela 17 Powody przyznawania pomocy spotecznej w Krasniku w 2015 roku

Powdd przyznania pomocy spotecznej Liczba oséb %
Ubdstwo 470 26,0%
Niepetnosprawnos¢ 409 22,6%
Dtugotrwata lub ciezka choroba 377 20,9%
Bezrobocie 339 18,8%
Bezradnos¢ w  sprawach  opiekunczo-wychowawczych 134 7 4%

i prowadzenia gospodarstwa domowego R
Alkoholizm 27 1,5%
Bezdomnosc¢ 16 0,9%
Potrzeba ochrony macierzynstwa 16 0,9%
Trudnos$¢ w przystosowaniu do zycia po zwolnieniu z zakfadu 10 0.6%
karnego

Sieroctwo 3 0,2%
Narkomania 3 0,2%
Przemoc w rodzinie 2 0,1%
Ogotem, w tym: 1806 100,0%
- korzystajgcych z pomocy zasitkowej 1666 92,2%

Zrédfo: opracowanie wlasne na podstawie danych Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej.

W 2015 roku w Krasniku z pomocy spotecznej korzystato tgcznie 1806 oséb. Oznacza to, ze na

1000 mieszkancow 51 oséb korzystato ze wsparcia Miejskiego Osrodka Pomocy Spoteczne;.

W Tabeli X przedstawiono szczegétowe zestawienie powoddw przyznania pomocy spotecznej

w Krasniku w 2015 roku. Sposréd 1806 osob, ktére ze wsparcia Miejskiego Osrodka Pomocy

Spotecznej korzystaty, 1666 osob (92,2%) otrzymywato swiadczenia w postaci zasitkdw pienieznych.
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WsSrdéd najbardziej dotkliwych problemdw, ktére dotyczg Krasnika wyroznic mozna przede
wszystkim ubdstwo, niepetnosprawnos¢, przewlekte choroby, bezrobocie oraz bezradnosc
w sprawach opiekunczo-wychowawczych i prowadzenia gospodarstwa domowego. tacznie, wedtug
danych Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej, tego typu problemy dotykajg 95,7% ogotu osob
objetych pomocag spoteczng w 2015 roku. Nalezy zaznaczyé¢, iz w Krasniku wystepuje problem
bezdomnosci, wg danych Miejskiego Osrodka Pomocy Spoteczne na terenie miasta liczba oséb

bezdomnych wynosi az 44 osoby.

Ponizsza mapa (nr.3) prezentuje w sposéb przestrzenny obraz przyznawania pomocy

w miescie Krasnik.

Mapa 3 Powod przyznania pomocy spotecznej: ogétem

Powéd przyznawania pomocy
spolecznej: ogétem

liczba potrzebujacych na 1000
mieszkafcow

0
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Na obszarze miasta Krasnik najwyzszy wskaznik przyznanej pomocy spotecznej (Mapa nr 3)
wystepuje w obrebie osiedla Zarzecze | i ksztattuje sie na poziomie 317 osdb w przeliczeniu na 1000
mieszkancow. Stosunkowo wysoki poziom osob korzystajgcych z pomocy spotecznej (przedziat 101 -
140 0s./1000 mieszkancéw) wystepuje w granicach osiedli: Gory, O8rodek Centrum oraz Podlesie.
Z kolei na osiedlu Kwiatkowice zadna z oséb nie korzysta z pomocy spotecznej. Srednia dla Miasta

Krasnik wynosi 89 0s./1000 mieszkancow.

Problem ubdstwa jest najbardziej dotkliwy w kontekscie liczby oséb korzystajgcych na tej
podstawie z pomocy spotecznej. Ubdstwo jest powodem przyznania pomocy spotecznej w 470
przypadkach oséb korzystajgcych z pomocy spotecznej, co stanowi 26% ogotu osob korzystajgcych z

pomocy spoteczne;.

W 2015 roku na 1000 mieszkancow z pomocy spotecznej z powodu ubdstwa korzystato 13
os6b. Pomoc spoteczng z powodu ubdstwa przyznano w wielu przypadkach na ul. Piaskowej.

Z pomocy spotecznej skorzystato tam 28 osdb, czyli 6% ogétu przyznanej pomocy spotecznej z tytutu
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ubdstwa w Krasniku. Oznacza to, ze na kazde 100 przypadkéw przyznawanych sSwiadczen
z Miejskiego Osrodka Pomocy spotecznej, 6 kierowanych jest do osdb zamieszkujgcych na
|. Piaskowej. W skali samego problemu ubéstwa na ul. Piaskowej na 1000 oséb zamieszkujgcych

Z pomocy spotecznej korzysta 25 os6b.

Innymi ulicami, na ktérych w nieco mniejszym, jednakze réwniez istotnym stopniu
skoncentrowany jest problem ubéstwa w Krasniku sg, ul. Janowska (19 osdéb), ul. Kolejowa (19 osob),
ul. Armii Krajowej (18 oséb) i ul. Koszarowa (16 osob). Razem, na wymienionych ulicach
skoncentrowane jest 21,3% oso6b, ktorym w 2015 roku przyznawana byta pomoc spoteczna z tytutu
ubdstwa. Ubdstwo dotyka takze w istotnym stopniu mieszkancow ulicy Gabriela Narutowicza
i Ogrodowej, gdzie skumulowane jest 38,9% problemoéw zwigzanych z ubdstwem w analizowanym

obszarze.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze problem ubdstwa jest w Krasniku stosunkowo rozproszony, gdyz
wystepuje wiele rejonéw i ulic, w ktérych pojawiajg sie czesto przyznawane, jednakze mniegj
zogniskowane na konkretnym obszarze niz w wymienionych wczesniej rejonach, $swiadczenia
z pomocy spotecznej. Na 91 ulicach sposrod wszystkich 176 ulic znajdujacych sie w Krasniku (51,7%)

zamieszkuje przynajmniej jedna osoba objeta pomoca spoteczng z powodu ubdstwa.

Wszystkie z wymienionych wczesniej ulic znajduja sie w obszarze Krasnika Starego. Na
calym obszarze, w 40% ulic problem ubéstwa zostat zidentyfikowany, a osoby mieszkajace

zamieszkujace te okolice w znacznym stopniu korzystajg z pomocy spotecznej.
NIEPELNOSPRAWNOSC

Drugim, co do istotnosci zjawiskiem spotecznym, ktére wptywa na poziom zycia spotecznosci
Krasnika jest niepetnosprawnosé, ktéra stanowita powdd do przyznania pomocy spotecznej 409
osobom (22,6% ogdtu powodow przyznawania pomocy spotecznej). W 2015 roku na 1000 osob

Z pomocy spotfecznej z powodu niepetnosprawnosci korzystato 12 oséb.

Duze natezenie tego problemu zaobserwowa¢ mozna ul. Urzedowskiej (27 oséb — 6,6%; 15
oséb na 1000 mieszkancéw ulicy korzysta z pomocy spotecznej z tego powodu) a takze ul.
Koszarowej (20 osob — 4,9%; 13 oséb na 1000 mieszkancéw ulicy korzysta z pomocy spotecznej
z tego powodu), oraz ulicach Piaskowej, Wyszynskiego i Janowskiej (po 14 osob — 3,4%). Razem,
w tych obszarach skupia sie 21,8% probleméw zwigzanych z niepetnosprawnoscig w Krasniku.
W strefie Kradnika Starego znajdujg sie dwie ulice — Piaskowa oraz Janowska, natomiast ul.
Urzedowska rozcigga sie na obu terenach, przy czym wyzsze natezenie problemoéw na tej ulicy

wystepuje w jej czesci lezgcej na obszarze Krasnika Starego.

Na kazde 100 przypadkéw przyznania pomocy spotecznej z powodu niepetnosprawnosci 5
kierowanych jest do mieszkancéw ul. Koszarowej, a 3 do oséb zamieszkujgcych ulice Piaskows,

Wyszynhskiego i Janowska.

Problem niepetnosprawnosci w Krasniku réwniez jest dosyé rozproszony po catym miescie,

gdyz w przypadku wielu ulic, rejonéw i osiedli pojawiajg sie pojedyncze przypadki przyznawania
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pomocy spotecznej. Wsréd wszystkich ulic, ktére wystepujg w Krasniku, na 83 sposrod 176 ulic w
Krasniku (47,2%) zamieszkuje przynajmniej jedna osoba objeta pomoca spoteczng z powodu

niepetnosprawnosci.

W analizowanym obszarze problem niepetnosprawnosci zogniskowany jest przede wszystkim
na ulicy Oboznej, gdzie stanowi 26,7% skupienia problemu na calym obszarze Krasnika Starego.
Ogoétem w 32% ulic znajdujgcych sie w tym obszarze odnotowano problem niepetnosprawnosci

wymagajgcy interwencji ze strony Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej.
DLUGOTRWALA LUB CIEZKA CHOROBA

Trzecim pod wzgledem istotnosci zjawiskiem spotecznym, ktére wplywa na poziom zycia
spotecznoéci Krasnika sg diugotrwate lub ciezkie choroby, ktére wymagajg wsparcia ze strony
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej. W 2015 roku zjawisko to byto powodem do przyznania 377
Swiadczen pomocowych, co stanowi 20,9% przyznanej pomocy spotecznej ogétem, co oznacza, iz na
1000 mieszkancéw Krasnika, z powodu dtugotrwatej lub ciezkiej choroby, z pomocy spotecznej

korzystato 11 oséb.

Ulicami, na ktérych zjawisko przewlektej lub ciezkiej choroby bedgcej podstawg do przyznania
pomocy spotecznej jest silnie zogniskowane na ulicach Koszarowej (21 oséb — 5,6%) i Jagiellonskiej
(20 os6b — 5,3%). Wynika z tego, ze na 100 $wiadczen z pomocy spotecznej z powodu diugotrwatej

lub ciezkiej choroby, 6 kierowanych na ul. Koszarowg a 5 na ulice Jagiellonska.

Ulicami, na ktérych skupienie opisywanego zjawiska jest nizsze niz w obszarach wymienionych
wyzej, jednakze réwnie istotne z punktu widzenia nasilenia problemu w catym miescie, sg ul.
Sikorskiego (15 0s6éb — 4%), ul. Piaskowa (14 oséb — 3,7%), a takze ulice Janowska, Lubelska i Armii
Krajowej (po 13 0s6b — 3,4%). W zwiagzku z tym, na kazde 100 Swiadczen z pomocy spotecznej 5
kierowanych jest do oséb mieszkajgcych na ulicy Zawadzkiego ,Zoski”, 4 — do oséb z ulic Sikorskiego
i Piaskowej, a 3 — do os6b z ulic Janowskiej, Lubelskiej i Armii Krajowej. Warto takze podkresli¢
relatywnie wysokie natezenie tego problemu w centrum Krasnika, gdzie przede wszystkim wskazac

nalezatoby ul. Obozng i Gabriela Narutowicza.

Wraz z ulicami wymienionymi wyzej, w siedmiu tych rejonach zogniskowane jest 29%
wystepowania zjawiska dtugotrwatej lub ciezkiej choroby w Krasniku. 5% ulic Krasnika wymienionych
powyzej ogniskuje 29%, gdzie wszystkich ulic, na ktérych mieszka przynajmniej jedna osoba
korzystajgca z pomocy spotecznej z powodu ciezkiej lub dtugotrwatej choroby jest w Kradniku 78

(44,3% ulic Krasnika ogotem).

Sposréd siedmiu wymienionych ulic, sze$¢ (Koszarowa, Jagiellonska, Piaskowa, Janowska,
Lubelska i Armii Krajowej) nalezy do obszaru Krasnika Starego, natomiast tylko jedna (Sikorskiego)

znajduje sie w strefie Krasnika Fabrycznego.
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BEZROBOCIE

Mapa 4 Powéd przyznania pomocy spotecznej: bezrobocie

Miasto Krasnik

Powéd przyznawania pomocy
spotecznej: bezrobocie

liczba potrzebujacych na 1000
mieszkancow

0

Osrodek
5
1-3

Stacja
Kolejowa
4

Bojanéwka
4-6 0

7-15

B s-25
-

Warto$¢ $rednia: 10 0s./1000 mieszkancow

Kwiatkowice
0

Kolejnym zjawiskiem kryzysowym w Krasniku jest bezrobocie. W 2015 roku bezrobocie
stanowito podstawe do otrzymania przez 339 mieszkancéw Krasnika pomocy spotecznej. Udziat
bezrobocia jako powodu przyznania pomocy spotecznej wyniést w 2015 roku 18,8% ogotu swiadczen
z pomocy spotecznej w Krasniku. Oznacza to, ze na 1000 mieszkancéw Krasnika, z powodu

bezrobocia, z pomocy spotecznej korzystato w 2015 roku 10 oséb.

Zgodnie z danymi Powiatowego Urzedu Pracy w Krasniku na koniec 2015 roku w Krasniku
zarejestrowanych byto 1841 osdb bezrobotnych. Obszarami, gdzie bezrobocie jest skoncentrowane
w Krasniku sg ul. Piaskowa (22 osoby korzystajgce z pomocy spotecznej — 6,5%), ul. Armii Krajowej
(19 o0s6b — 5,6%), ul. Urzedowska (18 osob — 5,3%) i ul. Zawadzkiego ,Zoski” (17 os6b — 5%).
W przypadku pozostatych ulic, w ktdrych znalezé mozna skupienia poziomu bezrobocia w Krasniku
wyrozni¢ mozna ulice Wyszynskiego i Koszarowg (po 15 oséb korzystajgcych z pomocy spotecznej —
4,4%), ul. Lubelskag (14 os6b — 4,1%) i ul. Kolejowg (12 oséb — 3,5%). W Scistym centrum réwniez
wystepujg problemy z bezrobociem. Wieksze niz wsrdéd innych podobnych obszaréw natezenie tego
problemu mozna zaobserwowal na ul. Ogrodowej, gdzie trafia 21,5% okolicznych $wiadczen

Z pomocy spotecznej z powodu bezrobocia.
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Wsréd wymienionych dziewieciu ulic, ktére stanowity 5,1% wszystkich ulic Krasnika
skoncentrowanych jest 55,5% osob korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu bezrobocia.
Ogdlnie, w Krasniku problem bezrobocia rozproszony jest wsréd 73 ulic (41,5% ulic Krasnika ogotem).
Sposréd wymienionych dziesieciu ulic o najwiekszej koncentracji bezrobocia dwie znajduje sie na
obszarze Krasnika Fabrycznego (Wyszynskiego i Zawadzkiego ,Zoski”), natomiast pozostate znajdujg
na obszarze Krasnika Starego (Piaskowa, Armii Krajowej, Koszarowa, Lubelska, Kolejowa), natomiast
w przypadku ul. Urzedowskiej, ktéra rozcigga sie na obu tych obszarach 77,8% bezrobocia
skoncentrowane jest w czesci Krasnika Starego, natomiast pozostate 22,2% oséb korzystajgcych
z pomocy spotecznej zamieszkuje czes¢ ul. Urzedowskiej, ktéra swoim zasiegiem wchodzi w obszar

Krasnika Fabrycznego.

BEZRADNOSC W SPRAWACH OPIEKUNCZO-WYCHOWAWCZYCH | PROWADZENIA
GOSPODARSTWA DOMOWEGO

Ostatnim z istotnych problemoéw, ktére wymagajg interwencji Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Krasniku jest bezradno$¢ w sprawach opiekunczo-wychowawczych i prowadzenia
gospodarstwa domowego. Z pomocy spotecznej w tym zakresie skorzystaty 134 osoby, co oznacza,
ze udziat tego zjawiska jako podstawy do przyzwania pomocy spotecznej wyniost 7,4% wsrod
wszystkich przyznanych swiadczen z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej. Na 1000 mieszkancow
Krasnika, z powodu bezradnosci w sprawach opiekunczo-wychowawczych i prowadzenia

gospodarstwa domowego korzystaty zatem 4 osoby w 2015 roku.

Ulicami, na ktérych natezenie tego problemu spotecznego jest najwieksze jest ul. Piaskowa,
w ktorej w 2015 roku odnotowano 12 przypadkow (9%) pomocy na tej podstawie. Na 100 swiadczen
z pomocy spotecznej z powodu bezradnosci w sprawach opiekuhczo-wychowawczych i prowadzenia
gospodarstwa domowego 9 kierowanych jest do osdb, ktdére zamieszkujg ul. Piaskowg. Inng wartg
podkreslenia ulicg jest ul. Niepodlegtosci. Z pomocy spotecznej z tego tytutu na 1000 mieszkancéw na

ul. Niepodlegtosci korzystajg 4 osoby, natomiast na ul. Piaskowej 10 oséb na 1000 mieszkancéw.

Dwa wymienione rejony skupiajg razem 27,6% zjawiska problemowego, pozostata czes¢ jest
natomiast w Krasniku rozproszona na innych 43 ulicach. Oznacza to, ze tgcznie, ulic na ktérych
w 2015 roku wystapity przypadki pomocy spotecznej z powodu bezradnosci w sprawach opiekunczo-
wychowawczych i prowadzenia gospodarstwa domowego byto 46, czyli 26,1% ulic Krasnika ogétem.
W przetozeniu natomiast na obszary problemowe 7% ulic, w ktérych wystepuje opisywany problem
skupia 27,6% zjawiska problemowego, natomiast pozostate 93% ulic skupia 72,4% zjawiska

problemowego.
PRZESTEPSTWA

Dane wykorzystane do analizy pochodzg z rejestréw prowadzonych przez Gtéwng Komende
Policji. Do wizualizacji danych wykorzystano kartogram z podziatem na poszczegélne osiedla. Analiza
prezentuje ilos¢ odnotowanych zdarzen w poszczegdlnych osiedlach w przeliczeniu na 1000

mieszkancow. Najwiecej zdarzenh odnotowano na obszarze Osiedle Centrum - 19 zdarzen/1000
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mieszkancow. Najmniej zdarzen odnotowano w Osiedlu Bojandéwka - 0 zdarzen/1000 mieszkahcow.

Srednia warto$é dla obszaru miasta wynosi 9 zdarzern/1000 mieszkancow.

W 2015 roku w Krasniku przestepstwa, ktére zostaty zgtoszone popetniane byty na 68 ulicach,
czyli 38,6% ulic Krasnika. Ogotem, odnotowano w 2015 roku w Krasniku 357 przypadkéw popetnienia
przestepstw.  Najwiecej przypadkdw  popetniania  przestepstw  odnotowano  natomiast
na ul. Niepodlegtosci (29 — 8,1%), ul. Urzedowskiej (27 — 7,6%), ul. Koszarowej (24 — 6,7%)
i ul. Sikorskiego (23 - 6,4%). Pozostatymi ulicami, na ktéry poziom przestepczosci rowniez byt
relatywnie wysoki w 2015 roku byly ul. Krasinskiego (16 — 4,5%), ul. Piaskowa (16 — 4,5%), ul.
Lubelska (15 — 4,2%) i ul. Chopina (14 — 3,9%). Razem, na wymienionych ulicach popetnione zostato

164 przestepstwa, czyli 46% wszystkich przestepstw w Krasniku w 2015 roku.

Oznacza to, ze na 4,5% ulic w Krasniku zogniskowane jest 46% zjawiska przestepczosci, a na
pozostatych 95,5% ulic pozostate 54%. Sposrdd wymienionych o$miu ulic - trzy (Niepodlegtosci,
Sikorskiego i Krasinskiego) znajdujg sie na terenie Krasnika Fabrycznego, cztery (Koszarowa,
Piaskowa, Lubelska i Chopina) na terenie Krasnika Starego, natomiast w przypadku ul. Urzedowskiej,
ktora rozcigga sie niemal przez caty Krasnik, 30% zjawisk negatywnych skumulowanych jest w czesci

lezacej na obszarze Krasnika Fabrycznego, natomiast 70% na terenie Krasnika Starego.

Mapa 5 Przestepczos¢ w roku 2015
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Najwiecej zdarzen odnotowano na obszarze Osiedle Centrum - 19 zdarzen/1000 mieszkancéw.
Najmniej zdarzen odnotowano w Osiedlu Bojanéwka - 0 zdarzen/1000 mieszkancéw. Srednia warto$é

dla obszaru miasta wynosi 9 zdarzeh/1000 mieszkancéw.
POTENCJAL EKONOMICZNY A OBCIAZENIE DEMOGRAFICZNE

Ekonomiczny potencjat lokalnej spotecznosci wyrazajg takze wartosci wskaznikéw obcigzenia
demograficznego. Najwiekszym potencjatem charakteryzujg sie te spoteczenstwa, w ktérych na 100
0sOb w wieku produkcyjnym przypada jak najnizsza liczba oséb w wieku poprodukcyjnym. Duzy
i rosngcy na przestrzeni lat udziat oséb w wieku poprodukcyjnym w ogolnej liczbie mieszkancéw
Swiadczy¢ moze o starzeniu sie spoteczenstwa i jego stabngcym potencjale ekonomicznym.
Niekorzystna warto$¢ tego wskaznika dostarcza takze informacji o prognozowanym zmniejszaniu

potencjatu gospodarczego danego obszaru w przyszto$ci.

Mapa 6 Demografia: ogét mieszkancow (gestosc)
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Na obszarze Miasta Krasnik najwiecej osob w wieku poprodukcyjnym zamieszkuje osiedla Gory
(672,2 0s./1000 mieszkancow) oraz Osrodek Centrum (628,6 0s./1000 mieszkancow). Najmtodsza
spotecznos¢ zamieszkuje osiedle Kwiatkowice gdzie na 1000 mieszkancéw przypada niecate 440
0s6b. Zauwazalny jest rowniez fakt iz populacja w potudniowo-wschodniej czesci miasta jest starsza
od tej z pétnocno-wschodniej. Srednia ilo$¢ 0séb w wieku poprodukcyjnym dla Miasta Krasnik wynosi

542 0s./1000 mieszkancow.
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Mapa 7 Demografia: osoby w wieku poprodukcyjnym
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Najwieksza gestos¢ zaludnienia w przeliczeniu na 1 hektar wystepuje w zachodniej czesci
osiedla Bloki (okolice ulic: Metalowcéw, Pogodnej i Zygmunta Krasinskiego) oraz w potudniowo-
zachodniej czesci osiedla Koszary (okolice ulicy Sgdowej) i miesci sie w przedziale od 121 do 130
os6b. Srednia warto$¢ gestosci zaludnienia dla Miasta Krasnik wynosi 13 o0s./1 ha. Z kolei na
obszarze Miasta Krasnik najwiecej oséb w wieku poprodukcyjnym zamieszkuje osiedla Gory
(672,20s./1000 mieszkancow) oraz Osrodek Centrum (628,6 0s./1000 mieszkancéw). Najmiodsza
spoteczno$¢ zamieszkuje osiedle Kwiatkowice gdzie na 1000 mieszkancéw przypada niecate 440
0s6b. Zauwazalny jest rowniez fakt, iz populacja w potudniowo-wschodniej czesci miasta jest starsza
od tej z pétnocno-wschodniej. Srednia ilo$é oséb w wieku poprodukcyjnym dla Miasta Krasnik wynosi
542 0s./1000 mieszkancow. Na obszarze Miasta Krasnik zmiana liczby ludnosci w latach 1995 — 2015
najkorzystniej przedstawia sie na obszarze osiedla Piaski (przyrost o 1226 osob) i Domki (przyrost
0 830 osA8b). Wyraznie najgorzej sytuacja demograficzna przedstawia sie na osiedlach: Bloki gdzie w
ciggu 20 lat zanotowano ubytek 2575 osdb oraz osiedlu Koszary - spadek liczby ludnosci o 1543.
Niekorzystna tendencja dotyczy réwniez osiedla Os$rodek Centrum - ubytek 207 oséb. Srednia
warto$¢ odnosnie zmiany liczby ludnosci dla Miasta Krasnik w latach 1995 - 2015 jest niekorzystna
i wynosi -186 osob.
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Mapa 8 Demografia: tendencja zmiany liczby ludnosci
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2. Sfera gospodarcza
GOSPODARCZE ZAPLECZE INFRASTRUKTURALNE

Dane wykorzystane w analizie pochodzg z zasobdéw Starostwa Powiatowego w Krasniku
i zawierajg informacje na temat funkcji petnionej przez budynki. Do prezentacji danych wykorzystano
kartogram z podziatem na osiedla. Analiza prezentuje procentowy udziat budynkéw gospodarczych
i handlowo-ustugowych do ogétu budynkéw w poszczegdlnych osiedlach. Z ponizszej analizy wynika,
iz najnizszy potencjat gospodarczy wystepuje na osiedlach: Bloki, O$rodek Centrum oraz Stacja
kolejowa. Na ich obszarze procent budynkdéw o charakterze gospodarczym i ustugowo-handlowym
miesci sie w przedziale 24-30%. Najwyzszym potencjatem gospodarczym wyrdznia sie osiedle

Budzyn z 58 procentowym udziatem budynkéw gospodarczych i handlowo-ustugowych.
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Mapa 9 Liczba budynkéw o funkcji gospodarczej i handlowo-ustugowej
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PRZEDSIEBIORCZOSC

Zgodnie z rejestrem REGON prowadzonym przez Gtéwny Urzad Statystyczny, w Krasniku
zarejestrowanych jest 9015 podmiotéw gospodarczych, zaréwno spotek, jak i dziatalnosci
gospodarczych prowadzonych przez osoby fizyczne. Oznacza to, ze na 100 mieszkancéw przypadato
25 podmiotéw gospodarczych. Ogdlnie zatem poziom przedsiebiorczosci w Krasniku jest wysoki, gdyz
statystycznie co czwarta osoba z Krasnika prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg lub jest udziatowcem
spotki.

Jednakze, odnotowa¢ mozna pewne obszary, w ktdrych przedsiebiorczos¢ w Krasniku stoi na
wyzszym poziomie wzgledem innych obszaréw. Za zdecydowanie wyrdzniajgcg sie ulice wsréd
pozostatych nalezy uzna¢ ul. Gabriela Narutowicza, na ktorej zarejestrowane sg 102 podmioty
gospodarcze. Oznacza to, ze na tej ulicy skupionych jest 21,5% podmiotéw z centrum Krasnika.
Wynika z tego, ze na 100 oséb zamieszkujgcych ulice Narutowicza przypada 74 podmiotéw
gospodarczych.

Innym wyrézniajagcym sie obszarem na tym tle jest ul. Tadeusza Kosciuszki, gdzie
zarejestrowanych jest 95 podmiotéw (20%). Na 100 oséb zamieszkujgcych te ulice przypada 55
podmiotéw gospodarczych.
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Jednakze w Krasniku bardzo wiele jest obszarow o niskim poziomie przedsiebiorczosci
wyrazonym w liczbie zarejestrowanych podmiotéw gospodarczych. Przyktadem mogg by¢ ul. Bracka,
Festiwalowa, Krahcowa czy Okopowa, w ktérych nie ma ani jednego podmiotu gospodarczego. Z kolei
na ul. takowej czy Niecatej, zgodnie z rejestrem REGON zarejestrowanych jest po 1 podmiocie
gospodarczym. W Krasniku Starym odnotowa¢ mozna 67,6% ulic, na ktorych zarejestrowane jest
mniej niz 10 podmiotéw gospodarczych. Jest to obszar, ktory skorzystatby na dziatania stymulujgcych

przedsiebiorczos¢ mieszkancéw Krasnika Starego.
3. Sfera funkcjonalno-przestrzenna
PRZESTRZENIE PUBLICZNE

Odpowiednio zorganizowana przestrzeri publiczna jest istotnym elementem $wiadczgcym o
poziomie zycia na danym obszarze. Mieszkancy potrzebujg dobrego dostepu do réznego rodzaju
placow, skweréw, co umozliwia im na wiasciwe funkcjonowanie w przestrzeni miejskiej. W Tabeli 6

zamieszczono powierzchnie przestrzeni publicznych w Krasniku.

Tabela 18 Przestrzenie publiczne w Krasniku

Powierzchnia na

Lp. |Lokalizacja Powierzchnia (w m?) | 100 mieszkancow
(w m?/100 osdb)

1. Pitsudskiego -Kosciuszki 1418 4,0

2. Strazacka -Ogrodowa 4128 11,7

3. Lubelska-Podwalna 570 1,6

4, Kosciuszki-Pitsudskiego 137 0,4

5. Festiwalowa — Zamczysko 14700 41,7

6. Obozna przy Zamczysku 548 1,6

7. Faustyny-Piaskowa 413 1,2

8. Mieszka-Chopina-Urzedowska - Park przy USC 3056 8,7

9. Koszarowa 691 2,0

10. Mostowa - park przy rondzie 2192 6,2

11. Mostowa — Taxi 1771 5,0

12. Lubelska-Narutowicza 247 0,7

13. Narutowicza 2556 7,3

14. Jagiellonska-Urzedowska fgcznik 1124 3,2

Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych Urzedu Miasta Krasnika

W Krasniku Starym znajduje sie tacznie 28554 m? przestrzeni publicznej, co przektada sie na
85% ogolnodostepnej przestrzeni publicznej Krasnika ogétem. Pozostate 4997 m?2 przestrzeni
publicznej znajduje sie poza obszarem Krasnika Starego. Szczegoétowe zestawienie zawarte w Tabeli
6 przedstawia takze przeliczong przestrzen na 100 mieszkahcow. Najwiekszg dostepng przestrzenig
jest obszar przy Festiwalowej — Zamoczysko. Zdecydowanie odbiega swojg wielkoscig od pozostatych
przestrzeni, zaréwno w ujeciu bezwzglednym (14700 m?), jak i w przeliczeniu na 100 mieszkancow

(41,7 w m?/100 mieszkancow).

Wskazuje to na fakt duzych mozliwosci i potencjatu, ktére wigzg sie z odpowiednimi projektami,

ktére mogg by¢ zrealizowane wtasnie z uwzglednieniem takiej przestrzeni publicznej w Krasniku
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Starym. Zwtaszcza centrum Krasnika wydaje sie by¢ odpowiednim miejscem, gdyz przewazajgca
czes¢ potencjalnych przestrzeni publicznych mozliwych do odpowiedniego zagospodarowania

znajduje sie wiasnie w poblizu centrum Krasnika.
DOSTEPNOSC MEDIOW

Dane wykorzystane do analizy pochodzg ze Starostwa Powiatowego w Krasniku. Analiza
przedstawia dlugos¢ sieci kanalizacyjnej sanitarnej oraz deszczowej w przeliczeniu na 1000
mieszkancéw. Do prezentacji danych wykorzystano kartogram z podziatem na poszczegodlne osiedla.

Mapa 10 Kanalizacja: sanitarna
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Kanalizacja sanitarna

Na obszarze Miasta Krasnik w omawianym aspekcie najlepiej prezentuje sie Osiedle
Kwiatkowice gdzie wspétczynnik ditugosci sieci kanalizacyjnej sanitarnej wynosi - 19 km/1000
mieszkancow. Najgorzej wypadajg Osiedla Bloki, Koszary i Bojandwka gdzie wspdtczynnik wynosi 1

km/1000 mieszkancow. Wartos¢ srednia dla miasta wynosi 6 km/1000 mieszkancow.
Kanalizacja deszczowa

Analizujgc kanalizacje deszczowg najlepiej wypada Osiedle Kwiatkowice gdzie wspétczynnik
diugosci sieci kanalizacyjnej deszczowej wynosi 6,2 km/1000 mieszkancéw. Osiedle Koszary
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prezentuje sie najgorzej z wartoscig wspotczynnika 0,2 km/1000 mieszkancow. Srednia diugo$é tej

sieci dla obszaru miasta wynosi 2 km/1000 mieszkancow.

Mapa 11 Kanalizacja deszczowa
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DROGI GMINNE WYMAGAJACE REMONTU

Dane wykorzystane do analizy pochodzg z rejestréw prowadzonych przez Urzad Miasta
Krasnik. Do prezentacji danych wykorzystano kartogram z podziatem na osiedla. Analiza przedstawia
wyrazony w procentach udziat dtugosci drog wymagajgcych remontu w stosunku do sumy dtugosci
drég znajdujgcych sie w danym osiedlu. Najwiekszy udziat drég wymagajacych remontu - 13,5%
znajduje sie na terenie Osiedla Osrodek Centrum. Dla dziewieciu osiedli udziat drég wymagajacych

remontu wynosi 0%. Srednia warto$¢ wskaznika dla obszaru miasta wynosi 1,3%.

W Tabeli 7 zamieszczono dane dotyczgce drég gminnych na terenie Krasnika. W ocenie

zaréwno wiadz miasta, jak i mieszkancow stan wielu drog w Krasniku wymaga interwenc;ji.
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Tabela 19 Drogi gminne wymagajace remontu

2015
Lp. Ulica Dlugo$¢ drog we wiasnosci  gminnej
wymagajgcych remontéw (km)
1. Bézniczna 0,098
2. Niecata 0,160
3. Podwalna 0,229
4. Wierzbowa 0,152
5. Szkolna 0,094
6. Gmeinera 0,458
7. tozyskowa 0,087
8. Mleczarska 0,155
9. Bagno 0,065
10. Teczynskich 0,035
11. Klasztorna 0,080

Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych Urzedu Miasta Krasnika

Zgodnie z informacjami zawartymi w Tabeli 7 w Krasniku wymagajacych remontu jest 1,613 km

drég gminnych. W Krasniku Starym zlokalizowanych jest 1,033 km tego typu drég, co oznacza ze 64%

drog gminnych, ktére wymagajg remontu znajduje sie wiasnie na tym obszarze, a wiekszos¢ z nich

w Scistym centrum. Pozostate odcinki drég gminnych wymagajgcych remontu nie znajduje sie tak

blisko centrum, jednakze ich odsetek jest zdecydowanie nizszy i przede wszystkim dziatania

naprawcze jakos¢ drég w Krasniku powinny, zgodnie z danymi pochodzacymi z Urzedu Miasta zostaé

skierowane przede wszystkim na obszar Scistego centrum, zatem ulic takich jak Bdzniczna, Niecata,

Podwalna, Wierzbowa, Szkolna, Mleczarska, Bagno czy Klasztorna.
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Mapa 12 Infrastruktura drogowa udziat procentowy drég wymagajacych remontu
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PROBLEMY PRZESTRZENNE | STAN DEGRADACJI TKANKI BUDOWLI NA TERENIE OBSZARU
REWITALIZACJI

Obecnie Rynek w Krasniku przezywa trudny okres. Lokale ustugowe w Rynku to gidwnie
sklepy z asortymentem niewyrdzniajacym sie w stosunku do innych centréw ustugowo-handlowych
w miescie, przez co trudno jest o podniesienie ich atrakcyjnosci i znalezienie dla nich odpowiedniej
ilosci klientow. Brak jest tu lokali typowych dla wspétczesnych rynkéw miast i miasteczek
o wielowiekowych tradycjach. Nie ma tu lokali gastronomicznych (typu kawiarnie, restauracje), brak
jest lokali kulturalnych (jak galerie, sklepy z artykutami zwigzanymi z kulturg i sztukg), brak lokali
z produktami lokalnymi czy to spozywczymi czy rzemieslniczymi charakterystycznymi dla Krasnika

i dla catej Lubelszczyzny.

Zaniedbany charakter Starego Centrum Krasnika — zniszczone elewacje kamienic i obiektéw
ustugowych, nieestetyczne szyldy sklepowe, pustostany, prowizoryczne rozwigzania techniczne,
chodniki i drogi w ztym stanie, oddziatujg na caty obszar i obnizajg jego potencjat. Zabudowa w bardzo
ztym stanie technicznym znajdujgca sie w Rynku przestania cenny widokowo teren zabytkowy
Kosciota p.w. Wniebowziecia Najswietszej Maryi Panny w Krasniku wyremontowany ze srodkéw UE
w ostatnich latach. W obszarze Rynku brak jest rozwigzan regulujgcych ruch samochodowy w sposéb
utatwiajgcy korzystanie z ustug w tym obszarze. W ten sposéb lokale ustugowe tracg dodatkowo
klientow ze wzgledu na pogorszong dostepnosé. Newralgiczne problemy przestrzenne przedstawione

zostaty w dokumentacji fotograficznej w zatgczniku 3.
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Brak jest dobrych rozwigzan komunikacyjnych w zakresie parkowania, wygodnych przejsc¢

i chodnikow.

W odlegtosci zaledwie 200 m od rynku znajdujg sie: Zespo6t budynkdéw przy ulicy Kosciuszki 26
oraz amfiteatr w Krasniku. Ko$ciuszki 26 oraz amfiteatr zajmujg sgsiadujgce ze sobg dziatki potozone

w bezposrednim sgsiedztwie ulic Kosciuszki i Festiwalowej i Parku Zamczysko.

Kolejnym waznym elementem w przestrzeni obszaru rewitalizacji terenem jest uktad drogowy
oraz obszar w rejonie skrzyzowania ulic Struga, Mostowej, Lubelskiej i Jagiellonskiej w Krasniku.
Pozostaly po dawnym uktadzie drogowym dziatajgcym na zasadzie bardzo duzego ronda,
zajmujgcego znaczne powierzchnie, obszar obecnie jest nieadekwatny do roli jakg petni ten wezet
w skali miasta. Znajdujg sie tam - budynek dawnego Kina Pola obecnie nie uzytkowany, w ztym stanie
technicznym nie nadajgcy sie do dalszej eksploatacji oraz budynki ustug o réznym charakterze

o0 niskiej wartosci estetycznej i technicznej

W tym rejonie schodzg sie trasy rowerowe, autobuséw komunikacji miejskiej, autobusow
i buséw lokalnych i ponadlokalnych natomiast istniejgce rozwigzania uniemozliwiajg integracje
transportu publicznego. Teren w rejonie skrzyzowan ulic Jagiellonskiej, Mostowej, Struga, Lubelskiej
i Narutowicza w Krasniku jest obecnie mato wykorzystywany jako przestrzen publiczna pomimo, ze ze
wzgledu na swojg lokalizacje i strukture wiasnosciowg posiada duzy potencjat aby petni¢ funkcje

jednej z gtdwnych przestrzeni publicznych w miescie.

Poza obszarem petnigcymi opisane funkcje na terenie rewitalizacji znajdujg sie zabudowania

mieszkalne.

Amfiteatr jest w niezadowalajgcym stanie technicznym i nie odpowiada wspoétczesnym
wymogom stawianym tego typu obiektom. Czes¢ dla widowni jest niezadaszona. Nad sceng znajduje
sie zadaszenie o konstrukcji stalowej. Pod sceng znajdujg sie pomieszczenia zaplecza obecnie nie
wykorzystywane. Brak jest toalet. Obiekt jest wykorzystywany bardzo rzadko (Srednio 1-2 razy w
roku). Do amfiteatru prowadzi ulica Festiwalowa zakonczona placem parkingowym, przy ktérym
znajduje sie gtdbwne wejscie do amfiteatru. Tuz obok amfiteatru przy ul. Kosciuszki 26 potozony jest
budynek jest w zlym stanie technicznym z wyjatkiem elewacji frontowej, ktéra zostata niedawno
wyremontowana. Obecnie w budynku funkcjonuje Niepubliczny Osrodek Zdrowia. Teren amfiteatru i
Kosciuszki 26 sgsiaduje z zabytkowym obszarem parkiem tzw. Zamczyskiem czyli dawnym wzgorzem
zamkowym. Nieporzgdkowana zieleh porastajgca wzgoérze przestonita jego dawne walory widokowe.
Teren mimo doskonatej lokalizacji w samym centrum przy zabytkowym KosSciele nie petni swojej
funkcji — miejsca kulturalnego o wartosciach historycznych. Zespét powinien w catosci stanowi¢
wizytowke miasta jednak obecnie ze wzgledu na obnizone walory estetyczne oraz

niewykorzystany potencjat nie jest to mozliwe.
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4, Sfera techniczna
WIEK ZABUDOWY OBIEKTOW INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ

Dane wykorzystane w analizie pochodzg ze Starostwa Powiatowego w Krasniku i zawierajg
geometrie budynkéw z przypisang informacjg o dacie ukonczenia budowy. Do prezentacji danych
wykorzystano kartogram z podziatem na osiedla. Z ponizszej analizy wynika iz najstarsza zabudowa
znajduje sie na obszarze osiedla Osrodek Centrum gdzie $redni wiek zabudowy wynosi 71 lat
.Najmtodsza zabudowa znajduje sie na terenie osiedli Stacja Kolejowa oraz Kwiatkowice z $rednim

wiekiem zabudowy wynoszgcym 34 lata. Dla obszaru miasta sredni wiek zabudowy wynosi 44 lata.

Mapa 13 Stan zabudowy sredni wiek budynkéw
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5. Sfera srodowiskowa
TERENY ZIELENI

Dane wykorzystane do analizy pochodzg z rejestrow prowadzonych przez Urzad Miasta Krasnik.
Analiza przedstawia rozmieszczenie terendw zieleni na terenie miasta. Pod wzgledem iloSciowym
oraz powierzchniowym najwieksza ich ilos¢ przypada na obszar osiedla Osrodek Centrum. Na tym
terenie znajdujg sg rowniez wszystkie zdegradowane strefy zieleni, ktére zostaty zidentyfikowane na

obszarze miasta.
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Mapa 14 Tereny zieleni
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ILOSC AZBESTU POZOSTALEGO DO UNIESZKODLIWIENIA

Azbest jest szkodliwg dla czlowieka grupg mineratéw, znajdujacej sie zwlaszcza na dachach
i fasadach, ktdrej nalezy sie pozbywaé z miejsc zamieszkiwanych przez ludno$¢. W 2015 roku,
w Krasniku, na 176 ulic na 92 pozostawat azbest do likwidacji. Oznacza to, ze 52,3% ulic w Krasniku

zawiera miejsca, w ktorych znajduje sie wiele szkodliwego azbestu.

Na 15 ulicach Krasnika skumulowane jest 73% azbestu pozostatego do likwidacji. Innymi stowy
8,5% ulic w Krasniku zawiera 73% szkodliwego azbestu, ktérego nalezy sie pozby¢. Zgodnie z danymi
z Urzedu Miasta Krasnika, wsrdéd tych ulic wymieni¢ mozna: ul. Urzedowska (449983 m?),
ul. Fabryczng (369396 m?), ul. Jagiellonskg (169904 m?2), ul. Lubelskg (85425 m?2), ul. Janowska
(80745 m?), ul. Krakowska (75880 m?), ul. Piastowska (62130 m?), ul. Sienkiewicza (60010 m?),
ul. Budzynska (58069 m2), ul. Swierkowg (54026 m2), ul. Zgode (52170 m2), ul. Graniczng (41975 m2),
ul. Kwiatkowickg (35310 m?), ul. Mtodosci (33677 m?) i ul. Wojskowg (31794 m?).

Podkresli¢ nalezy zatem, ze 12 z 15 wymienionych wyzej ulic znajduje sie na terenie Krasnika
Starego (80%). W Krasniku Starym skoncentrowane jest zatem 72,1% catego azbestu, ktéry znajduje
sie we wspomnianych wczesniej 15 ulicach o najwiekszym natezeniu jego wystepowania. Pozostate

27,9% rozproszone jest po ulicach nalezgcych do Krasnika Fabrycznego.
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W tabeli 20 zawarto zestawienie udziatu ilosci azbestu na obszarze Krasnika.

Tabela 20 llos¢ azbestu w Krasniku

Lp. Jednostka analityczna llosé m? azbestu do likwidacji Udziat
1. Bloki 444333 27%
2. Bojanéwka 0 0%
3. Budzyn 187092 11%
4. Domki 272789 16%
5. Gory 20186 1%
6. Koszary 117473 %
7. Kwiatkowice 55496 3%
8. Osrodek 117473 7%
9. Osrodek Centrum 233425 14%
10. Piaski 117473 7%
11. Podlesie 0 0%
12. Stacja Kolejowa 31794 2%
13. Zarzecze | 62899 4%
Razem 1660434 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Urzedu Miasta Krasnika

W rozktadzie udziatu ilosci azbestu wsréd ogoétu azbestu do likwidacji w Krasniku dominujg przede
wszystkim trzy obszary — Bloki (27%), Domki (16%) i Osrodek Centrum (14%). Natomiast w
Bojandwece i Podlesiu nie ma juz azbestu, ktéry nalezatoby zlikwidowaé. Oznacza to, ze obszar okolic
Centrum Krasnika, w ramach Krasnika Starego jest tym, ktory zastuguje na szczegdlng uwage przy
przedsiewzieciach srodowiskowych majgcych na celu poprawe stanu w aspekcie usuwania

szkodliwosci azbestu w Krasniku.
DZIKIE WYSYPISKA

Dane wykorzystane do analizy pochodzg z rejestréw prowadzonych przez Urzgd Miasta
Krasnik. Analiza przedstawia ilos§¢ odpadéw wyrazonych w tonach (Mg) zgromadzonych na dzikich
wysypiskach w przeliczeniu na 1000 mieszkancow. Do prezentacji danych wykorzystano kartogram
z podziatem na osiedla. Najwieksza ilos¢ odpaddw znajduje sie na obszarze Osiedla Piaski - 8,1
Mg/1000 mieszkancéw. Dla czterech osiedli wskaznik ten wynosi 0 Mg/1000 mieszkancow. Wartos¢

Srednia wskaznika dla miasta wynosi 1,2 Mg/1000 mieszkancow.
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Mapa 15 Dzikie wysypiska
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W Tabeli 21 zamieszczono zestawienie ulic, w ktérych znajduje sie najwiecej dzikich wysypisk

w Krasniku.

Tabela 21 Dzikie wysypiska w Krasniku

Lp. Ulica 2015
llos¢ odpadéw w Mg

1. Budzynska 1
2. Dtuga 22,62
3. Gajowa 2
4. Jagiellonska 0,5
5. Kwiatkowicka 0,44
6. Lubelska 0,24
7. Mickiewicza 0,26
8. Narutowicza 0,72
9. Obwodowa 0,56
10. Strazacka 1,1
11. Urzedowska 1,38

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Urzedu Miasta Krasnika
Zgodnie z informacjami zawartymi w Tabeli 21 zauwazy¢ mozna, ze najwiecej odpadow
z dzikich wysypiska znajduje sie na ul. Diugiej (22,62 Mg — 73,4%). llo$¢ odpaddéw na pozostatych

ulicach zdecydowanie odbiega od ilosci na ul. Dtugiej. Wsréd 11 wymienionych ulic z najwyzszymi
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ilosciami odpadoéw, 10 znajduje sie na obszarze Krasnika Starego, a jedynie ul. Mickiewicza miesci sie

w granicach Krasnika Fabrycznego.

Wynika zatem z tego, iz to wtasnie Krasnik Stary jest miejscem, w ktérym $rodowisko jest
zdecydowanie bardziej zdegradowane i wymagane sg dziatania, ktére pozwolityby na odwrdcenie tej

negatywnej sytuaciji.

Stan drzew na obszarze rewitalizacji

Drzewa rosnace w pasie zieleni przydroznej przy ul. Narutowicza i ul. Kosciuszki_w Krasniku

Wiekszos¢ przedmiotowych drzew z uwagi na wiek znajdujag sie w ztym stanie zdrowotnym.
Pnie drzew posiadajg liczne pekniecia, rozlegte ubytki kory i wgtebne wyprdchnienia. Korony drzew
sg zdeformowane , przerzedzone, majg nieforemny ksztait. W ich obrebie widoczny jest duzy stopien
posuszu, liczne slady po zredukowanych konarach i odgatezieniach. Wiele drzew posiada oznaki
zmian  patogenicznych w postaci nalotow grzybiczych. Niektére drzewa tracg swojg statyke
wychylajgc sie w kierunku ulicy. Osfabione drzewa nie rokujg szansy na dalszy prawidtowy wzrost
i rozwgj. Ich nieestetyczny wyglad obniza walory krajobrazowe terenu. Drzewa stanowig rowniez
zagrozenia dla ruchu drogowego poprzez mozliwos¢ odtamania konaréw, ztamania pnia lub ich

wywrotu z korzeniami.

Zadrzewienie przy ul. Festiwalowej w Krasniku

Przedmiotowe zadrzewienie znajduje sie w zlym stanie zdrowotnym, sanitarnym
i estetycznym. Ze wzgledu na brak przeprowadzanych zabiegéw pielegnacyjnych teren przy skarpie
jest mocno porosniety ,dzikg” wybujatg roslinno$cig tworzgc trudno dostepny teren. Drzewa bedace

w ostabionej kondycji stanowig zagrozenie bezpieczenstwa dla otoczenia.

6. Podsumowanie diagnozy czynnikéw zjawisk kryzysowych w sferach spotecznej,

gospodarczej, funkcjonalno-przestrzennej, technicznej i Srodowiskowej

Zjawiska kryzysowe dostrzec mozna w wielu rejonach Krasnika, jednakze dominujgcym
obszarem, ktéry wylania sie z analizy jest Krasnik Stary. Szczegélnie Osrodek Centrum jawi sie
jako miejsce o wyjatkowym nacechowaniu zjawiskami negatywnymi, przez co wskazane byloby
podjecie na tym obszarze dziatan rewitalizacyjnych. Dominujg na tym obszarze problemy
w sferach technicznej i Srodowiskowej, jednakze w istotnym stopniu dostrzegalne sg takze problemy

w sferze spotecznej i funkcjonalno-przestrzenne;j.

W nieco lepszym $wietle jawi sie sfera gospodarcza, jednakze nawet w tym aspekcie
nalezatoby wiele poprawi¢, aby Krasnik Stary, a zwlaszcza Osrodek Centrum staty sie miejscami
rozwojowymi i stwarzajgcymi odpowiednie warunki zycia i funkcjonowania mieszkancom zaréwno ulic

bezposrednio przylegtych do tych obszaréw, jak i catego miasta.
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W dalszej czesci opracowania przeprowadzona =zostala delimitacja obszaru
przeznaczonego do rewitalizacji, uwzgledniajgca problemy, ktére uwypuklaty sie w diagnozie
czynnikow zjawisk kryzysowych we wszystkich pieciu sferach. Pozwolito to na bezposrednie
wyznaczenie obszaru przeznaczonego do rewitalizacji w oparciu o natezenie i zogniskowanie
probleméw wystepujgcych w sferach spotecznej, gospodarczej, funkcjonalno-przestrzennej,

technicznej i Srodowiskowej na terenie Krasnika.
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& DELIMITACJA OBSZARU ZDEGRADOWANEGO I OBSZARU
REWITALIZACJI

Delimitacja obszaru pod rewitalizacje jest postepowaniem wielowymiarowym, zawierajgcym
analize wskaznikow spotecznych, gospodarczych, przestrzenno-funkcjonalnych, technicznych oraz

Srodowiskowych.

Wyznaczenie obszaru zdegradowanego na podstawie przeprowadzonych analiz
przestrzennych oraz przygotowanie zestawienia rankingowego poprzedzato wykonanie

szczegotowych analiz delimitujgcych obszar rewitalizacii.
Dla obszaru gminy wykonano analizy przestrzenne obejmujgce:

¢ wiek poprodukcyjny spoteczenstwa,

¢ zmiany demograficzne,

e wskaznik ubdstwa,

e wskaznik bezrobocia,

e poziom bezpieczenhstwa publicznego,

e wiek zabudowy,

e stan infrastruktury drogowej,

e dostepnos¢ do mediow,

¢ lokalizacja terenéw zieleni,

¢ wystepowanie dzikich wysypisk,

¢ potencjat gospodarczy gminy.

Zestawienie rankingowe reprezentuje oceny punktowe wartosci poszczegdlnych wskaznikdéw
otrzymanych w wyniku przeprowadzonych analiz. Ocene diagnozy przeprowadzono z doktadnoscig do
granic jednostek pomocniczych (osiedli) Miasta Krasnik. Uwzgledniono problemy o charakterze
spotecznym, technicznym, przestrzenno-funkcjonalnym oraz  Srodowiskowym. Przyznano
poszczegdlnym wskaznikom miejsca rankingowe od 1 do 13, przy czym pierwsze miejsce uzyskato
osiedle o najkorzystniejszej wartosci danego wskaznika, a ostatnie (trzynaste) miejsce obszar o

najgorszym wskazniku diagnozujgcym problem w danej sferze.
Do najkorzystniejszych wskaznikow zaliczono:

e najmniejszg liczbe osd6b w wieku poprodukcyjnym,

¢ dodatnig tendencje zmiany liczby ludnosci,

¢ najmniejszg liczbe oséb korzystajgcych z zasitkdw pomocy spotecznej w przeliczeniu na 1000
0sob,

¢ najmniejszg liczbe bezrobotnych korzystajgcych z zasitkéw pomocy spotecznej w przeliczeniu
na 1000 osob,

¢ najmniejszy procent dtugosci drog wymagajacych remontu,
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¢ najmniejszg liczbe zdarzen przestepczych,

e najnizszy sredni wiek zabudowy,

¢ najmniejszg ilo$¢ odpadow wystepujgca w postaci ,dzikich wysypisk”,

¢ najdiuzszg sie¢ kanalizacji deszczowej w przeliczeniu na 1000 mieszkancoéw,
¢ najdtuzszg sie¢ kanalizacji sanitarnej w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw,

¢ najwiekszg liczbe budynkéw gospodarczych o handlowo-ustugowych na 100 budynkow.

Do najmniej korzystnych wskaznikéw zaliczono:

¢ najwiekszg liczbe oséb w wieku poprodukcyjnym,

¢ ujemng tendencje zmiany liczby ludnosci,

¢ najwiekszy procent dtugosci drég wymagajgcych remontu,

¢ najwiekszg liczbe osbéb korzystajgcych z zasitkdw pomocy spotecznej w przeliczeniu na 1000
0s0ob,

¢ najwiekszg liczbe bezrobotnych korzystajgcych z zasitkbw pomocy spotecznej w przeliczeniu
na 1000 osob,

¢ najwiekszg liczba zdarzen przestepczych,

¢ najwyzszy sredni wiek zabudowy,

¢ najwyzszg ilos¢ odpaddéw wystepujgca w postaci ,dzikich wysypisk”,

¢ najkrotsza sie¢ kanalizacji deszczowej w przeliczeniu na 1000 mieszkancow,

¢ najkrétszg sie¢ kanalizacji sanitarnej w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw,

¢ najmniejszg liczbe budynkéw gospodarczych o handlowo-ustugowych na 100 budynkdéw.

Ocena konicowa to pozycja rankingowa uzyskana na podstawie Sredniej pozycji otrzymanej za
poszczegoblne wskazniki. Najwyzszg w rankingu ocene koncowg uzyskaty osiedla Kwiatkowice oraz
Bojandwka. Obszar najbardziej problemowy, z najnizsza oceng koncowa w rankingu, to osiedle

Osrodek Centrum.
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3.1 ZASIEG PRZESTRZENNY | CHARAKTERYSTYKA OBSZARU REWITALIZACJI

Odnoszac sie do powyzszych analiz zawartych w dokumencie oraz zestawienia
rankingowego wynika, iz obszar osiedla Osrodek Centrum jest terenem najsilniegj
zdegradowanym. Szczegétowe analizy: zmiany demograficzne, wskaznik ubdstwa, zintensyfikowanie
interwencji policyjnych, najwyzsza srednia wieku zabudowy, stan infrastruktury drogowej, dostepnosc
kanalizacji sanitarnej i deszczowej, wystepowanie dzikich wysypisk $mieci, wykazujg, ze kumulacja
czynnikdw kryzysowych odnoszacych sie do sfer: spotecznej, technicznej, przestrzenno-
funkcjonalnej i sSrodowiskowej wystepuje na calym terenie wyznaczonym jako obszar
zdegradowany. Obszar ten (jako najbardziej zdegradowany) jest wskazany do rewitalizacji.

Ponadto odpowiada pojeciu ,obszaru kryzysowego” w ujeciu rewitalizacyjnym.
Obszar zostat zaprezentowany na ponizszych mapach.
1. Obszary zdegradowane i przeznaczone do rewitalizacji (widok ogélny, mapa nr 13)

2. Obszar przeznaczony do rewitalizacji (widok szczegdtowy, mapa nr 14).

Zgodnie z zatozeniami ustawy o rewitalizacji oraz wytycznymi Ministra Rozwoju w zakresie
rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020 obszar rewitalizacji nie moze by¢ wiekszy
niz 20% ogolnej powierzchni miasta, a takze nie moze by¢ zamieszkaty przez wiecej niz 30% ogolnej
liczby jego ludnosci. Nalezy podkreslié, ze ze wzgledu na swoje cele spoteczne (tj. bezrobocie,
ubdstwo, niepetnosprawnos¢ czy wysoki odsetek oséb starszych rewitalizacja) jest procesem
prowadzonym co do zasady na terenach zamieszkatych. Obszary niezamieszkate, na ktorych
wystepuja negatywne zjawiska w sferze gospodarczej, Srodowiskowej, technicznej bgdz przestrzenno-
funkcjonalnej, takze mogg wej$¢ w skltad obszaru rewitalizacji, pod warunkiem, ze dziatanie
realizowane na tych terenach przyczynig sie do przeciwdziatania negatywnym zjawiskom spotecznym

na rewitalizowanym obszarze.

Teren przeznaczony do rewitalizacji w miescie Krasnik obejmuje przestrzen
o0 powierzchni 42,66 ha. Stanowi on 1,6% obszaru miasta. Liczba oséb zamieszkatych

w wyznaczonym obszarze stanowi 2,98% mieszkancéw miasta.

Wyznaczony obszar od strony pétnocnej ograniczony jest ulicg Obozng oraz dziatkami nr: 147,
143 oraz 678 do ulicy Jagiellonskiej. Od strony wschodniej granicg sg ulice: Jagiellonska oraz
Andrzeja Struga. Od potudnia granice stanowig dziatki nr 341/1, 341/2, 341/3, 341/4, 1, 2, ulice:
Rybna, Gabriela Narutowicza, Szewska, Bagno, Strazacka, J6zefa Pitsudskiego a nastepnie dziatki nr
705/2 i 325/5 obejmujgca ulice Tadeusza Kosciuszki. Od strony zachodniej obszar ten ograniczony

jest ulicg Mleczarskg, a nastepnie dziatkami: 586/2, 587, 588, 589, 590 do ulicy Tadeusza Kos$ciuszki.

STR. 59



LOKALNY PROGRAM REWITALIZACII

Mapa 16 Obszar rewitalizacji i obszar zdegradowany

| Obszar przeznaczony do rewitalizacji

Mapa 6 Obszar rewitalizacji
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3.2 RAPORT Z BADANIA ANIEKTOWEGO

1. Wstep i informacje ogodine

Badanie ankietowe przeprowadzone zostata wsréd mieszkancow miasta i gminy Krasnik w celu
zbadania ich opinii na temat poziomu i jakosci zycia na tym obszarze. Ankietowani odpowiadali na

pytania z szesciu zakresow tematycznych:

e problemy spoteczne,

o sfera gospodarczo-inwestycyjna,

e dostepnosé i jakosc towardw i ustug,

e jakosc zycia,

o sfera funkcjonalno-przestrzenna,

e Srodowisko.

W celu zestawienia wynikdw ankiet postuzono sie podstawowymi miarami statystycznymi,
takimi jak srednia arytmetyczna, mediana, dominanta i odchylenie standardowe, a takze sprawdzono

maksyma i minima odpowiedzi wraz z czestoscig wskazan poszczegdlnych ocen.

Srednia arytmetyczna jest tym, co potocznie okres$la sie mianem $redniej, a jest to iloraz sumy
liczb i ilosci tych liczb. Mediana natomiast, zwana wartoscig srodkowg to wartos¢ cechy w szeregu
uporzgdkowanym, powyzej i ponizej ktérej znajduje sie jednakowa liczba obserwacji. Dominanta to
wartos¢ wystepujgca w danej prébie najczesciej, a odchylenie standardowe informuje o rozrzuceniu
wynikow wokét sredniej, co oznacza, ze im jego wartos¢ jest mniejsza, tym odpowiedzi sg bardziej

skupione wokot srednie;.

Na kazde z pytan respondenci mogli da¢ odpowiedz wykorzystujgc skale ocen od 1 do 5.
W ramach kazdego zakresu tematycznego pojawiaty sie takze pytania otwarte, w ktérych ankietowani
mogli wskaza¢ inne problemy w ramach danego zakresu tematycznego nieujete w ankiecie, a takze
poproszeni zostali o wskazanie obszaru koncentracji i natezenia problemoéw lub cech z kazdego z

tychze zakreséw.

W zaleznosci od obszaru tematycznego skala ocen mogta mie¢ charakter stymulanty lub
destymulanty. Stymulanta oznacza, Zze wraz ze wzrostem oceny dany wskaznik/miara/cecha jest
lepszy. Innymi stowy, im ocena danego czynnika wyzsza, tym sytuacja jest lepsza. W przypadku

analizowanej ankiety, obszary tematyczne, gdzie odpowiedzi miaty charakter stymulanty:
e dostepnosc i jakosé towardw i ustug,
e jakosc zycia,
o sfera funkcjonalno-przestrzenna,

e Srodowisko.
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Pozostate czynniki czyli problemy spoteczne oraz sfera gospodarczo-inwestycyjna miaty
charakter destymulanty, co oznacza, ze wraz ze wzrostem oceny dany wskaznik/miara/cecha jest

gorsza. Im ankietowani ocenili dang ceche wyzej, tym sytuacja w miescie jest w ich opinii gorsza.

Z punktu widzenia analizy statystycznej ogdlna liczba respondentdéw, ktéra wzieta udziat
w badaniu (244 osoby), wzigwszy pod uwage catg populacje Krasnika (35233 osoby), odpowiada
doktadnie poziomowi ufnosci 94% przy btedzie maksymalnym 6% przy zatozeniu réwnej frakcji (0,5).
Oznacza to, ze wnioski ptyngce z analizy ankiety mozna w sensie statystycznym odnosi¢ do ogotu
populacji mieszkancéw miasta Krasnik, przy zatozeniu wczesniej wspomnianych wartosci poziomu

ufnosci i bledu.

Szczegotowe zestawienie wykreséw zawierajgcych odpowiedzi ankietowanych zamieszczono w

zatgczniku do dokumentu.
2. Charakterystyka badanej grupy respondentéw

W badaniu ankietowym wzieto udziat 244 respondentéw, w tym 82 mezczyzn (33,6%) i 162

kobiety (66,4%). Strukture respondentéw wedtug pici zamieszczono na Wykresie 10.
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Wykres 10 Struktura ankietowanych wedtug pftci

W Meiczyini ® Kobiety

Zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie badania ankietowego.

Z tatwoscig mozna zauwazyC, ze wigkszo$¢ odpowiedzi w ankiecie pochodzita od kobiet.
W badaniu ankietowym na jednego respondenta pici meskiej przypadata dwukrotna ilos¢

respondentdw pici zenskiej.

Respondenci roznili sie miedzy sobg takze pod wzgledem wieku. W Tabeli 22 i na Wykresie
11 zamieszczono szczegdtowe informacje dotyczace grup wiekowych osoéb, ktére wziety udziat

w badaniu ankietowym.

Tabela 22 Struktura respondentéw ze wzgledu na wiek

Wiek ponizej 20 20-24 25-44 45-64 65 i wiecej Razem
n 4 6 105 105 24 244
% 1,6% 2,5% 43,0% 43,0% 9,8% 100%

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Wsréd respondentéw dominowaty dwie grupy wiekowe — osoby w wieku 25-44 lata oraz 45-
64. W ramach kazdej z tych grup znalazio sie 105 ankietowanych, co stanowito 43% ogétu
respondentow. Jezeli potgczytoby sie obie grupy w jedng, w zakresie wieku 25-64, to respondenci
stanowiliby 86% ogoétu ankietowanych. Mozna zatem zatozy¢, iz wiekszos¢ odpowiedzi pochodzi od
os6b, ktére sg w wieku produkcyjnym, albo wchodzgcych na rynek pracy, albo juz powoli

wygaszajgcych swojg dziatalnos¢ zawodowa.

Najmniej liczng grupe respondentéw stanowity osoby ponizej 20 roku zycia, ktérych wzieto
udziat w ankiecie jedynie 4, co stanowito 1,6% catej proby. Jedynie o 2 osoby wiecej (2,5% ogoétu

respondentéw) znalazto sie w grupie wiekowej 20-24. Nieco bardziej liczng, chociaz nadal niewielkg w
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poréwnaniu z dwiema najwiekszymi grupami stanowita grupa osob starszych, w wieku 65 lat i wiecej.

Oséb w ramach tej grupy byto 24, co przetozyto sie na udziat w catej prébie na poziomie 9,8%.

Graficzng prezentacje struktury respondentéw ze wzgledu na wieku przedstawiono na
Wykresie 11.

Wykres 11 Struktura ankietowanych wedtug wieku

1,6% 2,5%

ponizej 20 W20-24 mWM25-44 mWMA5-64 M65iwiece]

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie badania ankietowego.

Kolejnym elementem danych dotyczacych respondentéw byta ich sytuacja na rynku pracy.
Wyroéznione zostato 5 kategorii: nauka, zatrudnienie, samozatrudnienie, bezrobocie, emerytura/renta.

Zestawienie struktury respondentéw pod kgtem statusu zawodowego zawiera tabela 23.

Tabela 23 Struktura respondentéw wedtug statusu zawodowego

Status Zatrudni | Samozatr |Bezrobo |Emerytura | Nauka +
Nauka : _ : . Razem
zawodowy enie udnienie |cie /renta Zatrudnienie
n 10 155 33 16 29 1 244
% 4,1% 63,5% 13,5% 6,6% 11,9% 0,4% 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Najwiekszg grupe respondentow stanowity osoby $wiadczgce prace najemnie, w ramach
zatrudnienia. Osdb takich byto 155, co stanowito 63,5% respondentéw ogdétem. Kolejng, co do
wielkosci grupg byly osoby samozatrudnione, czyli prowadzgce wlasng dziatalno$é gospodarcza,

ktérych byto 33, czyli 13,5% catej proby.
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W ankiecie wziety réwniez udzial osoby nieposiadajgce pracy lub uczace sie. Osob
bezrobotnych byto 16 (6,6%), natomiast oséb uczacych sie 10 (4,1%). Jeden respondent, jako swoj

status zawodowy podat jednoczesnie nauke oraz zatrudnienie.

Ostatnig grupe respondentéw stanowili emeryci i rencisci. Osoéb takich byto 29, co stanowito
11,9% proby.

Graficznie strukture sytuacji zawodowej przedstawiono na Wykresie 12.

Wykres 12 Struktura respondentéw ze wzgledu na status zawodowy

0,4% 4,1%

Nauka W Zatrudnienie W Samozatrudnienie

Bezrobocie B Emerytura/renta B Nauka + Zatrudnienie

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Ostatnim z aspektow, ktory wskazywali ankietowani w badaniu w ramach metryki byto miejsce

zamieszkania. Tabela 24 zawiera zestawienie struktury miejsc zamieszkania respondentéw.

Tabela 24 Struktura respondentow wedtug miejsca zamieszkania

Miejsce Stacja Krasnik | Krasnik
zamieszkani |Rynek |Koszary |Piaski Kolejow |Budzyn |Fabryczn |Fabryczn |Razem
a a y - bloki |y -domki

N 52 60 17 10 12 74 19 244

% 21,3% |24,6% |7,0% 4,1% 4,9% 30,3% 7,8% 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Najwieksza liczba respondentéw pochodzita z Krasnika Fabrycznego, ktérych tgcznie byto 93

(38,1%). W ramach tej grupy ankietowani wskazali bardziej precyzyjng lokalizacje swojego miejsca
zamieszkania — 74 osoby wskazaty Krasnik Fabryczny — bloki (30,3%), natomiast 19 oséb Krasnik
Fabryczny domki (7,8%).

Druga, co do wielkosci, grupa pochodzita za Koszar. Oséb takich byto 60, co oznacza 24,6%

catej préby. Nieco mniej — 52 osoby jako swoje miejsce zamieszkania wskazaty Rynek (21,3%).
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Pozostate grupy byly mniej liczne — osoby zamieszkate w Piaskach stanowity 7%
(17 respondentow), w Budzyniu 4,9% (12 respondentéw), natomiast na Stacji Kolejowej 4,1% (10
respondentéw). Jak mozna zauwazyé, tacznie udziat oséb z tych obszaréw w strukturze
respondentow ogétem wyniost 16%, co jest wartoscig nizszg niz pozostate obszary osobno, jezeli

liczy¢ Krasnik Fabryczny, jako jeden obszar.

Wykres 13 przedstawia graficznie strukture respondentéw wedtug wskazanego przez nich

miejsca zamieszkania.

Wykres 13 Struktura respondentéw ze wzgledu na miejsce zamieszkania

4,9%

4,1%
M Rynek W Koszary Piaski
M Stacja Kolejowa W Budzyn m Krasnik Fabryczny - bloki

Krasnik Fabryczny - domki

Zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie badania ankietowego
3. Zestawienie obszaréw koncentracji badanych probleméw - podsumowanie

W badaniu ankietowym w celu okre$lenia rejonéw zdegradowanych postuzono sie pytaniami
otwartymi. Umozliwito to ankietowanym dowolnos¢ wskazania obszaru, dzieki czemu uzyskane
odpowiedzi zawieraly ré6zne poziomy szczegétowosci (rejony, osiedla, ulice). Aby uporzagdkowac
odpowiedzi, kazde wskazanie ankietowanych przypisano do jednego z dwéch podstawowych rejonéw
Miasta Krasnik: Krasnik Stary lub Krasnik Fabryczny. Wskazania podzielono na wskazania ogdine,
ktére okreslaty miejsca na poziomie dzielnic czy osiedli oraz wskazania szczegétowe, ktére zawezaty

miejsca problemowe do konkretnych ulic.

W Tabeli 45 zamieszczono matryce obszaréw problematycznych wskazywanych przez
respondentéw w ankietach. Znakiem ,X” oznaczono wystepowanie probleméw z danej sfery na danym
obszarze. Wykorzystana zostata skala koloru niebieskiego, aby oznaczyé obszary od najmniej do
najbardziej newralgicznych. Kryterium przyporzgdkowania danego obszaru do grupy byta ilo$¢ sfer, w
ktorych zostat wymieniony przez respondentdw w badaniu ankietowym. Za najbardziej
problematyczne uznane zostaty obszary, ktére zostaly wskazane przez ankietowanych w przypadku

wszystkich sfer przynajmniej raz.

STR. 66



LOKALNY PROGRAM REWITALIZACII

Ogodlnie, wskazanych przez respondentéw zostato 39 miejsc koncentracji problemow
(miejscowosci, ulic, osiedli) w ramach, ktérych, wyrdzni¢ mozna sze$¢ grup ze wzgledu na ilos¢ sfer
problemowych. Miejsca koncentracji wskazywane przez Ankietowanych posegregowano wediug
przynaleznosci do jednego z dwdch rejondw: Krasnik Stary lub Krasnik Fabryczny. Do rejonu Krasnik
Stary przypisano 31 miejsc koncentracji wskazanych przez ankietowanych, w tym 10 wskazan
ogolnych oraz 21 wskazan szczegotowych. Wérdd tych 31 wskazan, mozna wyrdézni¢ 5 wskazan
miejsc, w ktérych problemy dostrzegane sg we wszystkich 6 sferach, 2 wskazania miejsc
z problemami ujawnionymi w 5 sferach oraz 3 wskazania miejsc, w ktérych problemy zaznaczane byty
dla 4 sfer. Zatem, ponad 37% wskazan miejsc problematycznych dla rejonu Krasnik Stary
stanowitly wskazania miejsc z wysokim stopniem koncentracji. Do rejonu Krasnik Fabryczny
ankietowani wskazali 7 miejsc koncentracji probleméw, w tym tylko jedno ze wskazanych miejsc

nalezato do grupy miejsc z wysokim stopniem koncentracji probleméw.

Wykres 14 Liczba miejsc (miejscowosci, osiedli, ulic) z duzym stopniem koncentracji

probleméw w podziale na wskazania ogdlne i szczegétowe

Krasnik Fabryczny E

Rejon

Kradnik Stary | A

0 5 10 15 20 25 30

Liczba wskazanych miejsc koncentracji

Zrédfo: opracowanie wiasne

35
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Tabela 25 Matryca miejsc (miejscowosci, osiedli, ulic) z duzym stopniem koncentracji probleméw

Sfera Sfera spoteczna Sfera gospodarcza Sfera funkcjonalno-przestrzenna Sfe_ra Sfera srodowiskowa L'CZb?
s techniczna obszarow
Wyszczegdlnieni .
A AR v o Sfera koncentracj
e Problemy Sfera gospodarczo- | Dostepnos¢ i jakos¢ towarow n . < . ;
zakres problemowy spoleczne inwestvevina  ustu Jakos¢ zycia funkcjonalno- Srodowisko i
P yeyl 9 przestrzenna probleméw
Miejsca koncentracji wskazywane przez Ankietowanych nalezace do rejonu Krasnik Sta

Wskazania
ogolne

- Bojanéwka X X 2
® - Budzyn X X X 3
c =
k=] - Gory
[e) M)
o
-2 = - Kwiatkowice X X 2
E ° - Piaski X X 2
g \8/_ - Plac Wolnosci X X X X 4
- Podlesie X x 2

- uI Janowska 27
- ul. Bézniczna X X 2
- ul. Budzynska

- - uI Kolejowa

% - ul. Kopernika X X

£ - ul. Koszarowa

> - ul. Lubelska X 5

“;’ - ul. Narutowicza X X X X X 5

% - ul. Nowa X 1

E,’ - ul. Obozna X 1

ﬁ - ul. Olejna X X X X 4

© - ul. Pitsudskiego 2

& - ul. Plac Wolnosci 1

% - ul. Podleska 1

= - ul. Spoétdzielcza X X 2
e : : : :
- ul. Urzedowska X X X X 4
- ul. Zaklikowska 3
- ul. Zytnia X 1

tacznie 19 21 16 9 11 13 89
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Wyszczegdlnienie Sfera Sfera spoteczna Sfera gospodarcza Sfera funkcjonalno-przestrzenna tecﬁ];eigna Sfera srodowiskowa
zakres Problemy Sfera gospodarczo- Dostepnosc¢ i jakos¢ towaréow A i Sfera funkcjonalno- 4 .
. ; ; Jakos¢ zycia Srodowisko
problemowy spoteczne inwestycyjna i ustug przestrzenna

Miejsca koncentracji wskazywane przez Ankietowanych nalez

Wskazania ogdlne
(poziom rejonu)

ce do rejonu Krasnik Fabryczn

- Aleja Mtodych 1
s$e - ul. Gafczynskiego .
2> - ul. Grunwaldzka X X X 3
N ‘% =
g Q.2 - ul. Natkowskiej < 1
%)) N
= ﬁ 2 - ul. Niepodlegtosci N .
- ul. Stowackiego 1
tacznie 2 2 1 1 4 14
Zrédito: opracowanie wiasne na podstawie badania ankietowego.
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Podsumowujgc, z analizy ankiet jasno wynika, ze rejonem, w ktérym wystepuje najwieksza
liczba miejsc koncentracji we wszystkich obszarach problemowych jest Krasnik Stary. Obszary
problemowe zwigzane ze sferg gospodarczo-inwestycyjng oraz problemami spotecznymi to obszary,
w ktorych w rejonie Krasnika Starego zanotowano najwiecej wskazan (wystepowanie w odpowiednio
18 i 16 miejscach wskazywanych przez Ankietowanych). Nieprawidtowosci w pozostatych sferach
problemowych, w poréwnaniu do pozostatych rejonéw, réwniez najczesciej wskazywane byly w rejonie
Krasnika Starego.

4. Porownanie srednich ocen we wszystkich badanych obszarach

W tabeli 46 zestawiono $rednie oceny kazdego z analizowanych obszaréw wraz z odchyleniem
Sredniej wartosci wzgledem wzorcowej. Warto$¢ wzorcowa dla stymulanty wynosita 5 (maksymalna
ocena, jakg mogt dany obszar uzyskaé, co w przypadku stymulanty oznaczato sytuacje
najkorzystniejszg) a dla destymulanty 1 (minimalna ocena, jakag moégt dany obszar uzyskaé, co
w przypadku destymulanty oznaczato sytuacje najkorzystniejsza). Im mniejsze odchylenie wzgledem

wartosci wzorcowej, tym dany obszar jest pozytywniej odbierany w odczuciu mieszkancéw Krasnika.

Jak wynika z tabeli 26 najkorzystniej w Krasniku prezentuje sie jako$¢ zycia. Uzyskana srednia
w tym obszarze wyniosta 3,14 i odchylata si¢ wzgledem wzorca o 1,86. Réwniez problemy zwigzane
z dostepnoscig i jakoscig towardw i ustug nie sg duze w Krasniku. Przy Sredniej ocenie na poziomie
3,02 odchylenie od wzorca wyniosto 1,98. Jedynie w tych dwdch obszarach odchylenie wzgledem

wartosci wzorcowej byto nizsze niz 2.

Tabela 26 Zestawienie srednich ocen poszczegélnych sfer zycia mieszkancow Krasnika

Lp. | Sfera Charakter .| Odchylenie wzgledem
Olbzzay beskesy obszaru Srednia wartosci wzorcowej

1 Sfera Problemy spoteczne Destymulanta 3,04 2,04
Spoteczna

5 Sfera _Problemy_gospodarczo- Destymulanta 313 213
Gospodarcza | inwestycyjne

3 |Sfera Dostepnosc i jakos¢| g ilanta | 3,02 1,98
funkcjonalno- | towarow i ustug

4 | przestrzenna |Jako$¢ zycia Stymulanta 3,14 1,86

5 Sfera' Problemy funkcjonalno- Stymulanta 286 214
techniczna przestrzenne

6 |Sfera Srodowisko Stymulanta 2,98 2,02
Srodowiskowa

Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Wsrdd najnizej ocenionych aspektéw zycia w Krasniku znalazlty sie problemy funkcjonalno-

przestrzenne i problemy gospodarczo-inwestycyjne. Srednie dla obu tych kategorii wyniosty
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odpowiednio 2,86 (stymulanta, przy odchyleniu wzgledem wartosci wzorcowej w wysokosci 2,14)

i 3,13 (destymulanta, przy odchyleniu wzgledem wartosci wzorcowej w wysokosci 2,13).

W wiekszosci obszardéw, przecietnie, mieszkancy pozostajg w stosunku neutralnym, co
oznacza, iz wtadze gminy majg duze pole do wykorzystywania narzedzi rozwojowych w celu dalszego
poprawiania jakosci zycia mieszkancow. Niektére z obszaréw wymagajg wiekszych $Srodkow
i naktadéw pracy niz inne, jednakze w kazdej ze sfer, w opinii respondentdéw, jest pewna luka
wzgledem sytuacji optymalnej, ktérg mozna zniwelowaé. Niezbedna jest jednak do tego wspdtpraca
pomiedzy mieszkancami gminy a jej wkadzami, co pozwoli odpowiednio ustali¢ cele, a nastepnie
poprzez skoordynowane dziatania dgzy¢ do ich osiggniecia, majgc na celu dtugofalowy rozwdj catego

obszaru.

Wynik analizy ilosciowej i jako$ciowej

Zgodnie z obszarem wyznaczonym po delimitacji, rewitalizacji poddana powinna zosta¢
czes¢ Krasnika Starego, ktora jest Osrodek Centrum. Zestawienia z badan ankietowych

wskazujg z duzg zbieznoscig na podobne obszary, ktére wynikaja z diagnozy.

Delimitacja pozwolita na uzyskanie obszaru przeznaczonego do rewitalizacji o powierzchni
42,66 ha, stanowigcego 1,6% obszaru catego Krasnika. Na obszarze tym wyr6zni¢ mozna 34 ulice,
ktére wchodzg w jego sktad. Opréocz diagnozy problemoéw w pieciu sfera przeprowadzone zostato
takze badanie ankietowe, w celu uzyskania od mieszkancéw informacji dotyczacych obszaréw
w Krasniku, ktoére ich zdaniem ogniskujg najwiecej problemoéw w sferze spotecznej, gospodarczej,
funkcjonalno-przestrzennej, technicznej i $rodowiskowej. Powstata matryca zamieszczona we
wczesniejszej czesci opracowania pozwolita zobrazowaé stanowisko mieszkancéw wzgledem miejsc,

ktére w Krasniku nalezatoby podda¢ rewitalizaciji.

Ponizsza mapa stanowi potgczenie obszaru wyznaczonego za pomocg delimitacji opartej
na diagnozie probleméw w sferach spolecznej, gospodarczej, funkcjonalno-przestrzennej,
technicznej i Srodowiskowej z opinig mieszkancéw odnoszacych sie do tego samego zakresu
problemowego. W celu zobrazowania sytuacji w ujeciu zarbwno wymiaru diagnozy, jak i wynikéw
ankiet wyrazajgcych opinie mieszkancow odnosnie potencjalnych terendw rewitalizacji, naniesiono
wyniki otrzymane z diagnozy czynnikow i zjawisk kryzysowych z wynikami otrzymanymi z analizy
odpowiedzi, ktérych mieszkahcy udzielili w przeprowadzonej na potrzeby projektu rewitalizacji

ankiecie.
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Mapa 18 Potaczenie obszaru wyznaczonego za pomocg delimitacji z opinia mieszkancéow

7

&
&
Q

/Q

= Ulice
Granice dziatek ewidencyjnych
Granice obszaru rewitalizacji 7

o Ulice 2 duiym storniem

koncentraqbi problemow we

wszystkich badanych sferach

Zrédfo: opracowanie wtasne.

Utrzymujac schemat oznaczen z czesci poswieconej diagnozie czynnikdw i zjawisk
kryzysowych kolorem zo6tym zaznaczono obszar, ktéry otrzymany zostat z przeprowadzonej
delimitacji. Nastepnie, na mape Krasnika natozono obszary wskazywane przez mieszkancéw w
ankiecie, co oznaczone zostato kolorem zielonym. Dostrzec mozna wysoki poziom spoéjnosci
pomiedzy obszarami, w ktérych problemy zidentyfikowane zostaty w diagnozie czynnikéw

i zjawisk kryzysowych, a ulicami, ktére mieszkancy wskazywali w badaniu ankietowym.

Zauwazy¢ mozna zatem, ze mieszkancy w ankietach wskazali skupienie probleméw na
podobnym obszarze, jednakze zaznaczajgc przede wszystkim pewne konkretne ulice, m.in. takie jak
Tadeusza Kosciuszki, Jézefa Pitsudskiego, Ogrodowa, Bodzniczng, Plac Wolnosci, Obozng, czy
Gabriela Narutowicza, ale takze wiekszos¢ ulic bocznych wzgledem tych wymienionych — Grodzka,
Krancowa, Bracka, Szkolna, Waska czy Olejna. Wszystkie te ulice znajdujg sie w obszarze, ktory
wylonit sie po przeprowadzonej delimitacji. Odchylenia w spojrzeniu ankietowanych a wynikach
otrzymanych z diagnozy sg marginalne i zgodnie z powyzszg mapg ulice wskazywane przez
ankietowanych, ktére wykraczajg poza obszar wyznaczony do rewitalizacji poprzez delimitacje sg
przedtuzeniem ulic, ktére w obszarze przeznaczonym do rewitalizacji sie znajdujg. Przede wszystkim

jest do ulica Podleska bedgca przedtuzeniem ulicy Strazackiej oraz ulica Zaklikowska.

Podsumowujgc nalezy podkresli¢, ze wyznaczony przy pomocy delimitacji obszar

jednoznacznie pokrywa sie z obszarami w Krasniku, w ktérych sami mieszkancy dostrzegaja
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problemy w sferach spotecznej, gospodarczej, funkcjonalno-przestrzennej, technicznej
i Srodowiskowej. Utwierdza sie zatem przekonanie odnos$nie stusznosci obszaru wyznaczonego do

rewitalizacji wynikajgcego z diagnozy czynnikow i zjawisk kryzysowych, gdyz niemalze ten sam obszar

wynika z przeprowadzonego badania wéréd mieszkancéw Krasnika.

réwniez szereg spotkan z mieszkarncami w formie piknikéw i warsztatow w trakcie, ktérych zebrany

zostatl pogtebiony wywiad na temat odczuwanych spotecznie probleméw. Ponizsze zestawienie

W trakcie prac nad Lokalnym Programem Rewitalizacji dla miasta Krasnik przeprowadzono

prezentuje zapisane problemy podane przez mieszkancow.

Sfera spoteczna

starzejgce sie spoteczenstwo;

obnizajgca sie liczba mieszkancow;

brak miejsc spotkan, integracji seniorow;

Zjawisko ubéstwa — duza liczba mieszkancow korzystajgcych ze swiadczen pomocy
spotecznej;

duza liczba os6b bezrobotnych;

wysokie zagrozenie przestepczoscia;

zbyt mata ilo$¢ obiektéw kulturalnych w Starym Krasniku i niewykorzystany amfiteatr w Starym

Krasniku — bardzo ograniczona oferta kulturalna, na terenie Starego Krasnika;
duze dysproporcje miedzy Starym Krasnikiem a Krasnikiem Fabrycznym w zakresie oferty
kulturalnej i rekreacyjnej (na korzys¢ Krasnika Fabrycznego);

stabo funkcjonujgca komunikacja: samorzad — mieszkancy/mieszkancy-samorzad,;
niski poziom integracji spotecznej;

niski poziom aktywnosci spotecznej znacznej czesci mieszkancow.

duza ilo$¢ osbb potrzebujgcych i korzystajgcych z pomocy spotecznej

wysokie zagrozenie przestepczoscig

ograniczony dostep do kultury

niska swiadomos¢ historycznej wartosci zabudowy w obszarze Rynku

brak zajec¢ dla dzieci i kotek rozwijajgcych zainteresowania

brak infrastruktury brak lokalu dla oséb aktywnych w dziedzinie kulturalnej

brak kot zainteresowan, gier stolikowych dla oséb starszych

brak imprez i wydarzen kulturalnych przyciggajgcych mieszkancow z dzieémi

brak bezptatnych pomieszczen dla aktywnych senioréw

wykluczenie informatyczne starszych

brak oferty kulturalnej i gastronomicznej
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Sfera gospodarcza

zanik matych podmiotéw ustugowych i handlowych — szczegdlnie na obszarze Starego
Krasnika;

niski popyt na towary i produkty lokalne — brak wsparcia dla lokalnych podmiotéw oraz
produktéw ze strony mieszkancow miasta;

ograniczenia techniczne (infrastrukturalne) w lokowaniu inwestycji na terenie miasta.
niska konkurencyjnos¢ podmiotéow ustugowych i handlowych

niska atrakcyjnos¢ i funkcjonalnosé¢ przestrzeni publicznej

brak funduszy na remonty elewacji

duza ilos¢ pustych lokali

Sfera srodowiskowa

zasmiecenie przestrzeni;

niewystarczajgca ilo$¢ konteneréw na popiét i odpady organiczne (zielone);
spalanie $mieci w prywatnych kottowniach.

niska estetyka przestrzeni publicznej

zbyt duzy hatas bedgcy wynikiem ruchu samochodéw na rynku

Sfera przestrzenno-funkcjonalna

zty stan techniczny infrastruktury drogowej (wraz z infrastrukturg techniczng), w tym
chodnikéw dla pieszych;

zdegradowane tereny zieleni - niska estetyka

ucigzliwa organizacja ruchu w Rynku;

zbyt mata liczba bezptatnych miejsc postojowych i parkingowych (szczegdlnie w okolicach
Rynku);

przestarzata sie¢ wodociggowa;

niedostatecznie rozwinieta infrastruktura rekreacyjna;

chaos reklamowy.

niefunkcjonalna przestrzen przy Rondzie;

niska funkcjonalnos¢ infrastruktury komunikacji publicznej (dworzec autobusowy, przystanki);
zta jakos¢ techniczna istniejgcej infrastruktury rekreacyjnej (np. $ciezki rowerowe);
niedostatecznie rozwinieta infrastruktura rekreacyjna (m.in. dla mtodziezy);

brak potgczenia wzgérza Zamkowego z parkiem Jordanowskim

utrata funkcji wzgorza zamkowego — utrata wartosci historycznej, waloréw widokowych

zbyt restrykcyjne ograniczenia konserwatorskie
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e niewykorzystana przestrzerh miasta

Sfera techniczna

e przewazajgca stara zabudowa - zly stan budynkéw;

e zaniedbane dziafki prywatne — ruiny starych domoéw przy ul. Okopowej;

e przestarzate systemy grzewcze w budynkach prywatnych;

e postepujgca degradacja czesci zabytkow;

e Dbrak toalet miejskich w Starym Krasniku, szczegdlnie w okolicy Rynku;

e zly stan niektorych przystankéw — brak wiat przystankowych, nieestetyczne przystanki;

e duzailos¢ pustostandw

e zaniedbane elewacje

e zly stan techniczny obiektéw zabytkowych — Muzeum Utanéw

e konflikt miedzy pieszymi a ruchem kotowym w Rynku Starego Krasnika

e Dbrak dostepnosci publicznych toalet szczegdlnie w okolicy (PKS)

e zly stan techniczny Amfiteatru

e pekajgce przestarzate wodociggi

e Dbrak kawiarni i innych ustug gastronomicznych

e Dbrak parkomatéw zapewniajgcych sterowanie ruchem w najbardziej obcigzonych miejscach
Rynku

Wiele z wymienionych problemoéw dotyczy Osrodka Centrum i pochodzi z ust oséb zamieszkujacych

tg dzielnice potwierdzajgc potrzebe rewitalizaciji.

3.3 Zasoby i potencjat obszaru rewitalizacji
Zabytki

Na terenie Osrodka Centrum, w obszarze objetym programem rewitalizacji, wystepuja elementy
dziedzictwa kulturowego, ktére podlegajg prawnej opiece konserwatorskiej. Do rejestru zabytkow

wojewddztwa lubelskiego wpisane zostaty:

1. zespdt urbanistyczny Krasnika w granicach dawnych obwarowarn miejskich wraz z sylwetg
miasta i skalg jego zabudowy,

2. zespot kosciota pod wezw. Wniebowziecia NPM i d. klasztoru kanonikéw regularnych, jeden
z najlepszych i najciekawszych przyktadoéw architektury sakralnej Lubelszczyzny,

3. zesp6t d. kosciota szpitalnego, ob. rektoralnego pod wezw. Ducha Swietego,

4. szpital przykoscielny tzw. dworek modrzewiowy przy ul. Narutowicza

5. dwie synagogi (Duza i Mata) przy ul. Bézniczej, o wysokiej wartosci historycznej

i architektonicznej.
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Ponadto w Gminnej Ewidencji Zabytkow ujete zostaty budynki mieszkalne, cmentarze

i stanowiska archeologiczne.
Strefa ochrony konserwatorskiej

W celu zapewnienia witasciwej ochrony substancji zabytkowej podzielono Krasnik na 3 strefy

ochrony konserwatorskiej:

e SOK 1 obejmujgca Stare Miasto w granicach wpisu ukfadu urbanistycznego do Rejestru Zabytkow
oraz jego poszerzenie ku potudniowemu-zachodowi — do granic historycznych
e SOK 2 zespodt dawnych koszar przy ul. Urzedowskiej

e SOK 3 - socrealistyczne zatozenie urbanistyczne Krasnika Fabrycznego

W strefie SOK1 obowigzuje nadrzednosé wartosci kulturowych oraz priorytet zachowania i
opieki nad zabytkami, z dopuszczalnoscig przeksztatcen wytacznie w celu rewaloryzacji wzglednie

modernizacji zabytku pozwalajgca na jego rewitalizacje.
Kultura
Gtéwne instytucje zwigzane z zyciem kulturalnym miasta, takie jak:

e Centrum Kultury i Promocji,
e Miejska Biblioteka Publiczna,
e Kino Metalowiec,

e Osiedlowy Dom Kultury Pomoc,

mieszczg sie poza obszarem, okreslonym jako Osrodek Centrum i przeznaczonym do

rewitalizacji.

Na obszarze poddawanym rewitalizacji ma siedzibe Muzeum Regionalne w Krasniku — oddziat
Muzeum Lubelskiego. Powstato ono w 1976 r. w zwigzku z obchodami 600-lecia Krasnika i posiada
zbiory regionalne historyczne i etnograficzne oraz wazne zabytki archeologiczne. Muzeum posiada
takze bogate zbiory militaribw z | i Il wojny Swiatowej oraz oporzgdzenia wojskowego. W chwili
obecnej Muzeum Regionalne uzycza réwniez tymczasowej siedziby swojej fili: Muzeum 24 Putku
Utanéw im. Hetmana Wielkiego Koronnego Stanistawa Zétkiewskiego w Krasniku, upamietniajgcego
putk, ktdry stacjonowat w Krasniku w latach 1922-1939. Oddziat otwarto 6 lipca 1995 r., w 75 rocznice
utworzenia putku, a jego zbiory umieszczono w dworku przy ulicy J. Pitsudskiego 7, ktéry na chwile
obecng wymaga pilnych prac remontowych. Muzeum putkowe ma ponad 2 tysigce eksponatdéw
i fotografii i jest organizatorem dorocznej imprezy, ktéra skupia liczne grono wielbicieli oraz potomkéw

i rodzin utanskich, licznie przybywajgcych z catego swiata na 2-dniowe obchody dni putku.

Szczegolne znaczenie dla jakosci zycia kulturalnego w miescie moze mie¢ rewitalizacja
obszaru, znacznie zwiekszajgcego potencjat Osrodka Centrum. Zespdt budynkéw przy ulicy
Kosciuszki 26 oraz bedacy w ztym stanie technicznym amfiteatr w Krasniku znajdujg sie niedaleko
Rynku w Krasniku Starym. Zajmujg sasiadujgce ze sobg dziatki potozone w bezposrednim sgsiedztwie

ulic Kosciuszki i Festiwalowej i Parku Zamczysko. Obiekt jest wykorzystywany bardzo rzadko. Zespét
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budynkéw przy ulicy Kosciuszki 26 oraz amfiteatr w Krasniku idealnie nadajg sie aby spetni¢ cele
przestrzenno-funkcjonalne w skali miasta polegajace na zwiekszeniu atrakcyjnosci oferty spoteczno-
kulturalnej Centrum oraz ozywienia i aktywizacji obszaru. Stworzenie z istniejgcych budynkow
i budowli zespotu o funkcjach kulturalno-oswiatowych z zapleczem administracyjnym spowodowac
moze ozywienie gospodarcze i kulturalne tej czesci miasta. Duza iloS¢ nowych uzytkownikéw

przyniesie korzysci dla wszystkich mieszkarncow.

Zespodt ten powinien w catosci stanowi¢ wyrdzniajgcg atrakcje miasta, w ktérej bedg mogli
spedzaé czas zaréwno mieszkancy jak i osoby przyjezdne. W tym celu wiodgcymi funkcjami powinny
by¢ tu: dydaktyka i wystawiennictwo podane w atrakcyjnej i niezobowigzujgcej formie, np. w formie
eksploratorium poswieconego tematyce przemystowej i historycznej. Ekspozycje mogg by¢ zatem
poswiecone przemystowi i historii, w szczegdlnosci zwigzanym z Krasnikiem (cegielnie, fabryki tozysk i
broni). Multimedialne wystawy czesciowo wewnatrz budynkéw a czesciowo na zewngtrz dopetnityby
catosci atrakgji, ktéra powinna w sposdb pltynny taczy¢ sie z sasiednim parkiem tzw. Zamczyskiem,
gdzie réwniez mogag sie znalez¢ elementy nawigzujgce do nowych funkcji amfiteatru i zespotu

budynkow Kosciuszki 26.
Oswiata i wychowanie
Na obszarze przeznaczonym do rewitalizacji mieszczg sie:
e Przedszkole Miejskie nr 7 Zespotu Placowek Oswiatowych nr 1,
o Zespot Placowek Oswiatowych nr 1. Szkota Podstawowa nr 1 im. Marii-Curie Sktodowskie;j,
e ZespoOt Szkot Specjalnych im. ks. Jana Twardowskiego,
« Centrum Nauki i Biznesu Zak — szkota dla oséb dorostych.
Pomoc spoteczna

Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Krasniku nie jest zlokalizowany na obszarze
rewitalizowanym, jednak MOPS w Krasniku skupia znaczng czes¢ swej aktywnosci na omawianym
obszarze Osrodka Centrum, swiadczgc pomoc na rzecz rodzin i os6b w potrzebie i trudnych
sytuacjach zyciowych, takich jak strata rodzicow, bezdomnos¢, ochrona macierzynstwa, bezrobocie,
niepetnosprawnosé¢ czy choroba. MOPS jest tez realizatorem Miejskiego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii. Celem tego programu
jest ograniczenie rozmiaréw szkdd zwigzanych z naduzywaniem alkoholu i uzywaniem narkotykow,
inicjowanie i wspieranie dziatan zmierzajgcych do ksztattowania i utrwalania pozytywnych postaw i

wartosci przy szczegdélnym uwzglednieniu dzieci i mtodziezy.
Zdrowie
Infrastrukture zdrowia na obszarze rewitalizacji stanowig gtéwnie przychodnie

e NZOZ Poradnia Internistyczna i Pediatryczna ul. Kosciuszki 26

e NZOZ Doktor s.c. ul. Narutowicza 1
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Sport i rekreacja

Na terenie obszaru dziatata jeden kluby sportowy :
¢ Ludowy Klub Sportowy Tecza ul. Obozna 18
Bezpieczenstwo

Na obszarze nie znajdujg sie stuzby bezpieczenstwa takie jak Policja, dlatego tez az 70%

przestepczosci skumulowanej jest na terenie Krasnika Starego.
Gospodarka

Na terenie obszaru dominujg ustugi prowadzone w ramach jednoosobowej dziatalnosci.
Gtéwnymi pracodawcami na obszarze rewitalizowanym sa:
e Bank Pekao SA
e Credit Agricole Bank Polska SA
e Getin Bank SA
e Bank Spétdzielczy Ziemi Krasnickiej
e Urzad Skarbowy
¢ Urzad Gminy
¢ KRUS
e Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna
e PSS Spotem
e Poczta Polska
Religia
Na obszarze rewitalizacji znajduje sie Kosciét pw. Wniebowziecia Najswietszej Maryi Panny,
ktéry zlokalizowany jest przy ul. Klasztornej 3. Tréjnawowy Kosciét o powierzchni ok 560 m2. w skfad
dawnego =zespotu klasztornego kanonikéw regularnych zlozony z: kosciét pod wezwaniem
Whniebowziecia NMP, klasztor obecnie Plebania, kaplica pod wezwaniem $w. Jacka (dawna kostnica),
dzwonnica, dziedziniec klasztorny otoczony murem z bramg wjazdowa, d. zabudowania gospodarcze,
cmentarz przykoscielny z zadrzewieniem i zelaznym ogrodzeniem z bramkami wpisany jest na liste
zabytkdw wojewddztwa lubelskiego pod numerem A/482. Kosciét zbudowany na planie krzyza,
podpiwniczony. Na terenie parafii znajduje sie wiele kapliczek przydroznych, zabytkowe figury m.in.
Struzy, Suchynii, Podlesiu, na Lasach i Kolonii Wyznica. W ostatnich latach ko$ciét przeprowadzit

wiele inwestyciji takich jak:
e Zmodyfikowano sposdb ogrzewania w catym gmachu poklasztornym, wymieniajgc starg instalacje

e Rozpoczeto prace remontowe elewacji zachodniej kosciota, majgce na celu wyeksponowanie

cioséw kamiennych spod tynku oraz remont zakrystii

e Prace remontowe przy scianie frontowej, obejmujgce dokonczenie prac restauratorskich watku

kamiennego oraz opracowanie rekonstrukcji szczytu w stylu gotyckim.

e Prace remontowe przy elewacji potudniowej kosciota dokonczenie rekonstrukcji szczytu w styku
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gotyckim
e« Wykonano remont pomieszczen przeznaczajgc je na nowg kancelarie i archiwum

Drugim ko$ciotem znajdujgcym sie na obszarze rewitalizacji to Koscidt rektoralny Swietego
Ducha, ktory nalezy do dekanatu Krasnika archidiecezji lubelskiej. Kosciét zostat wzniesiony w latach
1758-1761 na miejscu pierwotnego, drewnianego kosciofa, ktéry sptongt w czasie pozaru miasta w
1735. Jest to budowla murowana wybudowana z cegty, sktadajgca sie z jednej nawy, reprezentujgca
styl barokowy. Przy prezbiterium znajduje sie zakrystia, nad nawg jest umieszczona mata wiezyczka
na sygnaturke. Wyposazenie wewnetrzne stanowig trzy ottarze drewniane rokokowe pochodzace z Il
potowy XVIII wieku, ztocone i polichromowane. W oltarzu gtéwnym wspotczesny obraz Zestania
Ducha Sw. W otftarzach bocznych — w lewym: obraz $w. Jana Nepomucena, w prawym MB
Szkaplerznej. W nawie stojg 2 konfesjonaty z XVII w. Zachowaty sie dwa zabytkowe feretrony z Il pot.
XVIII w., rokokowe. Kosciét byt wielokrotnie restaurowany i przebudowany, m.in. przed 1915 rokiem i

po Il wojnie Swiatowe;j.
Organizacje pozarzadowe

Aktywnos¢ spoteczng i gospodarczg na obszarze wyznaczajg organizacje pozarzadowe (non-
government organization).Popularny skrét to NGO. Organizacje te nazywane trzecim sektorem i
powstajg z inicjatywy ich zatozycieli (oséb prywatnych), ale podobnie jak wtadze publiczne dziatajg w

interesie publicznym, a nie prywatnym.

Wg stanu na rok 2015 na obszarze rewitalizacyjnym dziata kilka organizacji pozarzgdowych:

e Stowarzyszenie Centrum Wolontariatu, ul. Klasztorna 3

e Stowarzyszenie Przyjaciot Dzieci ,Razem”, ul. Kosciuszki 23
e Bractwo Ksiedza Stanistawa Zielinskiego, ul. Narutowicza 31
e Fundacja "Dziedzictwo Jana Pawta II" ,ul. Narutowicza 31

e Fundacja "Za Bramg", ul. Klasztorna 3

¢ Fundacja Andrzej Marzec "Monte Cassino"; Lubelska 47

e Polski Komitet Pomocy Spotecznej, ul. Kosciuszki 36.
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CZESC Il - PROGRAMOWANIE DZIALAN REWITALIZACYJNYCH

1. WIZJA STANU OBSZARU PO PRZEPROWADZENIU REWITALIZACJI

Wizja jest nieokreslonym w czasie i przestrzeni (chociaz odnosi sie w tym przypadku do
wyznaczonego do rewitalizacji obszaru Miasta Krasnik) spojrzeniem w przysziosé, jakag lokalna
spoteczno$¢ widzi dla siebie i okresleniem miejsca, w ktérym chce zy¢ i pracowac i z ktérym wigze

nadzieje na realizacje swoich zyciowych plandéw i marzen.

Wizja i cele rewitalizacji warunkujg konieczne przedsiewziecia na terenie przewidzianym do
rewitalizacji na obszarze Krasnika do 2023 roku. Podstawowg zasadg jakg kierowano sie przy
tworzeniu wizji tego obszaru byto dagzenie do koncentracji srodkdw i dziatan umozliwiajgcych
powstanie i podzniejsze samoistne funkcjonowanie pozytywnych efektéw rewitalizacji, a takze
oddziatywanie tych pozytywnych zjawisk na zewnatrz obszaru — rozprzestrzenianie sie ich na inne,

zdegradowane tereny gminy.

Zgodnie z wizjg LPR po przeprowadzeniu programu obszar rewitalizacji w Krasniku stanie sie

miejscem:

1. O rozwinietej infrastrukturze technicznej i spotecznej, gdzie zagospodarowane i estetyczne

przestrzenie publiczne zapewniajg mieszkanncom wysoki standard i jakos¢ zycia;

2. Sprzyjajacym integracji, aktywnosci spotecznej i kulturowej mieszkancoéw obszaru rewitalizacji

i pozostatych czesci Krasnika;
3. Bezpiecznym i przyjaznym oraz uporzadkowanym pod wzgledem ekologicznym;

4. Zapewniajgcym warunki podejmowania i rozwijania dziatalno$ci gospodarczej zwtaszcza

w zakresie zaspokajania potrzeb bytowych mieszkancéw i gosci;

5. Gdzie podejmowane sg wspdlnie dziatania na rzecz promowania i zwiekszania atrakcyjnosci

turystycznej i rekreacyjnej miasta.

Powyzsza wizja odnosi sie do zdiagnozowanych potrzeb mieszkancéw obszaru rewitalizacji,
odpowiada na problemy opisane w diagnozie oraz w pogtebionej analizie obszaru rewitalizacji.
Zdaniem mieszkancow wszystkie sfery wymagajg interwencji, co bedzie sprzyja¢ rozwojowi

rewitalizowanego obszaru oraz pozostatych czesci miasta.

Zalozono, ze Lokalny Program Rewitalizacji dla Miasta Krasnik bedzie dokumentem
diugookresowym obejmujacym lata 2017-2023. Przyjecie takiego horyzontu czasowego jest
zgodne z zaleceniami planistycznymi oraz pozwala na dostosowanie go do wymogoéw
wynikajacych z perspektywy finansowej Unii Europejskiej na lata 2014-2020. Z uwagi na
wieloletni okres obowigzywania Programu przyjeto, ze bedzie to dokument skoncentrowany
terytorialnie i komplementarny problemowo, tj. majacy przeciwdziata¢ fragmentaryzacji dziatan

w celu wyprowadzenia wyznaczonego obszaru z sytuacji kryzysowe;.
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2. CELE REWITALIZACJI I ODPOWIADAJACE ZIDENTYFIKOWANYM
POTRZEBOM REWITALIZACYJNYM KIERUNKI DZIAtAN

Cel nadrzedny rewitalizacji kierunkuje proces wyprowadzania obszaru ze stanu kryzysowego.

Cel nadrzedny wynika ze zidentyfikowanych probleméw i potrzeb rewitalizacyjnych,
a jego realizacja ma przyczyni¢ sie do odnowy i ozywienia obszaru rewitalizacji. Powinien by¢ on
realizowany wspdlnie, w petnym zaangazowaniu wszystkich interesariuszy rewitalizacji.

Cele strategiczne okreslajg rezultaty o zasadniczym znaczeniu w dtugiej perspektywie czasu
i skupiajg sie na priorytetach rewitalizacji, jakimi jest poprawa jakosci zycia mieszkancow poprzez
zintegrowane dziatania w sferach: spotecznej, gospodarczej, s$rodowiskowej, przestrzenno-

funkcjonalnej techniczne;.

Cele operacyjne wyznaczajg sposob realizacji celow strategicznych w zakresie przedsiewzie¢

wiasciwych dla rozwoju obszaru rewitalizacji.
Cel nadrzedny

Cel strategiczny/nadrzedny rewitalizacji na terenie Miasta Krasnik do osiggniecia w

perspektywie do 2023 roku to:

/7 \

{ . > Sp ULy e . s 2 U T os
Poprawa standardu i jakosci 2ycia mieszkaricow obszaru rewitalizacji poprzez
zwiekszenie dostepnosci nowoczesnej infrastruktury techniczneji spotecznej,

stworzenie przyjaznych przestrzeni publicznych
oraz rozwoj spoleczno-gospodarczy.

Cele strategiczne i operacyjne

Ze wzgledu na potrzeby analityczne caty obszar zdegradowany, objety rewitalizacjg podzielono
na nastepujgce sfery: sfera spoteczna, sfera gospodarcza, sfera Srodowiskowa, sfera przestrzenno-

funkcjonalna i sfera techniczna.

Dla kazdej z tych sfer wyznaczono cel gtéwny i cele szczegétowe (operacyjne), bez
ktorych kazda z tych sfer zycia spoteczno-gospodarczego nie miatby mozliwosci eliminacji lub
ograniczenia zjawisk negatywnych

Sfera spoteczna

Cel strategiczny 1: Wysoki standard i jako$¢ zycia mieszkarncow obszaru rewitalizacji.

Cele operacyjne

11 Ograniczony poziom bezrobocia i ubdstwa.

1.2 Poprawa stanu bezpieczenstwa publicznego.
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1.3 Atrakcyjna oferta kulturalna i rekreacyjna.

1.4 Zwiekszony poziom aktywnos$ci spotecznej i integracji mieszkancow.

15 Poprawa efektywnosci dziatan prowadzonych w zakresie wsparcia senioréw.

Sfera gospodarcza

Cel strategiczny 2: Wzrost wykorzystania potencjatu gospodarczego obszaru rewitalizacji.

Cele operacyjne

2.1 Wyzszy poziom przedsigbiorczosci mieszkancow.

2.2 Wzrost konkurencyjnosci lokalnych podmiotéw gospodarczych.

2.3 Poprawa warunkow inwestowania.

2.4 Wykreowana i wypromowana oferta turystyczna miasta.

Sfera srodowiskowa

Cel strategiczny 3: Zapewnienie atrakcyjnej i wysokiej jakosci srodowiska naturalnego.

Cele operacyjne

3.1 Wysoki poziom czystoéci obszaru.
3.2 Ograniczenie ucigzliwosci wynikajagcych z niskiej emisiji.
3.3 Zahamowanie degradacji, zwiekszenie czystosci i estetyki terenéw zielonych.

3.4 Wzrost Swiadomosci ekologicznej mieszkancow.

Sfera przestrzenno-funkcjonalna

Cel strategiczny 4: Przestrzenn publiczna speitniajagca potrzeby mieszkancéw obszaru

rewitalizacji.

Cele operacyjne

4.1 Poprawa dostepnosci i standardow uzytkowych infrastruktury technicznej, zwlaszcza

wodno-kanalizacyjnej i rekreacyjnej.

4.2 Rozwinieta, uporzgdkowania infrastruktura komunikacyjna wraz 2z infrastrukturg

towarzyszaca: chodniki, parkingi, miejsca postojowe, przystanki autobusowe, oswietlenie, Sciezki
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rowerowe wraz z organizacjg ruchu dostosowang do potrzeb mieszkancow i przedsiebiorcow.

4.3 Poprawa funkcjonalnosci i estetyki przestrzeni publicznych.

4.4 Wieksza spéjnosc¢ i funkcjonalno$é obszaru rewitalizaciji.

Sfera techniczna

Cel strategiczny 5: Wysoki standard i funkcjonalnosé obiektéw budowlanych, w tym

0 przeznaczeniu mieszkaniowym.

Cele operacyjne

5.1 Wzrost efektywnosci korzystania z obiektow budowlanych, w szczegdlnosci w zakresie

energooszczednosci i ochrony srodowiska.

5.2 Poprawa stanu technicznego, bezpieczenstwa oraz stopnia wykorzystania i udostepniania
zabytkow.
5.3 Rozwinieta infrastruktura obiektow uzytecznosci publiczne;.

Jednoczesnie wskazano w jaki sposéb wizja obszaru i cele przekladaja sie na kierunki
dziatan niezbedne do ich skutecznej realizacji oraz przede wszystkim eliminacji i ograniczenia
zjawisk negatywnych o charakterze kryzysowym. Wskazano na kilkanascie celéw szczegdtowych
dla obszaru rewitalizowanego, bez wzgledu na to, jaki organ panstwowy, samorzadowy czy powstaty
w wyniku partnerstwa publiczno-prywatnego czy publiczno-spotecznego odpowiada lub mogtby

odpowiada¢ za jego realizacje.

Sfera spoteczna

Cel strategiczny 1: Wysoki standard i jako$¢ zycia mieszkarnicoOw obszaru rewitalizacji.

) Kierunki dziatan stuzace eliminacji lub ograniczeniu
Cele operacyjne o
zjawisk negatywnych

Rozwijanie promocji i doradztwa zawodowego dla
absolwentéw.

Wspieranie dziatan na rzecz rozszerzenia oferty wsparcia
dla przedsiebiorcow.

1.1 Ograniczony poziom bezrobocia i | Prowadzenie dziatan na rzecz zmniejszenia bezrobocia i
tagodzenia jego skutkow.

Wypracowanie narzedzi wspierania os6b w trudne;j
sytuacji materialnej w celu umozZliwienia im petnego
uczestnictwa w zyciu lokalnej spotecznosci.

Poprawa warunkéw mieszkaniowych osoéb, ktére
znajdujgc sie w trudnej sytuacji finansowej zmuszone sg
zamieszkiwa¢ w lokalach komunalnych czy tez socjalnych

ubdstwa.
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oraz ich aktywizacja zawodowa i spoteczna.
Rozwijanie oferty pomocy osobom bezdomnym.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e zjawisko ubdstwa — duza liczba mieszkancéw korzystajacych ze sSwiadczen pomocy
spotecznej;

e duza liczba oséb bezrobotnych.

Rozwijanie systemu monitoringu wizyjnego.

Poprawianie warunkéw materialnych i kadrowych stuzb
. ] odpowiedzialnych za bezpieczenstwo publiczne i
1.2 Poprawa stanu bezpieczenstwa | reagowanie z sytuacjach zagrozen.

publicznego. Tworzenie warunkéw do lepszego wspotdziatania
mieszkancoéw ze stuzbami odpowiedzialnymi za
bezpieczenstwo i porzgdek.

Prowadzenie edukacji w zakresie bezpieczehstwa
mieszkancOw oraz reagowania na akty przemocy.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e wysokie zagrozenie przestepczoscia.

Uruchamianie i wspieranie dziatania instytucji kultury
(Dom Kultury, galeria sztuki).

Promowanie i udostepnianie dziedzictwa kulturowego

1.3 Atrakcyjna oferta kulturalna j | 9miny- o o
. Uatrakcyjnianie oferty kulturalno-edukacyjnej, w tym dla
rekreacyjna. 0s6b w trzecim wieku.

Rozwijanie bazy i infrastruktury rekreacyjne;.
Organizowanie atrakcyjnych imprez kulturalnych dla
dzieci i miodziezy z elementami edukacji i profilaktyki
prozdrowotne;.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e zbyt mato obiektéw kulturalnych w Starym Krasniku i niewykorzystany amfiteatr w Starym

Krasniku — bardzo ograniczona oferta kulturalna, na terenie Starego Krasnika;

e duze dysproporcje miedzy Starym Krasnikiem a Krasnikiem Fabrycznym w zakresie oferty

kulturalnej i rekreacyjnej (na korzys¢ Krasnika Fabrycznego).

Rozwijanie oferty spedzania wolnego czasu

skierowanej do réznych grup odbiorcow.

Wspieranie i realizowanie projektéw integrujgcych lokalng
spotecznose.

Wspieranie inicjatyw oddolnych spotecznosci lokalnych,

1.4 Zwigkszony poziom aktywnosci | o;o eqsinie tych, w ktorych wystepuje nasilenie

spotecznej i integracji mieszkancow. problemoéw spotecznych.
Wspieranie  powstawania i rozwoju dziatalnosci
organizacji pozarzgdowych.
Poprawa jakosci i skutecznosci komunikacji z

mieszkancami.

Wypracowanie narzedzi wspierania osob w trudnej
sytuacji materialnej w celu umozZliwienia im petnego
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uczestnictwa w zyciu lokalnej spotecznosci.

Zwiekszenie szans na zatrudnienie oraz wzrost integraciji
spoteczno-zawodowej 0séb bezrobotnych/pozostajgcych
bez zatrudnienia z niepetnosprawnosciami oraz z innych
grup defaworyzowanych.

Wyréwnywanie szans i wigczenie spoteczne o0s6b
zagrozonych wykluczeniem spotecznym.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e stabo funkcjonujgca komunikacja: samorzad — mieszkancy/mieszkancy-samorzad;
e niski poziom integracji spotecznej;

e niski poziom aktywnosci spotecznej znacznej czesci mieszkancow.

Podnoszenie jakosci ustug spotecznych dla senioréow
poprzez zastosowanie nowatorskich rozwigzan i
zwiekszenie atrakcyjnosci oferty.

Utworzenie i utrzymywanie miejsca spotkan/integracji dla
seniorow.

1.5 Poprawa efektywnosci dziatan | Zwigkszenie dostepnosci wsparcia dla senioréw.

Uatrakcyjnianie oferty kulturalno-edukacyjnej, w tym dla
0s0b w trzecim wieku.

Podejmowanie systematycznych dziatan w kierunku
poprawy wizerunku seniorow oraz zmiany stereotypow
ich dotyczacych.

Podejmowanie systematycznych dziatan w kierunku
poprawy sprawnosci fizycznej, a tym samym podniesienie
wlasnego dobrostanu i samopoczucia senioréw, w tym
0s0b z ograniczong sprawnoscig

prowadzonych w zakresie wsparcia

seniorow.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e starzejgce sie spoteczenstwo;
e obnizajgca sie liczba mieszkancow;

e brak miejsc spotkan, integracji seniorow.

Sfera gospodarcza

Cel strategiczny 2: Wzrost wykorzystania potencjatu gospodarczego obszaru rewitalizacji.

) Kierunki dziatan stuzace eliminacji lub ograniczeniu
Cele operacyjne o
zjawisk negatywnych

Tworzenie przyjaznych warunkéw do rozwoju nowych
firm oraz r6znych form samozatrudnienia.

Rozwijanie oferty podnoszenia i zmiany kwalifikacji
zawodowych dla oséb bezrobotnych.

2.1 Wyzszy poziom

przedsigebiorczosci mieszkancow.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi
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e zanik matych podmiotdw ustugowych i handlowych — szczegdlnie na obszarze Starego

Krasnika.

Wspélpraca z przedsiebiorcami w zakresie promocji
gospodarczej miasta.

Promowanie lokalnej oferty turystycznej, rekreacyjnej i

L kulturalne;.
2.2 Wzrost konkurencyjnosci . . . ; - . .
o Przycigganie réznych instytucji otoczenia biznesu do
lokalnych podmiotéw gospodarczych. realizacji ich dziatan/przedsiewzie¢ na terenie miasta.

Promocja lokalnych produktéw.

Wspieranie dziatah na rzecz wzrostu innowacyjnosci
przedsiebiorstw.

Budowa marki miasta i kreowanie produktéw lokalnych.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e niski popyt na towary i produkty lokalne — brak wsparcia dla lokalnych podmiotéw oraz

produktéw ze strony mieszkancéw miasta,;

e brak restauraciji, niska jakos¢ ustug gastronomicznych.

Budowa marki miasta i kreowanie produktéw lokalnych.
Zwiekszanie i uatrakcyjnienie oferty turystycznej,
kulturalnej i rekreacyjne;j.

Promowanie lokalnej oferty turystycznej, rekreacyjnej i
kulturalne;.

Wspieranie dziatan uczestnikdw branzy turystycznej na
rzecz rozwijania sieciowej, zintegrowanej oferty

2.3 Wykreowana i wypromowana .
. turystycznej.
oferta turystyczna miasta. Eksponowanie i udostepnianie zabytkow.
Tworzenie  Sciezek i szlakébw  spacerowych i
turystycznych.

Wykorzystywanie lokalnych potencjatéw i zasobéw do
tworzenia oferty turystycznej i rekreacyjnej (np. Goéra
Zamkowa, amfiteatr, podziemia, tereny zielone (parki)
itd.).

Eksponowanie i udostepnianie zabytkow.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e niewystarczajgca promocja waloréw inwestycyjnych oraz turystyczno-rekreacyjnych miasta,

e niekorzystny wizerunek gminy w oczach inwestoréw.

Poprawa warunkow prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, zwlaszcza dla firm tworzacych nowe
miejsca pracy.

Promowanie waloréw inwestycyjnych gminy.

Podejmowanie dziatan poprawiajgcych wizerunek miasta
w oczach inwestoréw.

2.4 Poprawa warunkéw

inwestowania.

Rozwdj i dostosowywanie infrastruktury technicznej do
potrzeb rozwoju gospodarczego.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi
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e ograniczenia techniczne (infrastrukturalne) w lokowaniu inwestycji na terenie miasta,
e niewystarczajgca promocja walorow inwestycyjnych,

e niekorzystny wizerunek miasta w oczach inwestorow.

Sfera srodowiskowa

Cel strategiczny 3: Zapewnienie atrakcyjnej i wysokiej jako$ci srodowiska naturalnego.

) Kierunki dziatan stuzace eliminacji lub ograniczeniu
Cele operacyjne o
zjawisk negatywnych

Promocja i bezpieczne udostepnianie dziedzictwa
3.1 Wysoki poziom czystosci przyrodniczego mieszkancom i turystom.
obszaru. Rozwijanie infrastruktury technicznej, stuzgcej ochronie

przed zanieczyszczeniami gleby, wody i powietrza.
Prowadzenie proekologicznych dziatan edukacyjnych.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e zasmiecenie przestrzeni;

e niewystarczajgca ilo$¢ konteneréw na popiét i odpady organiczne (zielone).

Zwigkszanie stopnia wykorzystania OZE.

Prowadzenie proekologicznych dziatan edukacyjnych.

3.2 Ograniczenie ucigzliwosci Wspieranie i inicjowanie dziatan zmierzajgcych do
réznicowania  zrodet energii w  gospodarstwach

wynikajacych z niskiej emisji. domowych i budynkéw uzytecznosci publicznej.

Modernizowanie Zrédet i systeméw grzewczych w
gospodarstwach domowych i budynkéw uzytecznosci
publiczne.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e ucigzliwos¢ wynikajgca z niskiej emisiji,

e spalanie Smieci w prywatnych kottowniach.

3.3 Zahamowanie degradacji, | systematyczna poprawa utrzymania porzadku i czystosci

zwigkszenie czystosci i estetyki terenow | W Przestrzeniach publicznych.

zielonych. Odnowienie/rewitalizacja terenéw zielonych.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e zasmiecenie przestrzeni,

e zdegradowane tereny zieleni - niska estetyka.

3.4 Wzrost swiadomosci ekologicznej | prowadzenie  edukacji i  promocji  zachowan
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mieszkancow. proekologicznych.

Wykorzystywanie imprez masowych i spotkan do
promowania zachowan proekologicznych.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e niska swiadomos¢ ekologiczna czesci mieszkancéw.

Sfera przestrzenno-funkcjonalna

Cel strategiczny 4: Przestrzen publiczna speilniajgca potrzeby mieszkancéw obszaru

rewitalizacji.

) Kierunki dziatan stuzace eliminacji lub ograniczeniu
Cele operacyjne o
zjawisk negatywnych

4.1 Poprawa dostgpnosci i Rozwijanie infrastruktury wodno-kanalizacyjne;j.

standardow uzytkowych infrastruktury Rozwijanie infrastruktury spotecznej: rekreacyjnej, kultury

. . oraz turystyczne,.
technicznej, zwtaszcza wodno- ysty J

kanalizacyjnej i rekreacyjnej.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e przestarzata sie¢ wodociggowa,

e niedostatecznie rozwinieta infrastruktura rekreacyjna.

4.2 Rozwinigta, uporzadkowania | przepudowa i modernizacja istniejacej infrastruktury

infrastruktura komunikacyjna wraz 2 | komunikacyjnej wraz z infrastrukturg towarzyszaca.

infrastruktura  towarzyszacg:  chodniki, Budowa nowyc_h elementéw infrastruktury komunikacyjnej
i towarzyszgce,.

parkingi, miejsca postojowe, przystanki | systematyczne zmniejszanie ucigzliwosci wynikajacej z

autobusowe, os$wietlenie, Sciezki | organizacji ruchu w obszarze rewitalizacji.

rowerowe wraz z organizacjg ruchu Rozwadj sieci sciezek rowerowych i spacerowych.
Wykreowanie [ wdrozenie spojnej koncepcji

dostosowang do potrzeb mieszkancow i | architektonicznej przystankéw autobusowych.
przedsiebiorcow.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e zly stan techniczny infrastruktury drogowej (wraz z infrastrukturg techniczng), w tym

chodnikow dla pieszych,
e ucigzliwa organizacja ruchu w Rynku,

e zbyt mata liczba bezptatnych miejsc postojowych i parkingowych (szczegdlnie w okolicach
Rynku).

4.3 Poprawa funkcjonalnosci i Porzadkowanie i zwigkszanie estetyki przestrzeni
publiczne;.
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estetyki przestrzeni publicznych. Wyposazanie  przestrzeni  publicznych w  malg
architekture, obiekty plenerowe, place zabaw, sitownie i
inne urzadzenia.

Systematyczne likwidowanie chaosu reklamowego -
tworzenie przyjaznego krajobrazu miasta.

Odnawianie/rewitalizacja terenéw zielonych.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e zdegradowane tereny zieleni - niska estetyka Parku (zanieczyszczone tawki, jako ucigzliwa

konsekwencja gniazdowania kolonii gawronéw w koronach drzew)
e niska estetyka i staba funkcjonalno$¢ niektérych przestrzeni publicznych;
e zaniedbane dziafki prywatne — ruiny starych domoéw przy ul. Okopowej;

e chaos reklamowy.

_ _ _ Opracowywanie i aktualizacja dokumentow
4.4 Wieksza spojnosc i planistycznych wspierajgcych rozwoj obszaru
zdegradowanego.

funkcjonalno$¢ obszaru rewitalizacji.
Tworzenie i wdrazanie bardziej funkcjonalnych i spdjnych

koncepcji architektonicznych.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e niska estetyka i staba funkcjonalnos¢ niektoérych przestrzeni publicznych;

e niedostateczne dostosowanie podstawowych dokumentéw planistycznych miasta do

obowigzujgcych przepisow.

Sfera techniczna

Cel strategiczny 5: Wysoki standard i funkcjonalno$¢ obiektow budowlanych, w tym

0 przeznaczeniu mieszkaniowym.

) Kierunki dziatan stuzace eliminacji lub ograniczeniu
Cele operacyjne o
Zzjawisk negatywnych

5.1 Wzrost efektywnosci korzystania | Modernizacja  obiektow i urzadzen  uzytecznosci
z obiektéw budowlanych, w publicznej, oraz mieszkalnych wielorodzinnych, w tym
zastosowanie energooszczednych zrédet energii.
Wspieranie dziatan na rzecz poprawy efektywnosci
energooszczednosci i ochrony energetycznej budynkow.

szczegollnosci w zakresie

Srodowiska.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e przewazajgca stara zabudowa - zty stan budynkoéw;

e przestarzate systemy grzewcze w budynkach prywatnych.
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5.2 Poprawa stanu technicznego,
bezpieczenstwa oraz stopnia

wykorzystania i udostepniania zabytkow.

Poprawa stanu technicznego i zabezpieczen obiektow
zabytkowych.

Promocja zabytkow i dziedzictwa kulturowego obszaru.
Wspieranie wspolnych przedsiewzie¢ miedzysektorowych
(publicznych, prywatnych, pozarzadowych) zwigzanych z
zachowaniem, promocjg i udostepnianiem dorobku
kulturowego.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e postepujgca degradacja czesci zabytkow.

5.3 Rozwinieta infrastruktura

obiektow uzytecznosci publiczne;.

Budowa toalet miejskich.
Wykreowanie i wdrozenie spojnej koncepcji
architektonicznej przystankéw autobusowych.

Powigzanie celu z problemami i potrzebami rewitalizacyjnymi

e brak toalet miejskich w Starym Krasniku, szczegdlnie w okolicy Rynku;

e stan niektdrych przystankdow brak wiat przystankowych, nieestetyczne przystanki.
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3. OPIS PRZEDSIEWZIEC REWITALIZACYJINYCH

W ramach prac nad Lokalnym Programem Rewitalizacji dla Miasta Krasnik na lata 2014-2020

po licznych konsultacjach na piknikach i warsztatach rewitalizacyjnych oraz przy wspotpracy

z jednostkami sektora publicznego, prywatnego i organizacjami pozarzadowymi sporzgdzono liste

projektow/ przedsiewzieé rewitalizacyjnych, spdjnych z kierunkami dziatarn stuzgcymi eliminacji lub

ograniczeniu zjawisk negatywnych.

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANYCH PODSTAWOWYCH PRZEDSIEWZIEC
REWITALIZACYJNYCH

Lp. | Tytut Projektu Podmiot realizujacy
Projekty podstawowe
1. Przebudowa zespotu budynkdéw przy ul. Kosciuszki | Miasto Krasnik
26
2. Odnowiony rynek Starego Miasta nowym sercem | Miasto Krasnik
Krasnika
3. Przystanek Krasnik Miasto Krasnik
4. Modernizacja — remont sali gimnastycznej przy | Miasto Krasnik
ZPOnrl
5. Budowa i modernizacja szaletéw miejskich Miasto Krasnik
6. Poprawa jakosci $rodowiska w Miescie Krasnik | Miasto Krasnik
poprzez odnowe i rozwdj terenow zieleni - etap Il
7. Termomodernizacja  budynkéw w  obszarze | Wiasciciele nieruchomosci z
rewitalizaciji obszaru rewitalizacji
8. Inni niz myslisz 2 Centrum Kultury i Promocji w
Krasniku
9. Seniorzy na scene! Centrum Kultury i Promocji w
Krasniku
10. Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa | Miejski Osrodek Pomocy
socjalnego Rodzinie w Krasniku
11. Tak tolerancji Stop izolacji Miejski Osrodek Pomocy
Rodzinie w Krasniku
12. Na pomoc Miejski Osrodek Pomocy
Rodzinie w Krasniku
13. Wyzwalamy potencjat NEET Krasnickie Stowarzyszenie
Inicjatyw Spotecznych IMPULS
14. Centrum Ustug Spotecznych — CUS Krasnickie Stowarzyszenie
Inicjatyw Spotecznych IMPULS
15. Swietlica Srodowiskowa ,Storce na dtoni” Centrum Wolontariatu w
Krasniku
16. ,Od szkolenia do zatrudnienia” Lubelska Wojewddzka Komenda
Ochotnicza Hufcow Pracy
Projekty uzupetniajgce
1. Remont skarpy i ogrodzenia przy Kosciele | Miasto Krasnik
Rektoralnym pw. Sw. Ducha
2. Budowa ul. Béznicznej Miasto Krasnik
3. Budowa ul. Niecatej Miasto Krasnik
4. Zréwnowazona mobilnos¢ mieszkancéw Miasto Krasnik
5. Termomodernizacja budynkéw zespotu placowek | Miasto Krasnik
oswiatowych nr 1 w Krasniku
6. Remont i rozbudowa budynku Muzeum Muzeum Lubelskie w Lublinie

odziat

zamiejscowy w
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Krasniku
7. Prace konserwatorskie, restauratorskie i budowlane | Parafia rzymskokatolicka p.w.
obiektéw w zespole dawnego zespotu klasztornego | Wniebowziecia NMP
00. Kanonikéw regularnych w Krasniku
8. Wielokulturowe centrum Krasnik — rewitalizacja | Fundacja Ochrony
kompleksu synagogalnego w Krasniku na cele kultury | Dziedzictwa Zydowskiego
9. Zwiekszenie szans na zatrudnienie oraz wzrost | Fundacja Liderzy Sukcesu
integracji spotecznej Wdlka Rudnicka.
10. Dzien Dziecka 2017 Krasnickie = Stowarzyszenie
Inicjatyw Spotecznych
IMPULS
11. Remont budynku przy ul. Jagiellonskiej 5 w Kra$niku Osoba Prywatna

Projekty podstawowe

1. Nazwa przedsiewziecia

Przebudowa zespotu budynkoéw przy ul. Kosciuszki 26

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Miasto Krasnik
ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

Przebudowa zespotu budynkow przy ul. Kosciuszki 26, w tym:
-generalny remont budynkéw
-termomodernizacja

-nowe zagospodarowanie przestrzeni wewnetrznych oraz terenu
zewnetrznego

-nowe wyposazenie budynku

Lokalizacja przedsiewziecia

ul. Kosciuszki 26, 23-200 Krasnik - obszar rewitalizacji

Szacowana wartos¢é

5 000 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa jakosci i warunkow zycia mieszkancow poprzez
zwiekszenie dostepnosci do instytucji o funkcji kulturalno-
spoteczno-edukacyjnej

-Zapewnienie nowych standardéw w uzytkowaniu budynku
-Zwiekszenie bezpieczenstwa i estetyki budynku

Wskaznik monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba o0s6b korzystajacych z obiektu
prowadzony przez zarzadce obiektu

(osoba) -rejestr

Nieinwestycyjnie
komplementarne

projekty

-Seniorzy na scene!- — projekt finansowany z dziatania Ustugi
spoteczne i zdrowotne

-Inni niz myslisz 2- projekt finansowany z dziatania 11.2 Ustugi
zdrowotne i spoteczne

Planowane dofinasowanie w
ramach dziatania z RPO WL

13.3 - Rewitalizacja obszaréw miejskich
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Powigzanie projektu ze sferg problemowg

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza srodowiskowa : sfera techniczna
funkcjonalna
X X X X

2. Nazwa przedsigwzigcia | odnowiony rynek Starego Miasta nowym sercem Krasnika

Miasto Krasnik

Podmiot realizujgc
' lzujacy ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

przedsiewziecie

W ramach projektu :

-przebudowa ptyty rynku

-nowe elementy matej architektury
-przebudowa oswietlenia

-montaz monitoringu

-wprowadzenie nowej zieleni na rynku oraz ulicach przylegtych,
m.in.: ul. Narutowicza, ul. Kosciuszki

-organizacja ruchu

Zakres realizowanych zadan

ul. Plac Wolnos$ci wraz z ulicami przylegtymi (23-200 Krasnik) -

Lokalizacja przedsiewziecia obszar rewitalizacji

iy 4 000 000,00 zt
Szacowana wartos$¢

-Podniesienie jakosci i warunkow zycia mieszkahcow poprzez
zwiekszenie dostepu do podstawowych ustug lub podniesienie
ich jakosci oraz dostosowanie rozwigzan urbanistycznych do
zmieniajgcych sie funkcji obszaru

-Zwigkszenie atrakcyjnos$ci powierzchni zieleni o wysokich
walorach estetycznych

-Podniesienie funkcjonalnosci i dostepnosci ustug i przestrzeni
publicznych

-Stworzenie miejsc spotkan mieszkancow
-Powstanie nowych terendw zielonych
-Poprawa tadu przestrzennego

-Poprawa bezpieczenstwa

Prognozowane rezultaty

-Liczba wydarzeh o charakterze kulturalnym organizowanych na
terenie Rynku (sztuka)-protokot

-Liczba uczestnikébw wydarzen o charakterze kulturalnym
organizowanych na terenie Rynku (osoba)-protokét

-Liczba nowopowstatych podmiotéw gospodarczych z siedzibg w
obrebie realizowanego projektu (sztuka)-rejestr podmiotow

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)
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Nieinwestycyjnie projekty

komplementarne

-Seniorzy na scene! 11.2

Planowane dofinasowanie w

ramach dziatania z RPO WL

13.3 - Rewitalizacja obszarow miejskich

Powigzanie projektu ze sferg problemowg

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza srodowiskowa . sfera techniczna
funkcjonalna
X X X X X

3.Nazwa przedsiewziecia

Przystanek Krasnik

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Miasto Krasnik
ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

W ramach centrum przesiadkowego komunikacji publicznej bedg
wykonane:

1.wiaty przystaniowe,

2.toalety publiczne w formie niewielkiego pawilonu pod jedna z
wiat (w tym takze: paczkomat, miejsce bagazowe),

3.zadaszony parking rowerowy,

4.samoobstugowa stacja naprawy rowerow,

5.punkt informaciji turystycznej,

6.wieza zegarowo-widokowa,

7.parkingi kiss & ride,

8.pawilon wody pitne;j,

9.catodobowe automaty z napojami i kanapkami.

W ramach przebudowy skweru miejskiego tak, aby powstat
skwer sportéw miejskich znajdg sie:

*miejsce dla deskorolki,

epumptrack, rowerowy plac zabaw,

sitownia plenerowa,

stoty do ping ponga,

*$lizgawka zima,

*pole ze stotami do szachéw i do gry w karty dla dorostych,
*miejsca odpoczynku dla oséb starszych,

*miejsca zabaw,

*miejsca na pikniki w zieleni,

ealtana, schron przeciwdeszczowy.
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Lokalizacja przedsiewziecia

Skrzyzowanie ulic: Lubelska, Mostowa, Struga (23-200 Krasnik)
- obszar rewitalizaciji

Szacowana wartosé

3 000 000,00 z

Prognozowane rezultaty

-Zwigkszenie atrakcyjnosci turystyczne;j
-Poprawa funkcjonalnosci przestrzeni publicznej w miescie
-Poprawa integracji spotecznej

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba turystéw odwiedzajgcych punkt informacji turystycznej
(osoba)-protokot

-Liczba przewoznikow korzystajgcych z wezta komunikacyjnego
(sztuka)-protokot

Nieinwestycyjnie
komplementarne

projekty

-Wyzwalamy potencjat NEET

Planowane dofinasowanie w
ramach dziatania z RPO WL

13.3 - Rewitalizacja obszarow miejskich

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X X X X X

4. Nazwa przedsiewziecia

Modernizacja — remont sali gimnastycznej przy ZPO nr 1

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Miasto Krasnik
ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

Modernizacja — remont Sali gimnastycznej przy Zespole
Placowek Oswiatowych nr 1 ul. Ko$ciuszki 23, w tym:

-generalny remont budynku
-termomodernizacja
-nowe wyposazenie budynku

Lokalizacja przedsiewziecia

ul. Kosciuszki 23, 23-200 Krasnik- obszar rewitalizaciji

Szacowana wartos$é

5 000 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa istniejgcej infrastruktury
-Dostosowanie do obecnych wymogéw technicznych
-Stworzenie instytucji o funkcji kulturalno-spoteczno-edukacyjnej
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-Poprawa warunkéw nauczania w szkotach

-Poprawa dostepnosci dla mieszkancow, w szczegdlnosci dla
dzieci i mtodziezy do infrastruktury edukacyjno-sportowej

-Ozywienie zycia sportowego, edukacyjnego i rekreacyjnego

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba uzytkownikéw korzystajgcych z Sali gimnastycznej po
realizacji projektu (osoba)-protokét

Nieinwestycyjnie
komplementarne

projekty

-Dzien Dziecka 2017

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza $rodowiskowa ) sfera techniczna
funkcjonalna
X X X X
5.Nazwa przedsiewziecia Budowa i modernizacja szaletéw miejskich
Podmiot realizujgcy | Miasto Krasnik

przedsiewziecie

ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

W ramach projektu:

-rozbidrka istniejgcego obiektu

-budowa nowego obiektu

-nowe zagospodarowanie terenu zewnetrznego przy budynku
-wyposazenie w howe urzgdzenia sanitarne

Lokalizacja przedsiewziecia

ul. Olejna/Bdzniczna, 23-200 Krasnik- obszar rewitalizacji

Szacowana wartos¢é

200 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Powstanie nowoczesnej infrastruktur

-Poprawa warunkow zycia lokalnej spotecznosci

-Stworzenie miejsca pracy

-Ulepszenie przestrzeni miejskiej

-Zwiekszenie dostepnosci obiektéw dla oséb niepetnosprawnych

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba uzytkownikéw w ciggu roku (sztuka) -protokot
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-Liczba oséb zatrudnionych (osoba) -umowa, lista obecnosci

Nieinwestycyjnie
komplementarne

projekty

-Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa socjalnego

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera
sfera sfera .
sfera spofeczna . : przestrzenno- sfera techniczna
gospodarcza srodowiskowa :
funkcjonalna
X X X X

6. Nazwa przedsiewziecia

Poprawa jakosci srodowiska w Miescie Krasnik poprzez
odnowe i rozwoj terenéw zieleni - etap |l

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Miasto Krasnik
ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

Projekt obejmuije:

suporzadkowanie i odnowienie zieleni wysokiej i niskiej z
wykorzystaniem istniejgcej zieleni, z uwzglednieniem m. in.:
zachowania istniejgcych cennych drzew,

euzupetnienia ubytkbw w zieleni nowym nasadzeniem z
zastosowaniem rodzimych gatunkéw roslin przyczyniajgcych sie
do ograniczania hatasu i zanieczyszczen pytowych,

eusuniecie drzew oraz krzewow w zitym stanie zdrowotnym, o
zachwianej statyce oraz kolidujgcych z  zatozeniami
projektowymi,

*przesadzenie drzew miodych,

swprowadzenie w geometrycznym ukfadzie kwitngcych krzewdw
i bylin;

ezatozenie nowych trawnikow;

ezastosowanie wielopietrowych i wielogatunkowych zatozen
zieleni tworzgcych atrakcyjne warunki dla rodzimych ptakoéw,
owaddw i drobnych ssakéw, podnoszgce bioréznorodnose,

*wzbogacenie drzewostanu oraz urozmaicenie roslinnosci,
erenowacje trawnikow,

szastosowanie zieleni przyjaznej dla ludzi i zwierzat, tj. ptakéw i
owadow,

stosowanie rodzimych oraz zgodnych z siedliskiem gatunkéw
roslin,

estosowanie odmian dostosowanych do warunkéw miejskich,

odpornych na zanieczyszczenie powietrza i czesciowe
zasolenie, a takze przemarzanie,

sstworzenie ogolnodostepnego, przyjaznego dla ludzi otoczenia
zachecajgcego do wypoczynku na swiezym powietrzu,

szastosowanie elementéw matej architektury,
«doswietlenie terenu.
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Lokalizacja przedsiewziecia

Projekt realizowany bedzie w miescie Krasnik, tj.: teren przy
Urzedzie Miasta w Krasniku, obrebie: Zarzecze |, teren przy
Amfiteatrze przy ul. Festiwalowej, teren ,Zamczysko”, skarpa w
obrebie ulic Festiwalowa, Obozna, Zamkowa, skwer przy
Kosciele Sw. Ducha ul. Gabriela Narutowicza w Krasniku, skwer
przy PKP przy ul. Kolejowej w Krasniku. - obszar rewitalizacji

Szacowana wartos$¢

1916 650,05 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa warunkow estetycznych i przyrodniczych

-Utworzenie miejsc integracji mieszkancéw

-Uporzadkowanie zagospodarowanie zdegradowanej przestrzeni
miejskiej

-Poprawa bezpieczenstwa

-Stworzenie  terenéw  petnigcych  funkcje
przyrodnicze oraz wypoczynkowo-rekreacyjnej

-Zwiekszenie poziomu estetyki przestrzeni publicznych

edukacyjno-

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba oséb korzystajgcych z terenoéw (osoba) -protokot

Nieinwestycyjnie
komplementarne

projekty

-Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa socjalnego

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X X X

7. Nazwa przedsiewziecia

Termomodernizacja budynkéw w obszarze rewitalizacji

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Witasciciele nieruchomosci z obszaru rewitalizacji

Zakres realizowanych zadan

W ramach projektu:

-docieplenie dachéw budynkéw

-docieplenie elewacji budynkow

-wymiana zewnetrzne stolarki okiennej i drzwiowej
-wymiana instalacji c.o., c.w.u.

Lokalizacja przedsiewziecia

Budynki w Krasniku przy ulicy: Bézniczna, Grodzka, Ko$ciuszki,
Krakowska, Lubelska, Narutowicza, Niecata, Obozna,
Ogrodowa, Olejna, Pitsudskiego, Plac Wolnosci, Podwalna,
Rycerska, Strazacka, Szkolna, Szewska, Waska, Wesola,
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Wierzbowa, Zgoda, Zamkowa, Okopowa, Bracka, Watowa,
Bagno, Kosciuszki. - obszar rewitalizacji

L 5 600 000,00 zt
Szacowana warto$¢

-Zmniejszenie emisji zanieczyszczen do srodowiska
-Poprawa estetyki elewacji budynkow

-Podniesienie standardéw zycia mieszkancéw i jakosci zycia
-Poprawa tkanki mieszkaniowej oraz atrakcyjnosci przestrzeni
-Wyréwnanie szans srodowisk marginalizowanych

Prognozowane rezultaty

-Liczba oséb zamieszkujgcych zrewitalizowane budynki

Wskazniki monitoringu wraz ze mieszkalne (osoba)-ewidencja mieszkancow

sposobem oceny (jednostka
miary)

-Zwiekszenie szans na zatrudnienie oraz wzrost integracji

Nieinwestycyjnie projekty spoteczno - zawodowej osoéb bezrobotnych

komplementarne

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera
sfera spofteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza $rodowiskowa X sfera techniczna
funkcjonalna
X X

8. Nazwa przedsigwzigcia | |nnj niz myslisz 2

Centrum Kultury i Promocji w Krasniku

Podmiot realizujgc
1acy al. Niepodieglosci 44, 23-204 Krasnik

przedsiewziecie

Planowane dziatania:

swarsztaty tematyczne ( taniec nowoczesny, grafiiti, street art,
beat box)

swarsztaty pracy z psychologiem;

espotkania inspiracyjne ze znanymi twércami w poszczegoélnych
dziedzinach kultury;

*wystawa i prezentacja prac uczestnikéw warsztatow;
*spotkania miedzypokoleniowe tamigce schematy i stereotypy;
kultura wspélna: spotkania z twércami innych dziedzin sztuki;
simpreza plenerowa prezentujgca nabyte umiejetnosci;
sstworzenie funepega projektu, ulotek, plakatéw;

sstworzenie i druk folderu ilustrujgcego dziatania projektowe;
*zajecia z coachingu dla uczestnikow projektu;

Zakres realizowanych zadan
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Lokalizacja przedsiewziecia

Centrum Kultury i Promocji w Krasniku, al. Niepodlegtosci 44 (po
oddaniu do uzytkowania budynek Kosciuszki 26)-obszar
rewitalizacji

Szacowana warto$é

80 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa jakosci zycia mieszkancow w szczegdlnosci miodziezy
-Integracja srodowisk tworczych w miescie Krasnik
-Zwiekszenie kompetencji uczestnikéw projektu

-Poszerzenie oferty edukacyjnej poprzez dostosowanie oferty do
potrzeb rynku pracy

-Zmniejszenie poziomu bezrobocia

-Stworzenie przestrzeni do realizacji
potencjatu artystycznego mtodziez

-Przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu

-Zwiekszenie  kompetencji  interpersonalnych
projektu.

tworczej i rozwoju

uczestnikow

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba inicjatyw podjetych w kolejnych latach po realizacji
projektu z zakresu pracy z mtodziezg (sztuka)-lista obecnosci

Planowane dofinasowanie w
ramach dziatania z RPO WL

11.2 - Ustugi spoteczne i zdrowotne

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X

9. Nazwa przedsiewziecia

Seniorzy na sceneg!

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Centrum Kultury i Promocji w Krasniku

al. Niepodlegtosci 44, 23-204 Krasnik (po oddaniu do uzytku
budynek przy ul Kosciuszki 26)

Zakres realizowanych zadan

Zakres przedsiewziecia bedzie obejmowat:

-stworzenie przestrzeni do organizacji
prezentacji dokonan (sala z matg sceng);

-organizacja regularnych zaje¢ teatralnych (1-2 razy w tygodniu)
z instruktorem;

-organizacja warsztatéw z zaproszonymi specjalistami (emisja

zaje¢ teatralnych i
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gtosu, ruch sceniczny, improwizacja teatralna).

Lokalizacja przedsiewziecia

Centrum Kultury i Promocji w Krasniku, Al. Niepodlegtosci 44 (po
oddaniu do uzytku budynek przy ul Kosciuszki 26)-obszar
rewitalizacji

Szacowana wartos$¢

45 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Aktywizacja srodowiska seniorow i zapobieganie stagnaciji
-Poprawa warunkoéw zycia lokalnej spotecznosci
-Poprawa integraciji spoteczne;.

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba uczestnikow objetych pomocg w
(osoba) -lista obecnosci

ramach projektu

Planowane dofinasowanie w
ramach: dziatania z RPO WL

11.2 — Ustugi spoteczne i zdrowotne

Powigzanie projektu ze sferg problemowag

sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X

10. Nazwa przedsiewziecia

Prace spoteczno-uzyteczne budownictwa

socjalnego

na rzecz

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej ul. Grunwaldzka 4a 23-210
Krasnik

Zakres realizowanych zadan

Dziatania zrealizowane w ramach zadania obejmowaty:

1.Rekrutacje uczestnikbw — rekrutowano 20 oséb w tym 15
uczestnikéw projektu i 5 0séb na liste rezerwows.

Modut | Cykl edukacyjno szkoleniowy dla uczestnikow projektu
odbywajacy sie w ramach Klubu Integracji Spotecznej -dalej KIS
(w strukturach MOPS utworzony jest Klub Integracji Spotecznej)
sktadajacy sie z :

*kurs BHP (10godz)

*kurs pracownika remontéw z elementami elektryki (teoria i
praktyka — 200godzin w tym 50 godzin przedsiebiorczosci)

*kurs przedsiebiorczosci
Modut Il. Poprawe warunkéw mieszkaniowych uczestnikéw
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projektu— zasobu mieszkaniowego gminy — zakup narzedzi i
urzadzeh do wykonania remontdw w ramach programu prac
spotecznie uzytecznych;

Modut Il. Poprawe warunkéw mieszkaniowych uczestnikow
projektu— zasobu mieszkaniowego gminy —wykonanie remontéw
w ramach programu prac spotecznie uzytecznych.

Modut lll. Usamodzielnienie ekonomiczne uczestnikow projektu.

W ramach Klubu Integracji Spotecznej uczestnicy projektu
wezmg udziat w szkoleniu z zakfadania i prowadzenia spotdzielni
socjalnej oraz wtasnej dziatalnosci gospodarczej (30godzin)

o L Miasto Krasnik-obszar rewitalizacji
Lokalizacja przedsiewziecia

. 91 282,30 z
Szacowana wartos$é

Prognozowane rezultat
g y -Poprawa warunkéw mieszkaniowych oséb, ktére znajdujg sie w

trudnej sytuacji finansowej

-Poprawa funkcjonalnosci budynkéw,

-Stworzenie warunkéw aktywnosci fizycznej

-Poprawa bezpieczenstwa mieszkancéw,

-Aktywizacja zawodowa oso6b dtugotrwale bezrobotnych
-Zmniejszenie zjawiska wykluczenia spotecznego
-Poprawa estetyki przestrzeni

Wskazniki monitoringu wraz ze -Liczba uczestnikow objetych projektem (osoba)-lista obecnosci

sposobem oceny (jednostka

miary)
Powigzanie projektu ze sferg problemowa
sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X X X

11. Nazwa przedsiewziecia | Tak tolerancji Stop izolacji

Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej ul. Grunwaldzka 4a, 23-210

Podmiot realizujacy Krasnik

przedsiewziecie

Realizacja projektu rozpocznie sie od akcji ,Stop izolacji — tak
tolerancji” — akcja ta bedzie przeprowadzona przez pracownikow
socjalnych Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej oraz
wolontariuszy stowarzyszenia. Kazdy pracownik zaangazowany
w projekt wraz z wolontariuszem uda sie do osoby zaburzeniami
psychicznymi, ktéra jest w jego rejonie. Wizyta ta bedzie

Zakres realizowanych zadan
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poswiecona przekazaniu informacji o tym projekcie osobie z
zaburzeniami oraz jej opiekunowi, poruszony zostanie takze
temat potrzeb osoby chorej i mozliwosci ich zaspokojenia.
Ponadto w ramach niniejszego projektu powstanie Punkt
wsparcia dla os6b z zaburzeniami psychicznymi i ich rodzin.
Celem organizacji Punktu bedzie stworzenie miejsca i sytuacji,
do ktérego kazdy moze przyjs¢ porozmawiac i otrzymac¢ fachowg
pomoc. Poza tym spotkania organizowane w ramach Punktu
poza zaplanowanymi zajeciami bedg mialy réwniez na celu
organizacje wolnego czasu i spedzanie go w sposob przyjemny i
pozyteczny dla oséb chorych psychicznie. W ramach Punktu
beda odbywalty sie:

- dyzury psychologa, ktéry bedzie prowadzit indywidualne
rozmowy z uczestnikami projektu tj. zarbwno osobami chorymi
psychicznie, jak i ich opiekunami

-zajecia z komunikacji spotecznej za pomocg Internetu, podczas
ktérych poza podstawami obstugi komputera i Internetu, ktéry
ma stuzy¢ do nawigzywania i utrzymywania kontaktéw
miedzyludzkich i szukania ofert kulturalnych i zawodowych,
uczestnicy beda przetamywali bariere spotecznej izolacji poprzez
udziat w zajeciach (poza trenerem) réwniez wolontariuszy,

- zajecia z animatorem lokalnym, ktéry wprowadzi osoby chore
psychicznie i ich opiekunédw w $wiat imprez kulturalnych
organizowanych na terenie miasta oraz innych ofert z zycia
kulturalnego naszego miasta

- zostanie zorganizowana grupa samopomocowa dla rodzin z
problemem choroby psychicznej, celem jej dziatalnosci bedzie
poprawa sytuacji zyciowej i 0séb i rodzin z problemem choroby
psychicznej pod wptywem oddziatywan grupowych, akceptacja
choroby umacnianie wigzi rodzinnych, aktywne wigczenie
cztonkéw rodziny w proces leczenia, radzenie sobie z kryzysami
choroby. Spotkania grupy samopomocowej odbywajgce sie pod
okiem Lidera, poza wzajemnym wspieraniem sie i szukaniem
rozwigzahh z problemowych sytuacji bedg miaty na celu
poruszanie tematyki socjalnej, prawnej a takze medycznej

- w Punkcie zostanie takze zatrudniony asystent oséb z
zaburzeniami psychicznymi i ich rodzin, ktéry bedzie dostepny
przez wszystkie godziny otwarcia Punku ponadto bedzie on
stuzyt pomocg tym osobom w zafatwianiu spraw urzedowych,
bedzie im pomagat w korzystaniu z ustug medycznych, czy tez
robieniu zakupdéw lub korzystaniu z oferty kulturalnej miasta.
Osoba ta bedzie dbata o przetamywanie bariery izolacji
spotecznej uczestnikbw projektu i organizacje kontaktow
miedzyludzkich,

- poza w/w zajeciami w ramach punktu bedg organizowane
spotkania terapii zajeciowej, ktére bedg polegaty na wspdinym
spedzaniu wolnego czasu przy grach, pracach plastycznych,
florystycznych, czy tez czytaniu czasopism, ksigzek Iub
uktadaniu puzzli.

Ponadto w ramach projektu zostanie zorganizowany wieczér
wigilijny, ktéry bedzie uwienczeniem integracji i komunikacji
spotecznej uczestnikéw projektu. W ramach projektu
przewidujemy réwniez wydanie poradnika - informatora dla os6b
z zaburzeniami psychicznymi, ktéry bedzie zawierat informacje
skierowane zaréwno do osob dotknietych problemem, jak i do
otoczenia tych oséb.
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Lokalizacja przedsiewziecia

Miasto Krasnik-obszar rewitalizaciji

Szacowana wartos¢

41 886,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Zwiekszenie oferty ustug $wiadczonych na rzecz oséb z
zaburzeniami psychicznymi

-Podniesienie $wiadomosci spoteczenstwa lokalnego na temat
choroby psychicznej

-Wzrost tolerancji dla oséb z zaburzeniami psychicznymi oraz
skionienie do refleksji nad wtasng postawg wobec tych oséb

-Przetamanie barier komunikacyjnych, wzrost zainteresowania
os6b psychicznie chorych kontaktem ze spoteczehAstwem,
integracja spoteczna

-Umocnienie wigzi rodzinnych

-Poprawa jakosci zycia spotecznosci zamieszkujgcej obszary
objete rewitalizacja.

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba uczestnikow projektu (osoba)-lista obecnosci
-Liczba rodzin objetych projektem (ilo$¢)-wykaz rodzin

Planowane dofinasowanie w
ramach dziatania z RPO WL

11.2.-Ustugi spoteczne i zdrowotne

Powigzanie projektu ze sferg problemowa
sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X
12. Nazwa przedsiewziecia | Na pomoc

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej ul. Grunwaldzka 4a 23-210
Kra$nik

Zakres realizowanych zadan

W ramach projektu przewiduje sie:

-utworzenie Punktu SOS ZIMA petnigcego funkcje pogotowia dla
0s0b bezdomnych

-organizacje wyzywienia — wydania cieptego positku dla kazdego
bezdomnego w kazdg sobote i niedziele

-zakup 2 koksownikdw oraz wyprawki zimowej: Srodkow
czystosci, kocy, ubran niezbednych podczas okresu zimowego

-organizacja kolacji Wigilijnej dla oséb bezdomnych.
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Lokalizacja przedsiewziecia

Miasto Krasnik-obszar rewitalizacji

Szacowana wartosé

41 886,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa warunkoéw zycia os6b bezdomnych

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba oséb objetych pomoca (osoba)-lista osdb pobierajgcych
Swiadczenie

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera
sfera spofteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza $rodowiskowa X sfera techniczna
funkcjonalna

13. Nazwa przedsiewziecia

Wyzwalamy potencjat NEET

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Krasnickie Stowarzyszenie Inicjatyw Spotecznych IMPULS, ul.
Grunwaldzka 4A, 23-210 Krasnik,

Zakres realizowanych zadan

Dziatania, jakie bedg podejmowane w ramach przedsiewziecia:

-diagnoza kompetencji zawodowych i tworzenie Indywidualnych
Planéw Dziatania,

-grupowe poradnictwo zawodowe,

-certyfikowane szkolenia zawodowe podnoszgce kwalifikacje
UP,

-indywidualne posrednictwo pracy i spotkania z pracodawcami,
-staze zawodowe (4 miesigce),

-indywidualne posrednictwo pracy dla oséb po stazach, ktére nie
uzyskaty zatrudnienia.

Lokalizacja przedsiewziecia

Miasto Krasnik i powiat krasnicki - obszar rewitalizacji

Szacowana wartos$¢é

1424 540,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Podniesienie poziomu wyksztatcenia oséb miodych -miodziez
NEET

-Zwigkszenie mozliwosci zatrudnienia oséb mtodych
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-Zmniejszenie bezrobocia
-Poprawa jakosci zycia mieszkancow.

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba o0séb objetych pomoca (osoba)-rejestr wydanych

zaswiadczen o ukonczeniu szkolen, i kwalifikacji, testy ,
protokoty egzaminacyjne, opinie, dzienniki z zaje¢ , listy
obecno&ci

Powigzanie projektu ze sferg problemowg

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- ,
gospodarcza $rodowiskowa ) sfera techniczna
funkcjonalna
X X

14. Nazwa przedsiewziecia

Centrum Ustug Spotecznych - CUS

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Krasnickie Stowarzyszenie Inicjatyw Spotecznych IMPULS, ul.
Grunwaldzka 4A, 23-210 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

Projekt zaktada utworzenie i funkcjonowania Centrum Ustug
Senioralnych zwanym dalej CUS. Dziatania projektowe w CUS
opierajg sie na rozwijaniu samopomocy i wzajemnym wsparciu
Uczestnikow projektu. Zadania podzielone zostaly na 7
.modutéw: 1. Rekrutacja 2. Utworzenie, doposazenie i
funkcjonowanie CUS: , 3 dziatania edukacyjne: a) warsztaty
stylizacji i wizazu: szkota makijazu, ubierania sie, dobranie
fryzury + karnet do gabinetu kosmetycznego; b).warsztaty
informatyczne - obstuga komputera i nowych technologii:
obstuga czatéw, portali spotecznosciowych, wspéttworzenie
strony internetowej dla senioréw www.senior.krasnik.pl (lub
alternatywny adres dostepny na home.pl, tworzenie bloga, c)
florystyka, rekodzieto i dekoratorstwo, 4. rozwijanie aktywnosci
fizycznej - =zajecia ruchowe w klubie fitness pod okiem
instruktora; 5. turystyka i kultura: wycieczki, wyjazdy do teatru,
wyjscia do kina; 6. imprezy senioralne: $niadanie wielkanocne,
Piknik - Dzien seniora, wieczér andrzejkowy, spotkanie
optatkowe; 7.Dziatania samopomocowe - utworzenie 2 grup
samopomocowych, wybér lideréw, cykliczne spotkania
uczestnikdw; Wszystkie dziatania opis szczegétowy - zostaty
zaplanowane wspdlnie z Radg Senioréw i grupg senioréw z
UTW (przeprowadzona debata, ankiety). Realizacja projektu
przyczyni sie do zwiekszenia dostepnosci i podniesienia jakosci
ustug spotecznych dla oso6b starszych. Wptynie na zmniejszenie
izolacji i marginalizacji spotecznej oséb starszych, zwiekszenie
aktywnosci fizycznej i spotecznej, wzmocnienie edukacji pro
zdrowotnej, zlagodzenie skutkéw starzenia sie, poprawi
samopoczucie o0so6b starszych. Dziatania samopomocowe
przyczynig sie do wyzwolenia potencjalu oséb 60+, poprawy
wizerunku, opdznienia lub ztagodzenia skutkdéw starosci, os.
starszych. Gtéwnym celem projektu jest zwiekszenie
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dostepnosci i podniesienie jakosci ustug spotecznych
skierowanej do osob starszych. Poprzez osiggniecie tego celu
nastgpi poprawa jakosci i poziomu zycia oséb starszych,
wyzwolenie ich aktywnosci spotecznej, zwiekszenie decyzyjnosci
w sprawach ich dotyczgcych. Jako efekt koncowy realizacji
projektu nastgpi zwiekszenie aktywnosci i partycypaciji
spotecznej, integracja ze S$rodowiskiem, poprzez zapewnienie
osobom  starszym miejsca do cyklicznych  spotkan,
alternatywnych form wsparcia, zwiekszenie dostepnosci do ustug
spotecznych, edukacyjnych, kulturalnych, turystycznych. CUS
bedzie stanowic¢ alternatywe wsparcia w drodze do utworzenia w
przysztosci Domu Dziennego Pobytu - Senior - Wigor, ktérego w
Krasniku jeszcze nie ma.

o L Miasto Krasnik-obszar rewitalizacji
Lokalizacja przedsiewziecia

.. 196 170,00 z
Szacowana wartos¢

Prognozowane rezultat
g y -Zwiekszenie dostepnosci do ustug spotecznych,

-Poprawa aktywnosci fizycznej i kondycji psychicznej oséb
starszych,

-Poprawa wizerunku 0sdb starszych,

-Podniesienie jakosci ustug socjalnych dla osob starszych,
-Rozwijanie aktywnosci fizycznej,

-Poprawa jakosci i poziomu zycia os6b starszych,

-Integracja osob starszych.

Wskazniki monitoringu wraz ze -Liczba oso6b objetych programem (osoba) -lista obecnosci ze
sposobem oceny (jednostka spotkan grupy samopomocy,

miary) -Liczba utworzonych grup samopomocowych (sztuka)-lista
obecnosci

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X

15. Nazwa przedsiewzigcia | §wietlica Srodowiskowa ,,Storice na dtoni”

Centrum Wolontariatu w Krasniku, ul. Klasztorna 3, 23-200

Podmiot realizujgcy Krasnik

przedsiewziecie

Doposazenie Swietlicy Srodowiskowej ,Storice na dtoni” w :
-laptopy szt. 2,
-tablice multimedialng,

Zakres realizowanych zadan
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-oprogramowanie,

-prowadzenie zaje¢ multimedialnych w Swietlicy Srodowiskowej
»Stonce na dtoni”

Lokalizacja przedsiewziecia

ul. Klasztorna 3, 23-200 Kra$nik-obszar rewitalizacji

Szacowana wartos$¢

10 500,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa jakosci zycia miodziezy
-Powstanie atrakcyjnej oferty do spedzania wolnego czasu

Wskazniki monitoringu wraz ze -Liczba ] gsob uczestniczgcych w zajeciach (osoba) -lista
. obecnosci
sposobem oceny (jednostka
miary)
Powigzanie projektu ze sferg problemowa
sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X

16. Nazwa przedsiewziecia

Od szkolenia do zatrudnienia

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Lubelska Wojewddzka Komenda Ochotniczych Hufcéw Pracy

Zakres realizowanych zadan

Celem projektu jest zwiekszenie mozliwosci zatrudnienia oséb
miodych do 24 roku zycia bez pracy, w tym w szczegdlnoci
os6b, ktére nie uczestniczg w ksztalceniu i szkoleniu (tzw.
Mtodziez NEET). Planuje sie realizacje ustug aktywnej integracji
przy procesie podnoszenia kompetencji zyciowych oraz
pozyskiwania umiejetnosci zawodowych  umozliwiajgcych
docelowo powrét do zycia zawodowego i spotecznego.

Lokalizacja przedsiewziecia

Teren Miasta Krasnik

Szacowana wartos¢é

170 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

Poprawa jakosci zycia mtodych ludzi
Wsparcie dla os6b uzaleznionych od pomocy spotecznej

Zwiekszenie mozliwosci zatrudnienia oséb mtodych do 24 roku
zycia bez pracy
Eliminacja zjawiska wykluczenia poprzez staz zawodowy

Wskaznik monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

Lista obecnosci podpisywane przez UP na zajeciach -osoba
Rejestr podpisanych o$wiadczen -sztuka
Liczba godzin przeprowadzonych szkolen
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Liczba godzin udzielonych konsultacji indywidualnych

Powigzanie projektu ze sferg problemowg

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- -
gospodarcza $rodowiskowa ) sfera techniczna
funkcjonalna
X X

Projekty uzupelniajace:

1. Nazwa przedsiewziecia

Remont skarpy i ogrodzenia przy Kosciele Rektoralnym pw.
Sw. Ducha

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Miasto Krasnik
ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

Remont muru oporowego oraz zabezpieczenie skarpy, w tym:
przyciecie dolnych konaréw lipy z gateziami zwisajgcymi na
ogrodzenie i w rejonie planowanych prac wiertniczych,

usuniecie krzewow i drzew porastajgcych skarpe,

wykopanie krzewow i innych ros$lin rosngcych przy ogrodzeniu
od strony kosciofa,

wykonanie palisady z pali zelbetowych wzmacniajgcych skarpe
od strony kosciota,

wykonanie palisady z pali zelbetowych wzmacniajgcych skarpe
od strony ulicy w miejscach niedostepnych z uwagi na rosngce
drzewa bedgce pomnikami przyrody,

wykonanie zelbetowych wzmocnien muru pomiedzy filarami,
rozbiorke i ponowne wykonanie filarow,

wykonanie podsypek pod belkami
zageszczonego piachu,

wykonanie opaski i chodnika od strony wyZzszego naziomu,
montaz uprzednio zdemontowanych przeset,
nasadzenie zieleni.

wzmachiajgcymi  z

Lokalizacja przedsiewziecia

ul. Narutowicza 31, 23-200 Krasnik- obszar rewitalizaciji

Szacowana wartos$¢é

471 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa stanu technicznego oraz estetyki,
-Powstanie bezpiecznej infrastruktury,
-Zwigkszenie ilosci turystéw odwiedzajgcych obiekt

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba turystow odwiedzajgcych Kosciot Rektoralny (osoby)-
wpisy do Ksiegi Gosci

Nieinwestycyjnie projekty

-Seniorzy na scene!
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| komplementarne

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza Ssrodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X X X

2.Nazwa przedsiewziecia

Budowa ul. Béznicznej

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Miasto Krasnik
ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

Wykonanie wpustow ulicznych w najnizszych punktach
zbierajgcych wody opadowe i roztopowe oraz odprowadzenie ich
do istniejgcej w ul. Strazackiej kanalizacji deszczowe.
Zabezpieczenie przewodow infrastruktury podziemne;.
Rozebranie starej nawierzchni oraz wykonanie z kostki brukowej
betonowe;.

Lokalizacja przedsiewziecia

Ulica Bézniczna od ul. Olejnej do ul. Strazackiej. - obszar
rewitalizacji

Szacowana wartos$¢é

200 000.00 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa bezpieczenstwa ruchu pojazdow,
-Poprawa jakosci zycia mieszkancéw,
-Poprawa estetyki przestrzeni publicznej.

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba zgtoszonych uszkodzeh pojazdéw obszarze

zrealizowanego projektu (sztuka)- protokot szkod

na

Nieinwestycyjnie projekty
komplementarne

Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa socjalnego

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza $rodowiskowa . sfera techniczna
funkcjonalna
X X X

3.Nazwa przedsiewziecia

Budowa ul. Niecatej

Podmiot realizujgcy

Miasto Krasnik
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przedsiewziecie

ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

W ramach projekt:

-zabezpieczenie oraz w przypadku koniecznosci przebudowa
urzgdzen i sieci podziemnych,

-budowa ciggu pieszo-jezdnego z kostki brukowej betonowej,
-budowa os$wietlenia.

Lokalizacja przedsiewziecia

Ulica Niecata od ul. Wesotej do ul. Wesotej -- obszar rewitalizacji

Szacowana wartos$é

150 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa estetyki przestrzeni publicznej,
-Poprawa bezpieczenstwa

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba o0s6b zamieszkujgcych obszar objety
ewidencja mieszkancow

rewitalizacjg-

Nieinwestycyjnie projekty
komplementarne

Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa socjalnego

Powigzanie projektu ze sferg problemowag

sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X X X

4.Nazwa przedsiewziecia

Zréownowazona mobilno$¢é mieszkancow

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Miasto Krasnik
ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

Przedsiewziecie bedzie polegato na :

-oznakowaniu tras

-montazu matej architektury

Zakres projektu obejmuje dziatania zwigzane z oznakowaniem

i promocjg aktywnego wypoczynku, tak by jednym
z propagowanych form aktywnego wypoczynku stata sie jazda
na rowerze — jako dobra praktyka w codziennym Zyciu

mieszkancow. Projekt w dtuzszej perspektywie przyczyni sie
wiec do zmniejszenia emisji CO2 do atmosfery. W tym
znaczeniu projekt przyczyni sie¢ do minimalizowanie emis;ji
zanieczyszczen do atmosfery.

Lokalizacja przedsiewziecia

Teren obszaru rewitalizacji
(23-200 Krasnik)

Szacowana wartos¢é

200 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Poprawa dostepnosci komunikacyjnej la rowerzystéw,
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-Poprawa wizerunku miasta,

-Upowszechnienie turystyki rowerowej w Krasniku,
-Poprawa waloréw srodowiskowych,

-Wzrost jakosci zycia mieszkancow,
-Zmniejszenie emisji CO2.

-Srednia dzienna liczba uzytkownikéw $ciezki rowerowej

Wskazniki monitoringu wraz ze (sztuka)-protokot

sposobem oceny (jednostka
miary)

- - . -Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa socjalnego
Nieinwestycyjnie projekty

komplementarne

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera sfera sfera sfera sfera
spoteczna gospodarcza srodowiskowa przestrzennofunkcjonalna techniczna
X X

Termomodernizacja budynkoéw zespotu placowek

5.Nazwa przedsigwziecia oswiatowych nr 1 w Krasniku

Miasto Krasnik

Podmiot realizujgc
hacy ul. Lubelska 84, 23-200 Krasnik

przedsiewziecie

Projektowana termomodernizacja obiektu obejmuje nastepujgce
roboty budowlane:

*wykonanie docieplenia $Scian zewnetrznych kondygnacji
piwnicznych i $cian fundamentowych od poziomu 30cm ponizej
poziomu terenu do gornej linii cokotu metodg lekkg - mokrg z
wykonczeniem tynkiem mozaikowym cienkowarstwowym,

*wykonanie docieplenia $Scian zewnetrznych kondygnacji
nadziemnych oraz osciezy okiennych i drzwiowych metodg lekkg
- mokrg z wykonczeniem tynkiem silikonowym
cienkowarstwowym o fakturze ,baranek” gr. 1,5mm, barwionym
w masie,

*wykonanie tynkéw cienkowarstwowych silikonowych na
niedocieplonych elementach $cian,

«docieplenie stropodachu w segmencie A1 i stropu nad ostatnig
kondygnacjg w segmencie A,

simpregnacja konstrukcji drewnianej dachu,

*odgrzybienie i uzupetnienie tynkdw wewnetrznych piwnic,
swymiana, uzupetnienie i remont obrobek blacharskich, rynien i
rur spustowych,

sremont koszy przyokiennych piwnicznych,

*wykonanie nowej opaski kapilarnej i odwodnienie budynku,
sremont schodéw zewnetrznych,

eremont pokrycia dachu,

swymiana drzwi zewnetrznych i okien (zgodnie z zestawieniem

Zakres realizowanych zadan

STR. 112



LOKALNY PROGRAM REWITALIZACII

stolarki do wymiany),

eskrycie instalacji odgromowej w warstwie docieplenia $cian,
remont istniejgcej instalacji wraz z dokonaniem pomiaréw
sprawdzajgcych,

*modernizacja instalacji centralnego ogrzewania — zgodnie z
branzg sanitarng, montaz modutu komunikacyjnego Wi-Fi lub
GSM, montaz instalacji kolektorow stonecznych, wymiana
zasobnika c.w.u. wraz z pompg tadujgca zasobnik oraz pompg
cyrkulacyjna.

o Co ul. Kosciuszki 23, 23-200 Krasnik - obszar rewitalizaciji
Lokalizacja przedsiewziecia

L 676 808,25 zt
Szacowana warto$¢

-Zmniejszenie emisji CO2

-Zmniejszenie energochtonnosci budynkéw, zuzycia energii i
produkcji gazéw cieplarnianych

-Poprawa funkcjonalnosci budynku

-Zwiekszenie poziomu energooszczednosci

-Stworzenie warunkoéw aktywnosci fizycznej dla dzieci, mtodziezy
i dorostych

-Poprawa estetyki przestrzeni publicznej.

Prognozowane rezultaty

Wskazniki monitoringu wraz ze -Liczba o0séb korzystajacych z placéwek (osoba)-lista obecnosci

sposobem oceny (jednostka llos¢ energii produkowanej z  wykorzystaniem OZE-
miary) dokumentacja powykonawcza

- - . -Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa socjalnego
Nieinwestycyjnie projekty

komplementarne

Powigzanie projektu ze sferg problemowg

sfera
sfera spofeczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza $rodowiskowa ) sfera techniczna
funkcjonalna
X X X

L Remont i rozbudowa budynku Muzeum
6.Nazwa przedsiewziecia

Muzeum Lubelskie w Lublinie,

Podmiot realizujgc
jacy ul. Zamkowa 9, 20-117 Lublin

przedsiewziecie

eorganizacja lekcji muzealnych i spotkan autorskich w ktérych
bedg mogli uczestniczy¢ uczniowie szkét, cztonkowie
stowarzyszen.

eorganizacja zaje¢ dla Uniwersytetu Trzeciego Wieku oraz Klubu
Senioréw.

eorganizacja sesji nhaukowych na temat historii 24. Putku Utanéw

Zakres realizowanych zadan
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i bitew stoczonych pod Krasnikiem w latach 1914-1915.

eorganizacja spotkan edukacyjnych dla réznych grup wiekowych
na temat historii miasta Krasnika.

Lokalizacja przedsiewziecia

Muzeum Regionalne w Krasniku, ul Pitsudskiego 7- obszar
rewitalizacji

Szacowana wartos¢

6 000 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Zmniejszenie poziomu bezrobocia,
-Zwiekszenie oferty kulturalnej i podniesienie jakosci tej oferty,

-Zwiekszenie dostepu do wydarzen kulturalnych dla oséb
niepetnosprawnych,

-Wzrost poziomu wyksztatcenia wsrdd dzieci i mtodziezy.

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka

miary)

-Liczba utworzonych po projekcie miejsc pracy (osoba)- lista
obecnosci, umowa o prace

-Liczba inicjatyw kulturalno-edukacyjnych zrealizowanych w
ciggu roku (sztuka)-protokot

Nieinwestycyjnie projekty

komplementarne

-Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa socjalnego

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza $rodowiskowa ) sfera techniczna
funkcjonalna
X X X X

7.Nazwa przedsiewziecia

Prace konserwatorskie, restauratorskie i budowlane
obiektéw w zespole dawnego zespotu klasztornego oo.
Kanonikéw regularnych w Krasniku

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Parafia rzymskokatolicka NMP, UL

Klasztorna; 23-200 Krasnik

p.w. Wniebowziecia

Zakres realizowanych zadan

Remont obiektéw dawnego zespotu klasztoru oo. Kanonikéw
regularnych w Krasniku obejmuje:

-prace konserwatorskie i restauratorskie oraz budowlane
wewnatrz i na zewnatrz kosciota

-renowacje budynku klasztornego i budynkéw gospodarczych
-renowacje kamiennego muru okalajgcego posesje

-wyposazenie i przystosowanie budynkoéw do realizacji zadan
edukacyjno-wychowawczych

Lokalizacja przedsiewziecia

Ul. Klasztorna 3, 23-200 Krasnik- obszar rewitalizaciji
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iy 4 500 000,00 zt
Szacowana warto$¢

-Poprawa stanu technicznego,

Prognozowane rezultat
g y -Poprawa warunkow estetycznych

-Liczba odwiedzajgcych obiekty w zespole klasztornym (osoba)-

Wskazniki monitoringu wraz ze rejestr prowadzony przez zarzgdce obiektu

sposobem oceny (jednostka
miary)

. . . -Swietlica Srodowiskowa ,Stonce na dioni”
Nieinwestycyjnie projekty

komplementarne

Powigzanie projektu ze sferg problemowag

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- -
gospodarcza $rodowiskowa ) sfera techniczna
funkcjonalna
X X X

Wielokulturowe centrum Krasnik — rewitalizacja kompleksu

8.Nazwa przedsiewzigcia synagogalnego w Krasniku na cele kultury

Fundacja Ochrony Dziedzictwa Zydowskiego

Podmiot realizujgc
jacy ul. Twarda 6, 00-105 Warszawa

przedsiewziecie

Zgodnie z wykonang w 2007 roku ekspertyzg budynku synagog,
znajdujg sie one w ztym stanie technicznym.

Gtéwne wnioski z ekspertyzy sg nastepujgce:

Konstrukcja budynkéw (traktowana jako cato$¢) nie spetnia
warunkéw  zapewniajgcych  nie  przekroczenie  stanéw
granicznych nosnosci oraz standw granicznych przydatnosci do
uzytkowania, w kazdym z ich elementéw i w catej konstrukcj;

Konstrukcja budynkéw w czedci nie odpowiada Polskim
Normom, dotyczgcym projektowania i obliczania konstrukcji, a
tym samym nie zapewnia spetnienia wymagan podstawowych
dotyczacych bezpieczenstwa konstrukcji;

Stan techniczny czesci elementéw budynkéw okreslono jako zty
lub niezadowalajgcy, co oznacza, ze w elementach tych
wystepujg znaczne uszkodzenia i ubytki, a cechy i wiasciwosci
wbudowanych materiatéw majg obnizong klase.

Wymagany jest zatem kompleksowy remont kapitalny (naprawa
gtdwna) tych elementow, czesto w praktyce sprowadzajgcy sie
do wymiany ich w catosci.

W ramach realizacji projektu przeprowadzony zostanie
kompleksowy remont zespotu synagogalnego w Krasniku oraz
jego adaptacja na cele Kkultury, zgodna =z ustaleniami

Zakres realizowanych zadan

STR. 115



LOKALNY PROGRAM REWITALIZACII

uzgodnionymi z partnerami realizacji projektu.

Lokalizacja przedsiewziecia

Zespot synagogalny przy ul. Béznicznej w Krasniku- obszar

rewitalizacji

Szacowana wartos$é

15 000 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

-Zwiekszenie atrakcyjnosci miasta dla turystéw oraz utatwienia
dostepu do kultury dla mieszkancow,

-Poprawienie estetyki przestrzeni miasta,

-Poprawienie jakosci zycia poprzez utatwienie dostepu do
kultury,

-Poprawienie bezpieczenstwa publicznego poprzez
wyremontowanie zrujnowanych i opuszczonych dzis budynkoéw,

-Stworzenie przestrzeni, w ktérej bedg mogly by¢ organizowane
szkolenia i zajecia na rzecz wyrdownania szans $rodowisk
marginalizowanych.

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka

miary)

-Liczba zwiedzajgcych kompleks synagogalny (osoba) -rejestr
prowadzony przez Zarzadce

-Liczba nowozatrudnionych oséb (osoba)-umowa o prace, lista
obecnosci

Nieinwestycyjnie projekty

komplementarne

-Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa socjalnego

Powigzanie projektu ze sferg problemowg

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza $rodowiskowa ) sfera techniczna
funkcjonalna
X X X X

9.Nazwa przedsiewziecia

Zwiekszenie szans na zatrudnienie oraz wzrost integracji
spoteczno - zawodowej osob bezrobotnych

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Fundacja Liderzy Sukcesu Wodlka Rudnicka 11a, 23-212
Wilkotaz

Zakres realizowanych zadan

Wsparcie w ramach zadania obejmie:

doradztwo psychologiczne indywidualne. Ktére, bedzie
uwzglednia¢ indywidualne potrzeby UP, identyfikowac bariery
psycholog uczestnikéw projektu i pomagaé je przetamywac oraz
motywowac¢ do udziatu w projekcie i podtrzymania aktywnosci.
indywidualne plany dziatania dla kazdego uczestnika projektu. Z
indywidualnych planéw dziatania bedzie wynikata $ciezka
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wsparcia i rozwoju indyw. dla kazdego uczestnika projektu.
Indywidualny Plan Dziatania obejmie m.in. zdiagnozowanie
potrzeb uczestnikdbw projektu, ich mozliwosci w zakresie
doskonalenia zawod., ind. potrzeby, mozliwosci i plan dziatan.
Indywidualny plan dziatania bedzie wynika¢ np. skierowanie
uczestnika projektu na konkretne szkolenie i do konkretnego
miejsca odbycia stazu.

szkolenia zawodowe w tematyce (jednej do wyboru) :

Pracownik obstugi biurowej, m.in.: organizacja pracy
sekretariatu, ksztaltowanie wizerunku firmy, prawo pracy,
prowadzenie dok., obstuga komp.

Opiekunka o0s6b starszych, m.in.: gerontologia, dietetyka,
podstawy pielegnaciji, pierwsza pomoc i obstuga medyczna
Opiekunka dziecieca, m.in. prowadzenie zabaw rozwojowych,
wykonywanie zabiegéw higieniczno-pielegnacyjnych, dietetyka,
pierwsza pomoc, podawanie lekow,

Logistyk/spedytor, m.in. sprawna organizacja procesu przeptywu
materiatdw, organizowanie transportu, materiatébw dla klienta,
zatadunku, wytadunku, niezbedna dokumentacja, zaopatrzenia.
staze zawodowe (trwajgce 4 m-ce) i bedg powigzane ze
szkoleniami zawodowymi w ramach projektu w, ktérych
uczestniczyt wybrany uczestnik projektu.

Posrednictwo pracy, ktére obejmie: pozyskiwanie ofert pracy i
przedstawianie ich uczestnikom projektu, udzielanie
pracodawcom info o kandydatach do pracy, udzielanie UP
informacji o aktualnej sytuacji i przewidywanych zmianach na
lokalnym rynku pracy, inicjowanie i organiz. kontaktéw
uczestnikdw projektu z potencjalnymi pracodawcami.

Lokalizacja przedsiewziecia

Powiat krasnicki -obszar rewitalizacji

Szacowana wartos¢é

553 650,80 zt

Prognozowane rezultaty

-Zmniejszenie poziomu bezrobocia,

-Aktywizacje oséb bezrobotnych,

-Zapobieganie mechanizmom wykluczenia spotecznego, izolacji i
marginalizacji najstabszy i najbardziej zagrozonych grup
spotecznych,

-Wzrost integracji spoteczno-zawodowe;j

-Zwigkszenie szans na zatrudnienie

-Podniesienie kompetencji ~ spotecznych i kwalifikacji
zawodowych mieszkancéw,

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba bezrobotnych objetych pomoca(osoba)- lista obecnosci

Powigzanie projektu ze sferg problemowg

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza $rodowiskowa ) sfera techniczna
funkcjonalna
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10.Nazwa przedsiewziecia

Dzien Dziecka 2017

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Krasnickie Stowarzyszenie Inicjatyw Spotecznych IMPULS, ul.
Grunwaldzka 4A, 23-210 Krasnik

Zakres realizowanych zadan

Zorganizowanie Pikniku z okazji Dnia Dziecka w Parku $w. Jana
Pawta Il

Lokalizacja przedsiewziecia

Miasto Krasnik-obszar rewitalizaciji

Szacowana wartos$é

6 000,00 z

Prognozowane rezultaty

-Wzrost wiedzy na temat szkodliwosci narkotykéw i alkoholu
poprzez dystrybucje ulotek

-Promowanie alternatywnych form spedzania wolnego czasu
oraz zdrowego, bezalkoholowego trybu zycia,

-Zminimalizowanie zagrozen prawidtowego funkcjonowania
rodziny,

-Odbudowanie wiezi rodzinnych,

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka
miary)

-Liczba dzieci uczestniczgcych w wydarzeniu (osoba)-protokét z
wydarzenia

Powigzanie projektu ze sferg problemowa

sfera
sfera spoteczna sfera sfera przestrzenno- ;
gospodarcza $rodowiskowa ) sfera techniczna
funkcjonalna
X X

11.Nazwa przedsiewziecia

Remont budynku przy ul. Jagiellonskiej 5 w Krasniku

Podmiot realizujgcy
przedsiewziecie

Osoba prywatna
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Zakres realizowanych zadan

W ramach projektu przewiduje sie:

1. Remont (lub wymiana) dachu mtyna.

Wykonanie estetycznego ogrodzenia.

Odczyszczenie i miejscowe wzmochienie elewacji.

Wymiana okien.

Odwodnienie i drenaz terenu.

Utwardzenie terenu (miejscowe wybrukowanie).

Stropy samonos$ne w budynku mtyna.

Impregnacja i zabezpieczenie konstrukcji drewnianych.

Komunikacja wszystkich pieter mtyna (klatka schodowa i

winda dla oséb niepetnosprawnych)

10. Nasadzenie roslinnosci.

11. Adaptacja pomieszczen na kuchnie przygotowujgcy
dania regionalne jak i na kuchnie zydowska.

12. Adaptacja poddasza na hotel.

13. Adaptacja pierwszego pietra na gabinety

CoNOOA~AWN

fizjoterapeutyczne i salony odnowy biologicznej,
sitownie.

14. Budowa ogrodka jordanowskiego.

15. Rozbudowa placéw i pomieszczen pod wystawy
rzadkich roslin, rekodzieta Iudowego (np. wyroby
garncarskie, wiklinowe, rzezby, obrazy itp.) i na

pomieszczenia biurowe do obstugi klientéw.

16. Adaptacja pomieszczen na mini-browar na piwo o
starych recepturach.

17. Adaptacja pomieszczen na galerie.

18. Adaptacja pomieszczen do dziatann edukacyjnych.

19. Dostosowanie  obiektu do  potrzeb oséb z
niepetnosprawnosciami.

20. Dostosowanie oferty edukacyjno-kulturalnej do potrzeb
0s0b z niepetnosprawnosciami.

21. Zastosowanie innowacyjnych rozwigzan i nowych
technologii w obiekcie.

Lokalizacja przedsiewziecia

Ul. Jagielloriska 5 -obszar rewitalizacji

Szacowana wartos$é

5 000 000,00 zt

Prognozowane rezultaty

v Wernisaze sztuki (malarstwo, rzezba, tworczo$¢ ludowa,

wystepy artystyczne).

v' Warsztaty zajeciowe dla dzieci niepetnosprawnych i
0s0b starszych.

v Woystepy artystyczne.

v' Miejsca pracy dla mieszkancéw miasta i okolic (oséb
niepetnosprawnych)

v' w gastronomii, hotelarstwie, ogrodnictwie i ustugach.

v" Uratowanie dziedzictwa kulturowego i historii centralnej
czesci Krasnika ( zapiski zwigzane z tym miejscem
datujg sie od 1372r.)

v' Powiekszenie bazy hotelowej o miejsca cenowo
przyjazne.

v' Powstanie bazy ustug prozdrowotnych dla catego
przekroju spoteczenstwa w tym oséb niepetnosprawnych
i starszych (fizjoterapia, odnowa biologiczna, sitownia)
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Promocja kuchni regionalnej i zydowskiej.

Powstanie miejsc zabaw i wypoczynku dla dzieci i
miodziezy.

Promocja ciekawej i rzadkiej roslinnosci.

Projektowanie ogrodow i przestrzeni zielonych co bedzie
wptywac na ekologie i estetyke Krasnika i jego okolic.
Poprawa wizerunku Krasnika w aspekcie historyczno-
turystycznym.

Upamietnienie wielokrotnego pobytu KAROLA
WOJTYLY w tym miejscu.

Stworzenie oferty edukacyjno-kulturalnej dostosowanej
do potrzeb 0s6b z niepetnosprawnosciami
(infrastruktura, oferta edukacyjna, komercyjna).

Wprowadzenie innowacyjnych aplikacji dostosowanych
do wszystkich grup odbiorcow.

Wskazniki monitoringu wraz ze
sposobem oceny (jednostka

miary) Liczba godzin zaje¢

Powierzchnia budynku w ktérym przeprowadzono remont
Listy obecnosci

Liczba nowoutworzonych miejsc pracy

Powigzanie projektu ze sferg problemowag

sfera

sfera spoteczna
gospodarcza

sfera
sfera rzestrzenno
Srodowiskowa p . sfera techniczna
funkcjonalna
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Mapa 19 Lokalizacja obiektow rewitalizacji
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Tabela 27 Lokalizacja obiektow rewitalizacji

%;#/
7500\
Miasto Krasnik

Lp. | Oznaczenie Tytul projektu Lokalizacja
1 A Przebudowa zespotu budynkow przy ul. Kosciuszki 26 dziatka nr
Kosciuszki 26 ewidencyjny 639
2 B Odnowiony rynek Starego Miasta nhowym ul. Plac Wolnosci wraz z ulicami
sercem Krasnika przylegtymi
3 C Przystanek Krasnik SkrzyZzowanie ulic: Lubelska,
Mostowa, Struga (23-200
Krasnik)
4 D Modernizacja — remont sali gimnastycznej ul. Kosciuszki 23, dziatka nr
przy ZPO nr 1 ewidencyjny 705/2 obreb
Osrodek
5 E Budowa i modernizacja szaletéw miejskich ul. Olejna/BdzZnicza,
6 F Poprawa jakosci srodowiska w Miescie Projekt realizowany
Krasnik poprzez odnowe i rozwoj terenéw bedzie w miescie Krasnik, tj.:
zieleni - etap I teren przy Urzedzie Miasta w
Krasniku na dziatce o nr ewid.
116, obrebie: Zarzecze |, teren
przy Amfiteatrze przy ul.
Festiwalowej, teren
wZamczysko”, skarpa w obrebie
ulic Festiwalowa, Obozna,
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Zamkowa, skwer przy Kosciele
Sw. Ducha ul. Gabriela
Narutowicza w Krasniku, skwer
przy PKP przy ul. Kolejowej w
Krasniku.
7 Termomodernizacja budynkdéw w obszarze | Budynki w Krasniku przy ulicy:
rewitalizacji Bozniczna, Grodzka, Kosciuszki,
Krakowska, Lubelska,
Narutowicza, Niecata, Obozna,
Ogrodowa, Olejna, Pitsudskiego,
Plac Wolnosci, Podwalna,
Rycerska, Strazacka, Szkolna,
Szewska, Waska, Wesota,
Wierzbowa, Zgoda, Zamkowa,
Okopowa, Bracka, Watowa,
Bagno, Kosciuszki.
8 Remont skarpy i ogrodzenia przy Kosciele ul. Narutowicza 31 Dziatki 449,
Rektoralnym 450, 433.
pw. Sw. Ducha
9 Budowa ul. Boznicznej Ulica Bézniczna od ul. Olejnej do
ul. Strazackiej.
10 Budowa ul. Niecatej Ulica Niecata od ul. Wesotej do
ul. Wesotej.
11 Zrownowazona mobilnos¢ mieszkancéw Teren obszaru rewitalizaciji
12 Termomodernizacja budynkow zespotu ul. Kosciuszki 23
placowek oswiatowych nr 1 w Krasniku
13 Remont i rozbudowa budynku Muzeum ul Pitsudskiego 7, Nr dziatki 656
14 Prace konserwatorskie, restauratorskie i Ul. Klasztorna 3
budowlane 150biektéw w zespole dawnego
zespotu klasztornego oo. Kanonikéw
regularnych w Krasniku
15 Wielokulturowe centrum Krasnik — Zespot synagogi ul. Bézniczna
rewitalizacja kompleksu synagogalnego w
Krasniku na cele kultury

MECHANIZMY

ZAPEWNIEN/A

KOMPLEMENTARNOSCI

POSZCZEGOLNYCH DZIALAN ORAZ PRZEDSIEWZIEC REWITALIZACYJNYCH

Komplementarno$c¢

Niniejszy Lokalny Program Rewitalizacji zapewnia komplementarnos¢ w réznych wymiarach.

ta to nalezyte, wielowymiarowe powigzania miedzy poszczegdlnymi

przedsiewzieciami i projektami. Ptaszczyzny komplementarnosci to wymiar:
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e Przestrzenny — dziatania zaplanowano uwzgledniajgc potencjaty przestrzenne obszaru
rewitalizowanego w taki sposob, aby ich synergiczne potaczenie przynosito jak najwieksze
korzysci dla tego terenu i jego mieszkancow.

e Problemowy — w LPR zapewniono hierarchizacje probleméw i dobér przedsiewziec¢, ktére sie
wzajemnie uzupetniajg i oddziatujg w sposéb kompleksowy na obszar rewitalizowany.

e Proceduralno —instytucjonalny — stworzono mechanizmy wtaczenia i szerokiej partycypacji
spotecznej definiowanej jako ,wspdlna sprawa” a takze zapewnienie petnej wspétpracy ze
strony Urzedu Miasta jako animatora procesu i stworzenie przejrzystych procedur
uczestniczenia w LPR.

e Miedzyokresowy — zapewniono ciggtos¢é programowg poprzez ocene efektywnosci dziatan
zrealizowanych w ramach poprzedniego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik i

prognozowang ich kontynuacje oraz dopetnienie nowymi inwestycjami

Kompleksowe podejscie do realizacji poszczegolnych zaktadanych dziatah i projektow pozwoli
na ich sprawng realizacje na drodze ptynnego wspotdziatania wielu podmiotéow, w tym poszczegdlnych
jednostek urzedu miasta, jednostek podlegtych UM, MOPS, Centrum Kultury i Promocji w Krasniku,
lokalnych parafii, czy organizacji pozarzadowych. Komplementarno$¢ projektow pozwoli na
zintegrowane zarzgdzanie nimi w oparciu o cele strategiczne i skoordynowane dziatania. Podmioty
uwzglednione w kompleksowym LPR Miasta Krasnik dokonaty analizy gotowos$ci i mozliwosci
realizacji proponowanych projektéw, co =zostato nastgpnie skonfrontowane z potencjatem
planowanego do rewitalizacji obszaru. W ten sposdb na etapie planowania dziatann zastosowano
mechanizmy majgce zapewni¢ odpowiednig komplementarno$¢ pomiedzy poszczegdlnymi projektami
i przedsiewzieciami rewitalizacyjnymi a takze pomiedzy dziataniami réznych instytucji na obszarze

rewitalizacji w ramach poszczegdlnych pieciu sfer tematycznych i dostepnych funduszy.
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4.1 KOMPLEMENTARNOSC PRZESTRZENNA

Komplementarnos$¢ przestrzenna planowanych przedsiewzie¢ zostata zapewniona poprzez
skupienie wybranych do realizacji projektéw na obszarze przeznaczonym do rewitalizacji. Ich bliskie
sgsiedztwo spowoduje, ze dziatania/projekty uzupetniajg sie wzajemnie i przyczyniajg sie do
osiggniecia wspdlnego celu; sg one realizowane na obszarze i oddziatujg na ten zatozony obszar
rewitalizacji, tj. Os$rodek Centrum w Starym Kraéniku. Projekty wzajemnie sie uzupetniajg i
odpowiadajg na problemy mieszkancoéw obszaru i w zatozeniu oddziatujg w sposdb skoncentrowany i
kompleksowy. Przedsiewziecia inwestycyjne, takie jak poprawa jakosci infrastruktury drogowej, lub
spoteczne, takie jak dziatania MOPS, majg zapobiegaé zdiagnozowanym na obszarze problemom,
takim jak wykluczenie spoteczne czy niski poziom przedsiebiorczosci. Proces rewitalizacji obejmujgcy
wybrany obszar miasta Krasnik poprawi jakos¢ infrastruktury i zwiekszy dostepnos$¢ do poszerzonego
zakresu ustug publicznych oraz dziatah spotecznych czy kulturalnych dla wszystkich uzytkownikéw
zamieszkujgcych Stary Krasnik, z korzyscig réwniez dla innych odbiorcéw nie zamieszkujgcych na
wybranym obszarze. Projekty, takie jak "Seniorzy na scene!" Centrum Kultury i Promocji w Krasniku

czy dziatalnos¢ MOPS przyczynig sie do integracji spotecznosci lokalnej i jej wigkszej aktywnosci.

4.2 KOMPLEMENTARNOSC PROBLEMOWA

W celu zapewnienia komplementarnosci problemowej, przeanalizowano projekty i
przedsiewziecia na obszarze rewitalizacji pod kgtem tego, czy sg one odpowiedzig na zdiagnozowane
problemy na tym terenie. Projekty planowane do realizacji sg wzajemnie ze sobg powigzane i
stanowig kompleksowg odpowiedZ na zdiagnozowane w pieciu sferach tematycznych zréznicowane
problemy. Wykorzystujg one zidentyfikowane potencjaty lokalne na obszarze rewitalizaciji.
Zintegrowane zadania o charakterze infrastrukturalnym, takie jak termomodernizacja obiektow
publicznych czy poprawa ich funkcjonalnosci, uzupetniajg inicjatywy o charakterze spofecznym
skutkujgce zwiekszeniem dostepnosci obiektdw uzytecznosci publicznej, z poszerzeniem oferty
programowej (remont i rozbudowa Muzeum Regionalnego w Krasniku wraz z powrotem zbioréw z
tymczasowej lokalizacji zastepczej). Dzieki temu LPR m. Krasnik, ktéry wpisuje sie rowniez w inne
dokumenty strategiczne i jest wobec nich komplementarny, unika fragmentacji swych dziatan i zaktada
catosciowe i kompleksowe oddziatywanie na rewitalizowany obszar we wszystkich niezbednych
aspektach:  spotecznym, gospodarczym, przestrzenno-funkcjonalnym, technicznym  oraz
Ssrodowiskowym. Szeroko zakrojona analiza zdiagnozowanych zjawisk negatywnych na obszarze
rewitalizacji w poszczegodlnych sferach zapewnita komplementarno$¢ problemowg na etapie

programowania dziatan rewitalizacyjnych.

Ponizej przedstawiono tabele z projektami, ktére bedg odpowiadaé na problemy w sferze

spotecznej, gospodarczej, technicznej, sSrodowiskowej i funkcjonalna - przestrzenne; .
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Lp. Sfera Projekt rozwigzujacy problem w danej sferze

1. Spoteczna Przebudowa zespotu budynkéw przy ul. Kosciuszki 26
2. Gospodarcza Odnowiony rynek Starego Miasta nowym sercem Krasnika
3. Srodowiskowa

Poprawa jakosci srodowiska w Miescie Krasnik poprzez
odnowe i rozwoj terendw zieleni - etap |l

4, Techniczna Budowa ul. Béznicznej
5. Funkcjonalno- Odnowiony rynek Starego Miasta nowym sercem Krasnika
przestrzenna

4.3 KOMPLEMENTARNOSC PROCEDURALNO-INSTYTUCJONALNA

Jednym z elementéw Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik jest system zarzgdzania
programem wraz z zalozeniami monitorowania rezultatébw i sposobami wdrazania korekt w
realizowanych dziataniach. Przewidziano niezbedne ramy dla efektywnego wspétdziatania instytucii i
podmiotéow oraz wzajemnej koordynacji ich dziatah. Wypracowane spoéjne procedury zarzgdzania
programem rewitalizacji w oparciu o istniejgce struktury administracyjne i systemy zarzadzania
miastem pozwolg na zachowanie komplementarnosci proceduralno-instytucjonalnej oraz skuteczne
wdrozenie powigzanych ze sobg przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych. System realizacji i wdrazania LPR

oraz szczegotowa struktura zarzgdzania jego realizacjg przedstawiono w dziale 11l Programu.

4.4 KOMPLEMENTARNOSC MIEDZYOKRESOWA

Tak, jak Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2017-2023 zaktada ptynng
kontynuacje dziatan Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2007-2015 w takim
zakresie, w jakim poprzedni LPR zmierzat do poprawy szans na wszechstronny rozwdj lokalny, tak
obecnie zakladane komplementarne dziatania, skierowane na osiggniecie wspolnego celu, wykazujg
ciggtos¢ programowg w odniesieniu do wczesniejszych dlugofalowych dziatan rewitalizacyjnych,
podejmowanych w Krasniku takze w oparciu o inne lokalne dokumenty strategiczne. Zaktadane do
realizacji przedsiewziecia i projekty byty analizowane pod katem ich ciggtosci programowej w stosunku
do dziatan podejmowanych w ramach poprzednio realizowanych programéw, ktére bedg
kontynuowane i rozwijane w okresie programowania 2014-2020. Planowane przedsiewziecia
uzupetniajg juz podjete dziatania na rzecz poprawy infrastruktury publicznej Krasnika czy dziatania na
rzecz aktywizacji spotecznej, korzystajgc takze z wnioskow ptyngcych z oceny skutecznosci
dotychczasowych dziatan. Takze projekty planowane do realizacji przez Urzad Miasta, Miejski
Osrodek Pomocy Spotecznej czy np. Parafie rzymskokatolickg p.w. Wniebowziecia NMP stanowig

kontynuacje komplementarnych cyklicznych dziatan na rzecz rozwoju miasta i lokalnej spoteczno$ci.
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4.5 KOMPLEMENTARNOSC ZRODEt FINANSOWANIA

Lokalny Program Rewitalizacji przygotowano z zachowaniem komplementarnosci zrédet
finansowania, tak aby projekty i przedsiewziecia opieraty sie na umiejetnosci tgczenia prywatnych i
publicznych zrédet finansowania i uzupetniania wsparcia z réznych srodkéw takich jak EFRR, EFS, FS
przy jednoczesnej eliminacji ryzyka podwdjnego finansowania. Projekty zaktadane do realizacji w
ramach LPR wykazujg takze udziat s$rodkéw prywatnych w finansowaniu przedsiewziec
rewitalizacyjnych, co bedzie miato przetozenie na aktywizacje i integracje finansowg zasobdw
wewnetrznych obszaru na rzecz jego dynamicznego rozwoju. Komplementarno$¢ zrodet finansowania
wykazana zostata rowniez w czesci LPR omawiajgcej ramy finansowe programu wraz ze szczegoétowg

analizg szacowanej wartosci projektow w kontekscie poszczegodlnych zrédet ich finansowania.

4.6. KOMPELMENTARNOSC POMIEDZY PROJEKTAMI INWESTYCYINYMI |
NIEEINWESTYCYJNYMI
W celu zwiekszenia efektywnosci dziatan i umozliwienia ich synergicznego oddziatywania, zatozenia

Lokalnego Programu Rewitalizacji obejmujg mechanizmy zapewniajgce komplementarnos¢ pomiedzy
projektami inwestycyjnymi i nieinwestycyjnymi, realizowanymi na obszarze rewitalizacji. Projekty
.miekkie” i projekty inwestycyjne oraz ich zatozenia tworzone byly w powigzaniu ze sobg, tak, aby
projekty planowane do realizacji w ramach LPR tworzyty spéjng catosé, szczegdlnie na poziomie
oddziatywania ich jakosciowych i ilosciowych efektéw. W ten sposdb projekty skupione sg wokét idei
realizacji tej samej wizji obszaru a skutecznie eliminowana jest ich wewnetrzna, wzajemna
sprzecznos¢. Zintegrowane podejscie do planowania w ramach prac projektowych szczegdlnie
dotyczyto sfer: funkcjonalnej (problemowej) i przestrzennej. | tak planowane do realizacji
przedsiewzigcia i zapewniane przez nie wsparcie zostaty ukierunkowane pod katem konkretnych,
zdiagnozowanych probleméw spotecznych czy gospodarczych, skupiajacych sie w obszarze
rewitalizowanym. Przykfadowo, projekt pn. Odnowiony rynek Starego Miasta nowym sercem Krasnika
jest powigzany ze wszystkimi analizowanymi sferami problemowymi: spoteczng, gospodarcza,
Srodowiskowa, przestrzenno-funkcjonalng i sferg techniczng, wykazujgc jednoczes$nie wysoka
komplementarnos¢ z jakosciowymi i ilosciowymi efektami dziatan spotecznych, takich jak projekt
Seniorzy na scene!, ktory zakltada aktywizacje wybranej, w duzej mierze wykluczonej

i marginalizowanej grupy spoteczne;.
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INDYKATYWNE RAMY FINANSOWE

Lp

Tytut projektu

Podmiot realizujgcy projekt

Szacowana
wartosc
projektu

Zrodia
finansowania

Srodki
prywatne zt

Srodki
publiczne/fundusze
europejskie zt

Budzet
gminy(np.
dotacje, budzet
obywatelski) zt

Projekty podstawowe

Termomodernizacja

1 budynkow w | Wiasciciele nieruchomosciz | g 44 09 g 4 | STOIKIPrywatne, 14 444 540 00 2 4200 000,00 zt
obszarze obszaru rewitalizacji budzet gminy
rewitalizaciji
Przebudowa
o | Zespolu budynkow Miasto Krasnik 5000 000,00z | Undusze UE, 4 556 000,00 2t 750 000,00 2t
przy ul. Ko$ciuszki budzet gminy
26
Modernizacja —
3 | . remontsal Miasto Krasnik 5000 000,00zt |  budzet gminy 5 000 000,00 zt
gimnastycznej przy
ZPOnrl
Odnowiony rynek
4 Starego Miasta Miasto Krasnik 4000 000,00z | fundusze UE, 3 400 000,00 zt 600 000,00 zt
nowym sercem budzet gminy
Krasnika
5 | Przystanek Krasnik Miasto Krasnik 3000 000,00 zt | fundusze UE, 2 550 000,00 zt 450 000,00 zt
budzet gminy
Poprawa jakosci
srodowiska w
g | MiescieKrasnik Miasto Krasnik 1916 650,05z | rundusze UE, 1282384122t | 634265932
poprzez odnowe i budzet gminy
rozwoj terendw
zZieleni - etap Il
Wyzwalam Krasnickie Stowarzyszenie srodki
7 oteﬁc'a’r NE)IéT Inicjatyw Spotecznych 1424 540,00 zt | publiczne/fundusze 1424 540,00 z
potency IMPULS UE
Budowa i fundusze UE
8 modernizacja Miasto Krasnik 200 000,00 zt . . 170 000,00 zt 30 000,00 zt
i L budzet gminy
szaletéw miejskich
Centrum Ustug Krasnickie Stowarzyszenie Srodki publiczne/
9 Spotecznych — Inicjatyw Spotecznych 196 170,00 zt fundtf)sze UE 196 170,00 zt
CUS IMPULS
. Lubelska Wojewddzka
10 | ©Odszkoleniado | enda Ochotniczych 170 000,00 2t fundusze UE 170 000,00 zt
zatrudnienia )
Hufcéw Pracy
Prace spoteczno- $rodki publiczne/
11 |uzyteczne narzecz |  Miejski Osrodek Pomocy 9128230z | fundusze UE : 83 640,30 74 7 642,00 z4
budownictwa Rodzinie w Krasniku . .
. budzet gminy
socjalnego
12 | Inniniz myslisz 2 | CENrum Kultury i Promocjiw | g5 544 0 budzet gminy 80 000,00 zt
Krasniku
Centrum Kultury i Promocji w Srodki publiczne/
13 | Seniorzy na sceng! " J 45 000,00 zt fundusze UE ; 36 000,00 zt 9 000,00 zt
Krasniku . .
budzet gminy
Tak tolerancji Sto Miejski Osrodek Pomoc srodki
14 erancl Stop JSKI X omocy 41 886,00 zt | publiczne/fundusze 33 386,00 zt 8 500,00 zt
izolaciji Rodzinie w Krasniku . . ;
UE; budzet gminy
15 Na pomoc Miejski Osrodek Pomocy 41886007 | Iundusze UE/ 33 386,00 71 8 500,00 7!
Rodzinie w Krasniku budzet gminy
Swietlica , L _
16 | Srodowiskowa Centrum Wolontariatu w 10500,00z | Srodkiprywatne; | 500 g 10 000,00 zt
. Krasniku budzet gminy
»otonce na dtoni
Projekty uzupetniajgce
Wielokulturowe
centrum Krasnik —
rewitalizacja . . . :
1 kompleksu _Fundacja Ochrony 15 000 000,00 zt| STodki publiczne/ 15 000 000,00 zt
Dziedzictwa Zydowskiego fundusze UE
synagogalnego w
Krasniku na cele
kultury
Remont | fundusze UE;
2 rozbudowa Muzeum Lubelskie w Lublinie | 6 000 000,00 zt . - 5100 000,00 z 900 000,00 z
budzet gminy
budynku Muzeum
Remg?;ybzidynku Srodki
3 Jagiellonskiej 5 w Osoba prywatna 5 000 000,00 prywatne/fgndusze 1 500 00,00 3 500 000,00
Krasniku europejskie
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Prace
konserwatorskie,
restauratorskie i

budowlane
obiektéw w zespole

Parafia rzymskokatolicka p.w.

srodki prywatne,

4 : oo 4 500 000,00 z fundusze UE, 500 000,00 zt 3 000 000,00 z 1 000 000,00 z
dawnego zespotu Whiebowziecia NMP . :
budzet gminy
klasztornego oo.
Kanonikow
regularnych w
Krasniku
Termomodernizacja
budynkow zespotu fundusze UE
5 placéwek Miasto Krasnik 676 808,25 zt . . 101 521,24 z 575 287,01 zt
o budzet gminy
oswiatowych nr 1 w
Krasniku
Zwigkszenie szans srodki
na zatrudnienie o .
6 Fundacja Liderzy Sukcesu 553 650,80 zt | publiczne/fundusze 276 825,40 zt 276 825,40 zt
oraz wzrost . X .
. - UE; budzet gminy
integracji spoteczno
Remont skarpy i
ogrodzenia przy
7 Kosciele Miasto Krasnik 471000,00z4 | fundusze UE, 278 000,00 zt 193 000,00 zt
budzet gminy
Rektoralnym pw.
Sw. Ducha
8 E‘f‘?'of"’a ul Miasto Krasnik 200 000,00 zt budzet gminy 200 000,00 zt
6znicznej
Zréwnowazona fundusze UE
9 mobilnosé Miasto Krasnik 200 000,00 z . - 170 000,00 zt 30 000,00 zt
. Y budzet gminy
mieszkancow
10 | Budowa ul. Niecatej Miasto Krasnik 150 000,00 zt budzet gminy 150 000,00 zt
Dzien Dziecka Krasnickie Stowarzyszenie
11 Inicjatyw Spotecznych 6 000,00 z budzet gminy 6 000,00 z

2017

IMPULS

razem

54 575 373,40 zt

7 650 500,00 zt

36 805 853,06 zt

15119 020,34 zt
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CZESC Ill - WDRAZANIE | MONITORING

1. SYSTEM REALIZACJI LOKALNEGO PROGRAMU REWITALIZACJI

Lokalny Program Rewitalizacji jest dokumentem stanowigcym operacyjng podstawe do

wdrazania projektow rewitalizacyjnych realizowanych przez nastepujace grupy podmiotéw:

e Podmioty wykonawcze, czyli jednostki realizujgce przedsiewziecia wskazane w LPR nalezace
zarowno do sektora publicznego, prywatnego oraz pozarzgdowego

e Podmioty zarzadzajace, czyli podmioty odpowiedzialne za wdrozenie, monitoring i ewaluacje
Lokalnego Programu Rewitalizacji

Wdrazanie Lokalnego Programu Rewitalizacji, oparte jest na wsparciu realizacji projektow
stworzonych z myslg osiggniecia celow spdéjnych z celami strategicznymi oraz operacyjnymi
przewidzianymi w LPR.

Lista projektéw zaplanowanych do realizacji w ramach wdrazania Lokalnego Programu
Rewitalizacji ma charakter listy otwartej. Do zakwalifikowania dowolnego projektu jako projektu
spetniajgcego kryteria projektu rewitalizacyjnego niezbedne bedzie wskazanie w jaki sposdb projekt
proponowany przez podmiot wykonawczy realizuje cel strategiczny badz cele operacyjne LPR.
Pierwszenstwo we wsparciu realizacji projektdbw bedg miaty projekty zaplanowane na etapie
prognozowania LPR.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi we wstepie, projekty realizowane w ramach Lokalnego
Programu Rewitalizacji bedg zgodne z programami realizowanymi na szczeblach:

Lokalny Program Rewitalizacji jest dokumentem stanowigcym operacyjng podstawe do

wdrazania projektow rewitalizacyjnych realizowanych przez nastepujgce grupy podmiotow:

e Podmioty wykonawcze, czyli jednostki realizujace przedsiewziecia wskazane w LPR nalezace
zarowno do sektora publicznego, prywatnego oraz pozarzgdowego
e Podmioty zarzgdzajgce, czyli podmioty odpowiedzialne za wdrozenie, monitoring i ewaluacje

Lokalnego Programu Rewitalizaciji

Wdrazanie Lokalnego Programu Rewitalizacji, oparte jest na wsparciu realizacji projektow
stworzonych z myslg osiggniecia celow spdéjnych z celami strategicznymi oraz operacyjnymi
przewidzianymi w LPR.

Lista projektdow zaplanowanych do realizacji w ramach wdrazania Lokalnego Programu
Rewitalizacji ma charakter listy otwartej. Do zakwalifikowania dowolnego projektu jako projektu
spetniajgcego kryteria projektu rewitalizacyjnego niezbedne bedzie wskazanie w jaki sposdb projekt
proponowany przez podmiot wykonawczy realizuje cel strategiczny badz cele operacyjne LPR.
Pierwszenstwo we wsparciu realizacji projektdbw bedg miaty projekty zaplanowane na etapie
prognozowania LPR.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi we wstepie, projekty realizowane w ramach Lokalnego

Programu Rewitalizacji bedg zgodne z programami realizowanymi na szczeblach:

STR. 129



LOKALNY PROGRAM REWITALIZACII

Zgodnie z informacjami przedstawionymi we wstepie, projekty realizowane w ramach Lokalnego

Programu Rewitalizacji bedg zgodne z programami realizowanymi na szczeblach:

e Krajowym
o Strategia Rozwoju Kraju 2020
o Polska 2030. Trzecia fala nowoczesnosci. Diugookresowa Strategia Rozwoju
Kraju
o Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta,
Obszary wiejskie
o Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020
o Narodowy Plan Rewitalizacji 2022 (NPR)
e Regionalnym
o Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020
o Regionalna Strategia Innowacji Wojewoddztwa Lubelskiego do 2020 roku
e Lokalnym
o Strategia Rozwoju Miasta Krasnik na lata 2012-2020
o Studium uwarunkowan i kierunki przestrzennego zagospodarowania Miasta
Krasnik
o Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Krasnik na lata 2015-2018 z
perspektywa do 2022 roku
o Strategia Rozwigzywania Probleméw Spotecznych Miasta Krasnik na lata 2014
— 2020

Narzedziem umozliwiajgcym sprawne zarzgadzanie Lokalnym Programem Rewitalizacji na
etapie wdrazania bedzie harmonogram realizacji projektdw rewitalizacyjnych, stworzony w sposéb
umozliwiajacy wzajemne powigzanie efektéw poszczegdlnych projektéw w taki sposéb, aby
wzajemnie sie uzupelnialy badz byly logiczng kontynuacjg. Doskonatym przyktadem, spetnienia
tego warunku sg zaproponowane juz na etapie tworzenia programu rewitalizacji, projekty pt.:
.Przebudowa zespotu budynkéw przy ul. Kosciuszki 26” oraz ,SENIORZY NA SCENE!", gdzie jeden z
projektow stworzony jest z myslg o przeprowadzeniu remontu budynku przy ul. Kosciuszki w celu
stworzenia tam miejsca spotkan dla mieszkancéw, natomiast drugi z projektow jest juz konkretng
propozycjg zaje¢ warsztatowych dedykowanych seniorom zaplanowang do realizacji
w odremontowanym budynku. Projekty uzupetniajg sie wzajemnie oraz zaplanowane s3 do realizacji
w sposoéb nie stwarzajacy konfliktu realizacji kilkku zadah na tym samym obszarze w tym samym
czasie.

W zwigzku z wprowadzeniem w zycie Ustawy o Rewitalizacji, Lokalny Program Rewitalizacji
Miasta Krasnik podlega zgodnie z tg ustawg mozliwosci kontynuowania programu do 31 grudnia 2023.
Po tej dacie Gmina ma obowigzek uchwalenia Gminnego Programu Rewitalizacji. W zwigzku z
uchwaleniem LPR po dacie wejscia w zycie ustawy Gmina Krasnik nie moze skorzysta¢ z
uproszczonej procedury przeksztatcenia LPR w GPR opisanej w art. 52 ustawy, a zatem bedzie

zobowigzana do postepowania zgodnego z trybem przedstawionym w art. 17 ustawy. Niemniej, LPR
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na lata 2016-2022 stworzony zostat w mys| wymagan ustawy tak by materiaty zgromadzone w ramach
dziatan LPR (np. diagnoza obszaru, analizy wielokryterialne itp.) mogty mie¢ swoje zastosowanie przy

rozpoczeciu procedury przejscia LPR na GPR przed koncem okresu programowanie LPR.
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Tabela 28 Harmonogram realizacji projektéw rewitalizacyjnych

Przebudowa zespotu budynkoéw przy ul. Kosciuszki 26

Odnowiony rynek Starego Miasta nowym sercem Krasnika

Przystanek Krasnik

Termomodernizacja budynkéw w obszarze rewitalizacji

Remont skarpy i ogrodzenia przy Koéciele Rektoralnym pw. Sw.
Ducha

Budowa ul. Béznicznej

Budowa ul. Niecatej

Modernizacja — remont sali gimnastycznej przy ZPO nr 1

Budowa i modernizacja szaletéw miejskich

Zrownowazona mobilnos¢ mieszkancow

Poprawa jakosci $rodowiska w MiesScie Krasnik poprzez odnowe i
rozwoj terendw zieleni - etap Il

Termomodernizacja budynkéw zespotu placéwek oswiatowych nr 1
w Krasniku

Remont i rozbudowa budynku Muzeum

Prace konserwatorskie, restauratorskie i budowlane obiektow w
zespole dawnego zespotu klasztornego oo. Kanonikéw regularnych
w Krasniku

Wielokulturowe Centrum Krasnika — rewitalizacja kompleksu
synagogalnego w Krasniku na cele kultury

Remont budynku przy ul. Jagiellonskiej 5 w Krasniku

Prace spoteczno-uzyteczne na rzecz budownictwa socjalnego

Tak tolerancji stop izolacji

Na pomoc

Zwiekszenie szans na zatrudnienie oraz wzrost integracji spoteczno
- zawodowej 0s6b bezrobotnych

Dzien Dziecka 2017

Wyzwalamy potencjat NEET

Centrum Ustug Spotecznych - CUS

Inni niz myslisz 2

Seniorzy na scene !

Swietlica Srodowiskowa ,Storce na dioni”

0Od szkolenia do zatrudnienia
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2. STRUKTURA ZARZADZANIA REALIZACJA LOKALNEGO PROGRAMU
REWITALIZACJI

Za realizacje Lokalnego Programu Rewitalizacji odpowiedzialny jest Burmistrz Miasta Krasnik.
W celu sprawnego zarzgdzania programem rewitalizacji Burmistrz powotuje Koordynatora Projektu
oraz Koordynatoréw Tematycznych do spraw zagadnien spotecznych, gospodarczych,
srodowiskowych, kulturowych, przestrzenno-funkcjonalnych oraz infrastrukturalnych.

Rysunek 3 Struktura organizacyjna zespotu ds. rewitalizacji

Ogdlny nadzor nad projektem Burmistrz Miasta Krasnik

Operacyjne zarzadzanie Zespot ds
projektem rewitalizacji

Realizacja zadan Koordynator
merytorycznychi technicznych ds

programu Rewitalizacji

Interesariusze Partnerzy
programu zewnetrzni

Do gtéwnych zadan Koordynatora Projektu naleze¢ bedzie: kierowanie i nadzorowanie prac
Zespotu ds. Rewitalizacji, zwotywanie i prowadzenie posiedzen Zespotu ds. Rewitalizacji, koordynacja
i czuwanie nad prawidtowg realizacjg Projektu oraz weryfikacja i akceptacja dokumentacji
sporzadzanej w ramach Projektu. Do zadan Koordynatorow Tematycznych naleze¢ bedzie udziat
w spotkaniach, ktérych celem bedzie wyznaczenie obszaru rewitalizacji, uczestniczenie w
konsultacjach spotecznych, koordynacja wdrazania poszczegdlnych projektéw w catym okresie
realizacji LPR oraz gromadzenie informacji niezbednych do opracowania, monitorowania oraz

ewaluacji Lokalnego Programu Rewitalizaciji.

Zarzadzanie realizacjg Lokalnego Programu Rewitalizacji fgczy w sobie planowanie,
organizacje, koordynowanie oraz monitorowanie w kolejnych etapach procesu realizacji LPR, na ktére

skfada sie: diagnoza, projektowanie, wdrazanie oraz monitoring.
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8. MECHANIZMY WtACZENIA INTERESARIUSZY W PROCES
REWITALIZACJI

Dziatania na poszczegolnych etapach procesu rewitalizacji wyznaczono stosujgc metody
partycypacji spotecznej. Lokalny Program Rewitalizacji powstawat z szerokim udziatem spotecznosci
lokalnej miasta. | Etap partycypacji rozpoczat sie od przeprowadzenia spotkan organizowanych
w formie piknikéw, ktére mialy charakter informacyjno-konsultacyjny z elementami kulturalnymi.
Odbywaly sie wystepy artystyczne potgczone z poczestunkiem na Swiezym powietrzu, czemu
towarzyszyly rozmowy z mieszkancami. Celem spotkan bylo poznanie probleméw, potrzeb
i oczekiwan spotecznych w zakresie rewitalizacji w poszczegdélnych obszarach, by mozliwe byto

zaplanowanie dziatan rewitalizacyjnych spojnych z wskazanymi oczekiwaniami.

Na etapie diagnozy zorganizowano kolejne spotkanie w formie warsztatowej, na ktérym to
spotkaniu poddano ocenie spotecznosci lokalnej wyznaczone granice obszaru zdegradowanego oraz
obszaru rewitalizacji. Mieszkancy mieli okazje zapoznania sie ze wskaznikami i metodologig
wyznaczania obszaru a takze wniesienia uwag i wskazan zgodnych z ich opinig. Na spotkaniu
przedstawiono réwniez opracowane wyniki analizy jakosciowej na podstawie przeprowadzonych
ankiet. Podsumowano rowniez problemy i sposoby ich przezwyciezenia w postaci wstepnych
propozycji przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych koniecznych do realizacji na dalszych etapach procesu

rewitalizacji.

Po akceptacji obszaru rewitalizacji zorganizowano warsztaty rewitalizacyjne dla oso6b
zainteresowanych zgtaszaniem przedsiewzie¢ stanowigcych odpowiedz na zdiagnozowane potrzeby.
Celem warsztatow rewitalizacyjnych byto zachecenie potencjalnych beneficjentéw LPR do zgtaszania
propozycji wtasnych projektow. Wszyscy zainteresowani uzyskali informacje na temat sposobu
skladania wtasnych propozycji projektéw do LPR w formie formularza tzw. fiszki projektowej
przedsiewziecia. Konsultanci wskazali Zzrodta i mozliwosci pozyskiwania $rodkéw na ich realizacje

projektow.

W dniach od 01.11.2016 r. do 30.11.2016 r. za posrednictwem formularzy na stronie
internetowej jak réwniez z pomocg formy papierowej skfadanej do Urzedu Miejskiego wszyscy

zainteresowani mieli mozliwos¢ zgtaszania propozycji przedsiewzigc.

Dziatania projektowane zostaty w sposéb umozlwiajgcy mieszkancom aktywne witgczenie w caty
proces tworzenia Lokalnego Programu Rewitalizacji, to znaczy, ze oprocz zastosowania tradycyjnych
metod badania opinii publicznej tj. ankieta, mieszkancy zostali wigczeni w proces realizacji LPR
poprzez udziat w organizowanych przez witadze miasta Krasnik wydarzeniach promujgcych LPR tj.

pikniki czy warsztaty rewitalizacyjne.

Raporty z wydarzen na ktérych odbywaly sie konsultacje spoteczne, cho¢ trudne do zmierzenia,
sg dobrym materiatem pomocniczym, szczegdlnie przy ocenie stopnia zadowolenia mieszkancow dla

dziatan podejmowanych przez wtadze miasta. Wynika z nich jasno, ze mieszkancy aktywnie wigczali
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sie w zarobwno na etapie diagnozowania probleméw miasta Krasnik jak i okreslania obszaru

zdegradowanego.

skonsultacje spoteczne w ramach organizowanych piknikow
sankiety badajgce opinie publiczng

Diagnoza

S

swarsztaty dla mieszkaricow

sudostepnienie interesariuszom mozliwosci zglaszania projektow rewitalizacyjnych
Prognozowanig  poprzez dostep do kart przedsiewziec rewitalizacyjnych

<

szachecenie do zgtaszania i realizacji projektow rewitalizacji mieszkaricow, przedsiebiorow

oraz pozostate organizacje pozarzagdowe
wWdrazanie p 8 1€ p 4

S

sspotkania Urzednikow z mieszkaricami

swykorzystanie mediow spotecznosciowych oraz poczty elektronicznej do pozyskiwania
Monitoring biezacych informacji na temat oceny realizacji LPR

<

Zachecanie mieszkancow do aktywnego wigczenia sie w proces tworzenia LPR propagowaty
rowniez media, ktore relacjonowaly catos¢ dziatan Zespolu ds. Rewitalizacji. Informacje

o prowadzonych dziataniach ukazaty sie na stronach Dziennika Wschodniego.

Instytucie
pozarzadowe
Mieszkaricy
organy wiad .
gany wiadzy Ineresariusze
lokalnej
Pozostali
Przedsiehioroy ineresariusze
Prognozowanie, wdrazanie i monitoring -
Diagnoza - niezalezne pozyskiwanie informacji tworzenie, realizowanie i kontrola realizacji

od réznych grup interesariuszy wspodlnej koncepcji LPR przy wspdlpracy

organow wiladzy z interesariuszami

Sposdb podejscia do partycypacji spotecznej przedstawiony zostat na powyzszym schemacie.
Na etapie diagnozy poszczegdlne grupy interesariuszy traktowani byli jako indywidualne podmioty od
ktérych pozyskiwano niezbedne informacje. W kolejnych etapach tworzenia LPR interesariusze
traktowani byli jako podmioty ktére wspédtdziatajg ze sobg i wzajemnie na siebie oddziatujg, dzieki

czemu zaprojektowane dziatania uzupetniajg sie¢ wzajemnie.
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4. SYSTEM MONITOROWANIA | OCENY LOKALNEGO PROGRAMU

REWITALIZACJI

Monitorowanie i ocena Lokalnego Programu Rewitalizacji ma charakter procesu ciggtego.
Oznacza to, ze proces monitorowania nie jest procesem jednorazowym dokonywanym na koniec
okresu programowania, a jest realizowany na biezgco zgodnie z harmonogramem realizacji projektow

oraz w przypadku sytuacji losowych ktére wymagajg wprowadzenia zmian w sposobie realizacji LPR.

Za proces monitoringu odpowiedzialni bedg Koordynatorzy Tematyczni powotani przez Burmistrza
Miasta Krasnik. Monitoring prowadzony bedzie z uwzglednieniem podziatu na 5 podstawowych sfer.

Przydziat poszczegdlnych koordynatoréw do sfer monitorowanych przedstawia tabela 29.

Tabela 29 Podziat Koordynatoréw Tematycznych ze wzgledu na przypisang do monitoringu sfere LPR

Sfera spoteczna

Sfera techniczna

Sfera gospodarcza

Sfera
srodowiskowa

Sfera przestrzenno-
funkcjonalna

Koordynator ds.
zagadnien
spotecznych

Koordynator ds.
zagadnien
infrastrukturalnych

Koordynator ds.
zagadnien
gospodarczych

Koordynator ds.
zagadnien
Srodowiskowych

Koordynator ds.
zagadnien
przestrzenno-

funkcjonalnych
Koordynator ds.

zagadnien
kulturowych

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Zarzadzanie nr 288 Burmistrza Miasta Krasnik z dnia 8.07.2016
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Rysunek 4 Schemat procesu monitorowania i oceny Lokalnego Programu Rewitalizacji

Obserwacja
Wprowadzenie procesu realizacii

zatwierdzonych projektu
zmian w realizadi rewitalizacji przez
programu Koordynatorow
Tematycznych

Podjecie decyzji o ;‘-'-'fl?ﬁ_ikfal:jai B
sposobie reskgina =elekcjainformadi
zobzerwowane KDDF:\;;:;zmrM

sreacE Tematycznych

Cmawienie
istotnosd
informacji naforum
zespotu ds
rewitalizacji

Zrédito: Opracowanie wiasne.

Obserwacja procesu realizacji projektu dokonywana przez Koordynatoréw Tematycznych to
przede wszystkim biezgca kontrola realizacji projektéw rewitalizacyjnych, zbieranie informac;ji
umozliwiajgcych ocene realizacji LPR zgodnie z przyjetymi wskaznikami oceny oraz przyjmowanie
zgtoszeh interesariuszy LPR. Weryfikacja realizacji celéw strategicznych powinna by¢ dokonywana
minimum raz do roku, natomiast cele operacyjne, czyli te bezposrednio zwigzane z realizacjg
konkretnych projektéw, winny by¢ weryfikowane na koncu realizacji projektu oraz corocznie w okresie

oddziatywania projektu na otoczenie zewnetrzne minimum 3 lata.

Kolejnym etapem monitoringu wdrazania LPR jest weryfikacja wiarygodnosci uzyskanych
informacji oraz wstepna selekcja informaciji. Informacje zweryfikowane pod wzgledem prawdziwosci
i istotne z punktu widzenia realizacji LPR kierowane sg do omoéwienia poziomu ich istotnosci i sity
wplywu na realizacje LPR na forum Zespotu Koordynatorow Tematycznych pod kierownictwem
Koordynatora Projektu. Na forum zespotu ds. rewitalizacji podejmowana jest decyzja o sposobie
reagowania na pozyskane informacje. Ostatnim elementem procesu jest wprowadzenie
zatwierdzonych zmian w dotychczasowym sposobie realizacji LPR, formalng podstawg do
wprowadzenia zmian w LPR bedzie uchwata Rady Miasta, ktorej propozycje stworzyc¢ i przedstawi¢

winien Komitet ds. Rewitalizacji

Do wiasciwiej ewaluacji procesu rewitalizacji, oprécz pozyskiwania opinii uczestnikow LPR
niezbedne jest stworzenie bazy wskaznikdw sprawdzajgcych postep realizacji poszczegdinych celéw
operacyjnych. Wskazniki mozna podzieli¢ na dwie podstawowe grupy: wskazniki produktu oraz
rezultatu. Produkty sg to dobra materialne i efekty ustug osiggane w wyniku realizacji projektéw,
mierzone w jednostkach rzeczowych lub monetarnych. Rezultaty odnoszg sie do bezposrednich
i natychmiastowych efektow Programu dla bezposrednich odbiorcéw. Dostarczajg informacji na temat

zmian m. in. w zachowaniu, potencjale lub dziatalnosci odbiorcéw. Ich osiagniecie bedzie
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weryfikowane po zakonczeniu realizacji projektu, a ich utrzymanie bedzie konieczne przez okres

pieciu lat od momentu zakonczenia jego realizacji.

Propozycje wskaznikéw do projektéw zaproponowanych na etapie projektowania LPR
przestawia ponizsza tabela. Lista wskaznikdw jest naprowadzajgcym wskazaniem w jaki sposdb

konstruowa¢ wskazniki opomiarowania efektéw projektu.
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Tabela 30 Propozycje wskaznikéw do projektéw zaproponowanych na etapie projektowania LPR

L Podmiot planujacy L Odniesienie do celéw strategicznych i Proponowane wskazniki produktu Oczeklw’at.‘\e Proponowane wskaznik Oczeklw’ar\e
Lp. Nazwa przedsiewziecia . Cel przedsiewziecia . . wartosci wartosci
realizacje operacyjnych LPR [jednostka] L rezultatu .
wskaznikow wskaznikow
1 |Przebudowa zespotu Miasto Krasnik Celem projektu jest stworzenie instytucji o |Cel strategiczny: 1
budynkéw przy ul. funkcji kulturalno-spoteczno-edukacyjnej z Cel operacyjny 1.3, 1.4, 1.5 Liczba przebudowanych obiektow
Kosciuszki 26 dodatkowa funkcjg administracyjna. infrastruktury spoteczno-kulturalno- 3
Stworzenie miejsca spotkan dla organizacji Cel strategiczny: 3 edukacyjnej [szt.]
pozarzgdowych, senioréw, grup Cel operacyjny: 3.2, 3.4 Liczba osdb korzystajacych
miodziezowych oraz bedzie réwniez z obiektu po zakonczeniu 1000
miejscem do prowadzenia zajeé dla dzieci i projektu [os. w ujeciu
mtodziezy, m.in.: muzycznych, Cel strategiczny: 4 Liczba nowych obiektow o funkji rocznym]
teatralnych, tanecznych. Cel operacyjny: 4.3, 4.4 spoteczno-kulturalno-edukacyjnych 3
[szt.]
Cel strategiczny: 5
Cel operacyjny: 5.3
2 anowiony rynek Starego |Miasto Krasnik Celem proj-ektu j.est u.atrakcyjnienie. Cel strategi(?zny: 1 Powierzchnia odnowionej przestrzeni Liczba wydarzen o
Miasta nowym sercem przestrzeni publicznej w centrum miasta  [Cel operacyjny: 1.2 publicznej [ha] 1 charakterze kulturalnym
Krasnika organizowanych na 3
Cel strategiczny: 2 terenie Rynku [szt. w
Cel operacyjny: 2.1,2.3, Liczba obiektéw matej architektury ujeciu rocznym]
[szt.] 10 Liczba uczestnikéw
Cel strategiczny: 3 wydarzen o charakterze
Cel operacyjny: 3.1, 3.3 kulturalnym 1500
organizowanych na
Cel strategiczny: 4 terenie Rynku [o0s. w ujeciu
Cel operacyjny: 4.3, 4.4 rocznym]
. Liczba zamontowanych kamer [szt.] 3 Liczba nowopowstatych
Cel strategiczny: 5 podmiotédw gospodarczych
Cel operacyjny: 5.1, 5.3 z siedzibg w obrebie 5
realizowanego projektu
[szt.]
3 | Przystanek Krasnik Miasto Krasnik Celem jest uporzadkowanie nieestetycznej |Cel strategiczny: 1 Powierzchnia odnowionej przestrzeni Liczba turystow
przestrzeni w centrum miasta oraz Cel operacyjny: 1.3 publicznej [ha] 18 odwiedzajgcych punkt 500
usytuowanie nowych funkcji o charakterze informacji turystycznej [os.
komunikacyjnym, tj. centrum Cel strategiczny: 2 Liczba stworzonych weztéw 1 W ujeciu rocznym]
przesiadkowego komunikacji publicznej Cel operacyjny: 2.4 komunikacyjnych [szt.]
oraz funkcji rekreacyjno-sportowo-
rozrywkowych Cel strategiczny: 3 Liczba odnowionych terendw zieleni 1
Cel operacyjny: 3.3 miejskiej [szt.] Liczba przewoznikéw
Cel strategiczny: 4 tg:ﬁﬁf‘lj:g&he;‘:"g;ﬁ 20
Cel operacyjny: 4.2,4.3,4.4 . o 3 L
Liczba miejsc sportéw miejskich [szt.] 10
Cel strategiczny: 5
Cel operacyjny: 5.1, 5.3
4 | Termomodernizacja Wtasciciele Celem projektu jest: zmniejszenie emisji  |Cel strategiczny: 3
bud.ynk.éw w obszarze nier_uch_om.(.)s'ci z obszaru zanieczyszczerﬁ Elo érodovt/iska, poprawa [Cel operacyjny: 3.2, 3.4 Liczba budynkéw, w ktorych zostata Linba o.sc’)b
rewitalizacji rewitalizacji estetyki elewacji budynkdéw, poprawa o zamieszkujgcych
i . , . przeprowadzona termomodernizacja 77 s . 200
standarddéw bytowych mieszkancow Cel strategiczny: 5 [s2t.] zrewitalizowane budynki
obszaru Cel operacyjny: 5.1 ’ mieszkalne
5 | Remont skarpy i Miasto Krasnik Powstrzymanie degradacji, poprawa stanu |Cel strategiczny: 5 . L Liczba turystéw
ogrodzenia przy Kosciele technicznego oraz estetyki XIX-wiecznego |Cel operacyjny: 5.2 Liczba zabytkow nieruchomych 1 odwiedzajgcych Koscidt 700

Rektoralnym pw. Sw.

ogrodzenia przy Kosciele pw. Ducha Sw.

poddanych robotom budowlanym [szt.]

Rektoralny [o0s. w ujeciu
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Ducha rocznym]
6 | Budowa ul. Bdznicznej Miasto Krasnik Celem projektu jest poprawa Cel strategiczny: 4 . i
. . e - Liczba metréw kwadratowych
bezpieczenstwa ruchu pojazddw i pieszych |Cel operacyjny: 4.1 . . h .
S - odremontowanej nawierzchni drogi 400 .
oraz estetyki scistego centrum Krasnika Liczba zgtoszonych
i [m2] AN
Cel strategiczny: 5 uszkodzen pojazddéw na
Cel operacyjny: 5.1 obszarze zrealizowanego 0
Liczb ‘W bies h projektu [szt. w ujeciu
iczba metrO\{v |lezac.yc 100 rocznym]
odremontowanych ciggéw pieszych [m]
7 | Budowa ul. Niecatej Miasto Krasnik tCelem prOJek.tL;J():st'skolrnunlkowanle Ee: strategltfzn\'/:441 Liczba metréw kwadratowych
erenu w sgsiedztwie ulicy €l operacyjny: 2. odremontowanej nawierzchni 600
drogi[m2] Liczba osdéb
zamieszkujgcych obszar 30
objety rewitalizacjg w
Liczba metréow biezgcych projekcie [0s.]
o 150
odremontowanych ciggéw pieszych [m]
8 | Modernizacja — remont Miasto Krasnik Celem projektu jest modernizacja Cel strategiczny: 1
sali gimnastycznej przy istniejgcej sali gimnastycznej i Cel operacyjny: 1.3, 1.4 Liczba przebudowanych budynkéw [szt] 1
ZPOnr1l dostosowanie do obecnych wymogoéw
technicznych oraz doposazenie stworzenie |Cel strategiczny: 3 Liczba uzytkownikow
instytucji o funkcji kulturalno-spoteczno- |Cel operacyjny: 3.2, 3.4 korzystajgcych z sali
edukacyjnej . Liczba nowych obiektow spetniajacych glmna'stycznej po re'allzaql >00
Cel strategiczny: 4 . projektu [szt. w ujeciu
Cel operacviny: 4.3 funkcje spoteczno-kulturalno- 1 rocznym]
peracyjny: <. edukacyjne[szt.] ¥
Cel strategiczny 5
Cel operacyjny: 5.3
9 | Budowa i modernizacja Miasto Krasnik Celem projektu jest wybudowanie Cel strategiczny: 3 ) . )
szaletéw miejskich nowego szaletu miejskiego, ktéry bedzie  |Cel operacyjny: 3.1 Liczba OSOF’ zaFrudnlonych 1
stuzyt mieszkaricom Krasnika, w w obiekcie [0s.]
szczegdlnosci z ternu objetego obszarem  |Cel strategiczny: 4 Liczba wybudowanych budynkéw 1
rewitalizacji. Cel operacyjny: 4.3 uzytecznosci publicznej [szt.]
Liczba uzytkownikéw w
. 1000
Cel strategiczny 5 ciggu roku [szt.]
Cel operacyjny: 5.3
10 | Zréwnowazona mobilnos¢ |Miasto Krasnik Projekt polepszy komfort podrdzy i Cel strategiczny: 1
mieszkancow dostepnosci komunikacyjnej dla Cel operacyjny: 1.3,1.4
ro.werzystéwf wplynie r.ma poprawe . Liczba metréw biezgcych utworzonych S'rfadnia dz.iefmal Ii.cz'b:':\
wizerunku miasta oraz jego wieksze Cel strategiczny: 2 400 uzytkownikéw sciezki 50
. . . . tras rowerowych [m] .
otwarcie na turystow, co w szerszej Cel operacyjny: 2.4 rowerowej [szt.]
perspektywie polepszy rozwdj sektora
ustug turystycznych w Krasniku.
11 | Poprawa jakosci Miasto Krasnik Odnowiony teren stworzy dla Cel strategiczny: 1
srodowiska w Miescie spoteczenstwa nowe mozliwosci Cel operacyjny: 1.3, 1.4
Krasnik poprzez odnowe i wykorzystania terenu w celach
rozwoj terendw zieleni - rekreacyjno-turystycznych, kulturowych, |Cel strategit?zny: 2 Powierzchnia odnowionej przestrzeni Liczba osc’)b' korzys.taj.a)cych
etap Il ustugowych. Cel operacyjny: 2.4 . . 46 000 z terendw w ujeciu 1000
publicznej [m2]
rocznym [szt.]
Cel strategiczny: 3
Cel operacyjny: 3.1, 3.3
12 | SENIORZY NA SCENE! Centrum Kultury i Aktywizacja Srodowiska senioréw i Cel strategiczny: 1 Liczba godzin przeprowadzonych zajec 50 Liczba uczestnikow 20

Promocji w Krasniku

zapobieganie stagnacji

Cel operacyjny: 1.3,1.4,1.5

warsztatowych [h]

objetych pomoca w
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ramach projektu [szt.]

13

Prace konserwatorskie,
restauratorskie i
budowlane obiektéw w

Parafia rzymskokatolicka
p.w. Wniebowzigcia NMP

Celem projektu jest wykonanie kolejnego
etapu konserwacji i rewitalizacji cennego
obiektu zabytkowego w skali

Cel strategiczny: 2
Cel operacyjny: 2.4

Liczba zabytkéw nieruchomych

Liczba odwiedzajacych
obiekty w zespole

if::z(;l)er::;;nsgé zespotu wojewodztwa i kraju. EZ: ;;Z:gf;:\r;ysz poddanych robotom budowlanym [szt.] 4 klasztornym [szt. w ujeciu 121tys.
Kanonikow regularnych w rocznym]
Krasniku
14 | Inni niz myslisz 2 Centrum Kultury i Gtéwnym zatozeniem projektu jest Cel strategiczny: 1 . . .
Promocji w Krasniku stworzenie przestrzeni oraz mozliwosci Cel operacyjny: 1.3,1.4 Liczba godzin przeprowadzonych zajec 240
technicznych do rozwoju potencjatu oraz warsztatowych [h] Liczba inicjatyw podjetych
paSJ:i i. za.in_teresov.va.ﬁ twdrczych wsrod Liczba uczestnikéw objetych pomoca w kolejnych latach po
krasnickiej mfodziezy [st.] 25 realizacji projektu z 3
zakresu pracy z mtodziezg
Liczba zakupionych pomocy 5 [szt. w ujeciu rocznym]
edukacyjno-dydaktycznych [szt.]
15 | Remont i rozbudowa Muzeum Lubelskie w Remont i rozbudowa budynku umozliwi  |Cel strategiczny: 1 .
budynku Muzeum Lublinie organizacje wystaw w jednym budynku,  |Cel operacyjny: 1.3 L|cz?a u.tworzc')nych po
organizacje zaje¢ edukacyjnych, sesji Cel strategiczny: 4 projekcie miejsc pracy 1
naukowych oraz spotkan Cel operacyjny: 4.3 . L [szt.]
okolicznosciowych w zw[azku z obchodami Odc:;c;bahzabgtl;ow Elec;“ud:omych[ ] 1 Liczba inicjatyw
$wigt narodowych oraz Swigta 24. Putku  |Cel strategiczny: 5 P ych robotom budowlanym [SzL. kulturalno-edukacyjnych
Utanow. Cel operacyjny: 5.2 zrealizowanych w ciggu 7
roku po realizacji projektu
[szt.]
16 | WIELOKULTUROWE Fundacja Ochrony| Projekt ma celu przygotowanie do Cel strategiczny: 1 Liczba zwiedzajgcych
CENTRUM KRASNIK — Dziedzictwa Zydowskiego | rewitalizacji kompleksu synagogalnego w  |Cel operacyjny: 1.3 kompleks synagogalny 300
rewitalizacja kompleksu Krasniku i stworzenie w centrum [szt. w ujeciu rocznym]
synagogalnego w Krasniku kulturalnego dla mtodziezy oraz turystow |Cel strategiczny: 4 Liczba zabytkéw nieruchomych )
na cele kultury przybywajacych.do Krasnika w ramach Cel operacyjny: 4.3 poddanych robotom budowlanym Liczba nowozatrudnionych
Szlaku Chasydzkiego. ) 2
Cel strategiczny: 5 056b [szt.]
Cel operacyjny: 5.2
17 | Termomodernizacja Celem jest wdrozenie systemdéw pomiaru, |[Cel strategiczny: 3 Liczba metrow kwadratowych elewacji Liczba osdéb korzystajacych
budynkow zespotu Miasto Krasnik monitoringu i zarzadzania wykorzystania |Cel operacyjny: 3.2, 3.4 po termomodernizacji [m2] 100 z placowek (Sr. w ujeciu 500
placéwek oswiatowych nr energii w budynku. rocznym)
1 w Krasniku Cel strategiczny: 4 Liczba metréw kwadratowych
Cel operacyjny: 4.3 docieplonych dachéw [m2] 50 llos¢ energii
wyprodukowane;j z 3500
Cel strategiczny: 5 . . . . wykorzystaniem OZE w
. Liczba zainstalowanych instalacji OZE .
Cel operacyjny: 5.3 [s2t.] 1 ujeciu rocznym [kWh]
18 | PRACE SPOLECZNO- MOPS w Krasniku Celem projektu jest poprawa warunkéw  [|Cel strategiczny: 1
UZYTECZNE NA RZECZ mieszkaniowych osdb, ktére znajdujac sie |Cel operacyjny: 1.1, 1.4
BUDOWNICTWA w trudnej sytuacji finansowej zmuszone s3 ] -
SOCJALNEGO zamieszkiwac w lokalach komunalnych czy Liczba wyremontowanych mieszkan w 1s bi L|czI|:a uczestnikow
tez socjalnych oraz ich aktywizacja ramach programu [szt.] objetych programem prac 15
zawodowa i spotfeczna. spotecznych [szt.]
19 | TAK TOLERANCII STOP MOPS w Krasniku W ramach projektu powstanie Punkt Cel strategiczny: 1 Liczba rodzin objetych
IZOLACJI wsparcia dla 0séb z zaburzeniami Cel operacyjny: 1.1, 1.4 Liczba godzin przeprowadzonych zajec 30 5

projektem
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psychicznymi i ich rodzin.

Liczba zorganizowanych spotkan

Liczba uczestnikow

. . 5 . 15
integracyjnych projektu
2 N MOP Krasnik Projekt | Cel strategi 01
0 | Na pomoc OPS w Krasniku rojekt ma na celu pomoc osobom el stra egu?zny Liczba wydanych wyprawek zimowych Liczba 0séb objetych
bezdomnym. Cel operacyjny: 1.1, 1.4 50 50
[szt.] pomocag [szt.]
21 | Zwiekszenie szans na Fundacja Liderzy| Zwiekszenie szans na zatrudnienie oraz Cel strategiczny: 1 Liczba godzin przeprowadzonych
zatrudnienie oraz wzrost  [Sukcesu/ MOPS w| wzrost integracji spoteczno- zawodowej  |Cel operacyjny: 1.1, 1.4 szkolen [h] 40
integracji spoteczno- Krasniku 0s6b bezrobotnych
zawodowej oséb Cel strategiczny: 2 Liczba bezrobotnych 20
bezrobotnych Cel operacyjny: 2.1 objetych pomoca [szt.]
Liczba udzielonych konsultacji
20
zawodowych [szt.]
22 | Dzien Dziecka 2017 Miasto Krasnik/ MOPS w| Organizacja dnia dziecka jako imprezy Cel strategiczny: 1 Czas trwania wydarzenia[h]
Krasniku kulturalnej potaczonej z realizacja Cel operacyjny: 1.1, 1.4 3
filakt harakt
progranj-u profila ycznego 9 c arakterze . Liczba dzieci
promocji zdrowego stylu zycia i postaw Cel strategiczny: 3 ) ] ] tni h 200
abstynenckich Cel operacyjny: 3.4 Liczba stanowisk promujacych uczestniczacych w
alternatywne formy spedzania wolnego 10 wydarzeniu [szt.]
czasu [szt.]
23 | Wyzwalamy potencjat Krasnickie Stowarzyszenie| Zwiekszenie mozliwosci zatrudnienia oséb |Cel strategiczny: 1 Liczba godzin poradnictwa grupowego,
NEET Inicjatyw Spotecznych| mtodych do 29 r. zycia bez pracy Cel operacyjny: 1.1, 1.4 30
IMPULS
Cel strategiczny: 2 Liczba oséb objetych 20
Cel operacyjny: 2.1 liczba godzin indywidualnych pomoca
konsultacji zawodowych 20
24 | Centrum Ustug Krasnickie Stowarzyszenie| Celem projektu jest zwigkszenie Cel strategiczny: 1 Liczba 0séb objetych
Spotecznych - CUS Inicjatyw Spotecznych| dostepnosci do ustug spotecznych dla Cel operacyjny: 1.5 programem 50
IMPULS minimum 50 osdb starszych
Liczba godzin szkolen/warsztatow, 30
Liczba utworzonych grup 1
samopomocowych
25 | Swietlica Srodowiskowa Centrum Wolontariatu w| Celem projektu jest stworzenie miejscaz |Cel strategiczna: 1
,Stonce na dtoni” Krasniku dostepem do nowinek multimedialnych Cel operacyjny: 1.3,1.4 . . . Liczba oséb
Liczba godzin zajec¢ przeprowadzonych z .
. . L. 10 uczestniczacych w 50
. uzyciem multimedidow L
Cel strategiczny: 5 zajeciach
Cel operacyjny: 5.3
26 | Remont budynku przy ul. Osoba Prywatna Celem projektu jest stworzenie miejsca [Cel strategiczny: 1 Powierzchnia obiektu w ktérym )
S pg . . iy . 1400 m
Jagiellonskiej 5 w Krasniku taczgcego w sobie funkcjonalnosé Cel operacyjny: 1.1, 1.4 przeprowadzono prace remontowe
placéwki wystawienniczej, kulturalno-  |Cel strategiczny: 2 Liczba godzin zajec . . .
. . . - - Srednia (roczna) liczba
oswiatowej ale réwniez hotelowo- Cel operacyjny: 2.4 . 1000
. . . gosci
gastronomicznej Cel strategiczny: 3 . o
Cel operacyjny: 3.4 Liczba nowoutworzonych miejsc pracy 5
27. Od szkolenia do Lubelska Wojewddzka Celem projektu jest zwiekszenie Cel strategiczny: 1 Liczba godzin przeprowadzonych
o . . . . , 150 . . .
zatrudniania Komenda Ochotniczych | kompetencji zawodowych i spotecznych |Cel operacyjny: 1.1, 1.4 szkolen Liczba osdéb objetych 10
Hufcéw Pracy 0s6b mtodych (mtodziez NEET Cel strategiczny: 2 Liczba godzin udzielonych konsultacji 4 wsparciem

Cel operacyjny: 2.1

indywidualnych
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5. SYSTEM WPROWADZENIA MODYFIKACJI W REAKCJI NA ZMIANY W
OTOCZENIU PROGRAMU

Otoczenie programu czyli wszystko to, co moze wptywac przez swojg zmiane na realizacje
zatozen programu. Otoczenie programu mozemy podzieli¢ na kilka grup czynnikéw oddziatujgcych na
program: czynniki polityczne, czynniki ekonomiczne, czynniki spoteczne czy czynniki technologiczne.
Czynniki polityczne to przede wszystkim zmiany przepiséw prawa, czynniki ekonomiczno-gospodarcze
to wszelkie zmiany makroekonomiczne zwigzane na przyktad z handlem w niedziele i Swieta czy
licencjami, z kolei makroekonomiczne czynniki spoteczne zwigzane sg z modg izwyczajami
spotecznymi, natomiast czynniki technologiczne to stopien rozwoju poszczegdlnych technologii.
Zadaniem koordynatoréw tematycznych jest obserwacja poszczegélnych czynnikéw w zaleznosci od
tego za jaki obszar odpowiadajg. W przypadku obserwacji istotnej zmiany w czynnikach

makroekonomicznych powinna ona stanowi¢ przestanke do modyfikacji LPR.

Analiza otoczenia programu w poszczegoélnych sferach moze by¢é wykonywana przy
wykorzystaniu zaproponowanego uproszczonego formularza analizy szans i zagrozen. Przykiad

wypetnionego formularza przedstawiony zostat w Tabeli 31.

Tabela 31 Przykladowy wypelniony formularz analizy szans i zagrozen dla Koordynatora ds.

rewitalizacji
Formularz analizy szans i zagrozen
Obserwator Koordynator ds. zagadnien gospodarczych
Obszar Gospodarka Okres 2016
zagadnieniowy badawczy
Szanse Ocena wplywu Propozycja dziatania
Prorodzinna polityka | Dodatkowe sSrodki pieniezne w | Biezace monitorowanie zjawiska
rzadu budzetach domowych moga
wptyngé na wzrost konsumpcji u
lokalnych przedsiebiorcéw
Dotacje z Urzedu | Wsparcie przy uruchomieniu | Przekazanie odpowiednich
Pracy na rozpoczecie | dziatalnosci moze by¢é logiczng | informacji do podmiotow
dziatalnosci kontynuacja ~ wszelkich  dziatan | prowadzacych projekty z zakresu
gospodarczej zwigzanych ze szkoleniami szkolen
Zagrozenia Ocena wplywu Propozycja dziatania
Program 500+ Pewne osoby, aby pobiera¢ | Nawigzanie wspotpracy z lokalnymi
Swiadczenie 500+, mogg | przedsigbiorcami i monitorowanie
zdecydowaé sie na porzucenie | skali zjawiska
pracy, a co za tym idzie zwiekszy¢
koszty przedsigbiorcow, w zwigzku z
przeprowadzeniem procesu
rekrutacji nowych pracownikéw i ich
wdrazaniem w nowe obowigzki
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Poszukiwanie szans to przede wszystkim odpowiedZz na pytania: jakie zmiany w otoczeniu
moga wpltynaé pozytywnie na realizacje LPR, jakie tendencje obserwowane sg w otoczeniu czy jakie
skuteczne rozwigzania stosowane sg w miastach o podobnych charakterystykach i jakie sg szanse na
wdrozenie ich w Krasniku. Obserwacja zagrozen jest natomiast oparta gtdéwnie na poszukiwaniu
informacji, ktérych urzeczywistnienie moze stanowi¢ zagrozenie dla realizacji LPR. Wazne, by w
zmianach otoczenia wzigé pod uwage nie tylko zmiany w przepisach i regulacjach, ktére mogag
wptyng¢ na realizacje projektow przewidzianych w LPR, ale rowniez uwzgledni¢ szanse i zagrozenia

wynikajgce z innych aspektéw takich jak demografia, moda, polityka, technologia.

Kolejne dwie kolumny analizy szans i zagrozen bazujg na wiedzy eksperckiej
przeprowadzajgcego analize. Ocena wptywu to indywidualna interpretacja obserwowanego zjawiska
przez Koordynatora, natomiast propozycja dziatania to jego opinia o tym jak w jaki sposdb nalezy

zareagowac na zmieniajgce sie otoczenie.

Ocena czynnikébw makroekonomicznych powinna by¢ sporzadzana co najmniej raz do roku
i przedstawiana na forum Zespotu ds. Rewitalizacji w celu omdéwienia poziomu istotnosci zjawisk
zaistniatych w otoczeniu i ich ewentualnego wptywu na LPR. Na podstawie dyskusji, Koordynator
Projektu podejmuje decyzje o podjeciu lub zaniechaniu dziatan modyfikujacych. W przypadku podjecia
decyzji o zasadnosci wprowadzenia zmian w LPR, Koordynator Projektu wraz z wybranym
Koordynatorem Tematycznym majg obowigzek przygotowac i przediozyé do zatwierdzenia przez

Rade Miasta projekt uchwaty zmieniajgcej LPR.
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CZESC IV - STRATEGICZNA OCENA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Zgodnie z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353) organ opracowujgcy projekt dokumentu
moze po uzgodnieniu z witasciwymi organami odstgpi¢ od przeprowadzenia strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko, jezeli uzna, ze realizacja postanowiehA dokumentu nie spowoduje

znaczgcego oddziatywania na Srodowisko.

Dnia 01 marca 2017 roku Burmistrz Miasta Krasnik ztozyt wniosek do Regionalnej Dyrekgc;ji
Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz Lubelskiego Panstwowego Inspektora Sanitarnego w Lublinie o
uzgodnienie mozliwosci odstgpienia od przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na

srodowisko dla projektu dokumentu Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2017-2023.

Lubelski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Lublinie pismem znak DNS-
nz.7016.47.2017.MW z dnia 21 marca 2017 roku wyrazit opinig, iz Lokalny Program Rewitalizacji
Miasta Krasnik na lata 2017-2023 to dokument, ktéry nie jest wymieniony w art.46 ustawy o
udostepnienie informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczehstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2016 r poz.353 z p6zn.zm) z
dnia 3 pazdziernika 2008 roku.. Program rewitalizacji podlega uzgodnieniu z panstwowym
wojewoddzkim inspektorem sanitarnym w trybie art. 17 ust. 2 pkt 4 lit. a ustawy z dnia 9 pazdziernika
2015 r. o rewitalizacji (Dz.U. z 2015 r. poz. 1777).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem znak: WSTV.410.34.2017.AS z
dnia 29 marca 2017 roku wyrazita opinie, iz dokument Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Krasnik

na lata 2017-2023 nie wymaga przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

Po przeanalizowaniu celdw rewitalizacji oraz przypisanych do nich kryteriéw dziatan
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska stwierdza, ze Zadne z zaproponowanych dziatan nie
powinno kwalifikowaé sie do kategorii przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko,
okredlonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywaé na Srodowisko ( Dz. U. z 2016, poz.71). Realizacja planowanych inwestycji nie wptynie w

sposob negatywny na srodowisko i zdrowie ludzi.

Na obszarze Krasnika znajduje sie nastepujacy obszar objety ochrong na podstawie ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 t. o ochronie (Dz. U. z 2016 r. poz 2134). Jak wynika z przedtozonego
uzasadnienia - realizacja dokumentu nie spowoduje negatywnego oddzialywania na ten Obszar.
Realizacja dziatan inwestycyjnych zapisanych w ,Lokalnym programie Rewitalizacji Miasta Krasnika
na lata 2017-2023” nie spowoduje trwatego uszczerbku lub fragmentyzacji siedlisk przyrodniczych
oraz siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych wyznaczone zostaty europejskie obszary

ekologicznej sieci Natura 2000 ani nie spowoduje zadnego innego rodzaju zaktdcen w funkcjonowaniu

145



LOKALNY PROGRAM REWITALIZACJI

tej sieci. Projekt nie wptynie negatywnie na zachowanie integralnosci obszaréw ani spéjnosci sieci

ekologicznej Natura 2000.
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ZALACZNIK 1 RAPORT Z PIKNIKOW | WARSZTATOW

Zalacznik nr 1

| PIKNIK REWITALIZACYJNY

Data: 02.10.2016 .

Miejsce: Rynek w Krasniku Plac Wolnosci
Rozpoczecie godzina 14.00

Zakonczenie godz.19.00

U/

llll(AlNYIlllliIiAM :
REWITALIZAGJL

REWITALIZACY)!

02/10/2016
Rynek Plac Wolnosci

rozpoczecie
godz. 14:00

Wystawa fotograficzna, projekcja filmu ,ANN"
konkursy z nagrodami, animacje dla dzieci, bigos

www.krasnik.eu

Fundusze 2 F
Europejskie Unia Europejska
Pomoc Techniczna Fundusz Spéjnosci

Zdjecie 1 :Plakat I pikniku rewitallizacyjnego
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Zdjecie 2 :tablica ze zgtaszanymi problemami przez mieszkancéw (opracowanie wtasne)

KR A St

Zdjecie 3: stoisko rewitalizacyjne w Rynku (opracowanie wtasne)
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RAPORT Z PIKNIKU REWITALIZACYJNEGO
Data: 02.10.2016r.

Miejsce: Rynek w Krasniku Plac Wolnosci
Rozpoczecie godzina 14.00

Zakonczenie godz.19.00

W pikniku udziat wzieli przedstawiciele Urzedu Miasta Krasnik powotani Zarzgdzeniem nr 288
Burmistrza Miasta Krasnik z dnia 08.07.2016r. w sprawie powotania Koordynatora Projektu oraz
Koordynatoréw tematycznych na potrzeby realizacji projektu ,Opracowanie Programu Reuwitalizac;ji

Starego Miasta Krasnik w skad ktérego wchodza:
1.Koordynator projektu: tukasz Wyka

2. Koordynator ds. zagadnien spotecznych- llona Niezgoda
3. Koordynator ds. zagadnien gospodarczych-Andrzej Misztal
4. Koordynator ds. zagadnien srodowiskowych — Beata Ku$

5. Koordynator ds.. zagadnien kulturowych- Wojciech Dziurda

(]

. Koordynator ds. zagadnien przestrzenno-funkcjonalnych- Katarzyna Piecyk

~

. Koordynator ds. zagadnien infrastrukturalnych- Matgorzata Bornus

A takze eksperci oraz z firmy EKO-GEO Consulting Marek Bityk:

=

Joanna Bityk,

n

Kinga Jaworska

W programie pierwszego pikniku odbyta sie wystawa fotograficzna ,Krasnik z goéry" autorstwa
Anety Kotodziejczyk-Saputy Grzegorza Jankowskiego i Grzegorza Zaka, oraz projekcja filmu ,ANN:,

konkursy z nagrodami oraz animacje dla dzieci.

Podczas pikniku trwaty konsultacje z mieszkancami odnosnie rewitalizacji czyli okreslenia obszaru
zdegradowanego na ternie Miasta Krasnik, obszaru ktéry wedlug mieszkancéw potrzebujg
najpilniejszej rewitalizacji. Podstawg rewitalizacji majg by¢ dziatania ukierunkowane na aktywizacje
i integracje spoteczno-zawodowg mieszkancéw zdegradowanych obszaréw. Mieszkahcom rozdawane
byly ulotki dotyczace Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Miasta Krasnik. Dzieci braty udziat
w konkursach rysunkowych, ktérych tematem przewodnim byt , KRASNIK -MOJE MIASTO MARZEN”
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Mieszkancy Krasnika zgtaszali problemy w czterech sferach.

1. Spoteczna

2. Przestrzenna/ funkcjonalna, techniczna
3. Gospodarcza

4, Srodowiskowa

Oraz wypetniali ankiety, ktére miaty na celu zbadania potrzeb dla opracowania ,Lokalnego Programu

Reuwitalizacji Miasta Krasnik”
W dniu 02.10.2016 ankiete wypetnito 50 oséb.

Podczas imprezy pytano mieszkancéw, jak powinien zmieni¢ sie Krasnik. Ponizej zestawienie
probleméw zgtaszanych przez mieszkancéow.

. Problemy spoteczne

1.Niska aktywnosc¢ spoteczna w starym rynku

2.ul. Sgdowa — alkoholizm, stojgce osoby w ogrodzie zaniedbanym przed przychodnig
3.Niekorzystny proces wyludniania sie Starego Krasnika - miasto staje sie wymarte, upadek matych
sklepow

4 Brak dostepu do kultury

5.Brak két zainteresowan gier stolikowych dla oséb starszych

6.Brak zaje¢ dla dzieci i kotek, brak mozliwosci rozwijania zainteresowan

7.Brak imprez przyciggajgcych mieszkancow z dzieémi

8.brak kina letniego dla dzieci

9.Brak lokalu dla senioréw (mozliwosé codziennych spotkan, gazeta ze stelaza, kawa)
10. Brak teatrzyku dla dzieci

11.Brak bezptatnych pomieszczen dla aktywnych senioréw

12.Brak lokalu dla os6b aktywnych w dziedzinie kulturalnej

13.Malo dziatan pod katem oséb starszych

14. Wiecej zycia kulturalnego, cos by zjednoczyto mieszkancéw,

15.Brak zaje¢ dla starszych os6b miedzy 50 — 80 rokiem zycia

16.Wiecej inicjatyw dla ludzi starszych

17.Zbyt mata ilos¢ inicjatyw dla dzieci i rodzin

18.Zbyt mata ilos¢ wydarzen kulturalnych

19.Problem wykluczenia informatycznego starszych

20.Brak wydarzen kulturalnych w rynku St. Krasnika

21.Brak gazety regionalnej

22.Brak miejsc spotkan dla mtodziezy

23.Zajecia usprawniajgce dla dzieci z dysfunkcjami

24.Brak przekazu spofecznego - dzielnica Géry

25.Mato atrakcji, festynow, inicjatyw skupiajgcych mieszkancéw

26.Brak infrastruktury dla senioréw, miejsca spotkan
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27.Brak publikacji dotyczacej najstarszej historii Krasnika

28.Brak wykorzystania budynku starego kina spotkania dla seniorow

Il Problemy przestrzenne/ funkcjonalne/ techniczne

1.Brak spéjnych koncepcji rewitalizacji starego miasta

2.Brak s$wiadomosci historycznej o wartosci zabudowy

3.Brak narzedzi ze strony miasta i zachet do remontu elewacji

4.Zbyt restrykcyjne ograniczenia konserwatorskie

5.Brak funduszy na remonty elewac;ji

6.Brak kina w Starym Krasniku

7.Zaniedbana przestrzen - potrzeba rewitalizacji 20 w kamieniczek przy rynku na ul. Narutowicza
fasady budynkow, podcienie

9.Brak czynnych toalet w niedziele (PKS)

10.Duza ilo$¢ pustych lokali

11.Konflikt miedzy pieszymi a ruchem kotowym rynku Starego Krasnika
12.Zbyt duza dysproporcja miedzy rozwojem SK i KF

13.Potrzeba wprowadzenia funkcji na rynek Starego Krasnika - np. poprzez
14.Przeniesienie Urzedu Miasta na Rynek

15.Brak zagospodarowania i wykorzystania Amfiteatru

16.Brak strazy miejskiej, pilnowania porzadku

17.Brak kanalizacji na ul 100 - lecia

18.Przestarzate pekajgce wodociaggi

19.Brak zagospodarowania starych piwnic kupieckich

20.Brak drogi asfaltowej — ul. Nadstawna do Nikad — 50 metrow
21.Brak asfaltu na ul. Mleczarskigj

22.Brak parkingu najazdowy przy ul.Chopina

23.Utrata funkcji wzgorza zamkowego — utrata wartosci historyczne;j

24 Brak wizualizacji Zamczyska np. makiety jak wygladato kiedys
25.Brak potgczenia Zamczyska z miastem

26.Brak potgczenia wzgoérza z parkiem Jordanowskim

27 .Brak wykorzystania waloréow widokowych wzgdrza zamkowego
28.Ubytki i nierownosci - w kostce na rynku

29.Brak usuwania nieczysto$ci po psach

30.Zaniedabnie na rynku - brudno w centrum, amfiteatr — Smieci i bezdomne psy
31.Brak fontanny na rynku i w parku

32.Utrata funkcji administracyjnych starego miasta Krasnika

33.Brak zagospodarowania istniejgcych podziemi Krasnickich
34.Potrzeba potgczenia starego zamczyska z Parkiem Jana Pawia |l

35.Pustostany w starym miescie
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36.Brak boiska do pitki noznej w dzielnicy Koszary

37.Brak stuzb porzgdkowych na ulicy Widerlika

38.Brak kawiarni i innych ustug gastronomicznych

39.Brak dokonhczenia drogi i chodnika na ul. Makowej k. kosciota

40.Brak wykorzystania Rynku jako miejsca spotkan: przyjazny wyglad, cukiernia, ciastkarnia
41 .Rewitalizacja budynkéw wokot rynku

42Potrzeba rewitalizacji zamczyska

43.Brak dobrych form przekazu

44.Zaniedbane miasto

45.0graniczenia w odbudowie starej czesci miasta

46.Brak przeptywu informacji z Urzedu Miasta do Gory

47 .Niewykorzystana przestrzen miasta

48.Brak parkometrow od ul. Lubelskiej do ul.Festiwalowe;j

49.Brak oferty kulturalnej i gastronomiczne;j

50.Brak potagczen komunikacji publicznej miedzy dzielnicg Géry a Starym Krasnikiem
51.Zaniedbany zalew

52.Zagospodarowanie zalewu, otwarci go na mieszkancéw

53.Brak prawdziwej kawiarni gdzie w sobote i niedziele mozna posiedzie¢ przy kawie
54.Zaniedbane budynki

55.Problem kotéw i ich nieczystosci w piaskownicach

56.Problem parkingu koto poczty, nie mozna bezpiecznie przejsé¢

1. Problemy gospodarcze

1.Brak mozliwos$ci zatrudnienia (Tesco, Biedronki)

2.Brak pracownikow z odpowiednim przygotowaniem do pracy

3.Brak pracy w Kraéniku, wyjazdy w poszukiwaniu pracy

4.Zbyt wysokie optaty za wode

5.Brak targéw krasnickich

6.Brak cyklicznych targéw Krasnickich

7.Brak zaktadéw pracy dajgcych zatrudnienie

8.Problemy mieszkaniowe, duze réznice w cenie mieszkan miedzy Krasnikiem Starym a Fabrycznym
9.Brak miodych i wyksztatconych ludzi, ktory bedg pracowacé i napedzac rynek

V. Problemy srodowiskowe

1.Zbyt duzy hatas wynikajgcy z natezenia ruchu kotowego w rynku Starego Krasnika
2.Hatas w dzielnicy Géry

3.Brak zieleni w rynku

4 Estetyka - brak kwiatow - Plac Wolnosci

5.Potrzeba wprowadzenie zieleni zamiast bruku — na rynku

6.Wiecej zieleni, fontanny, miejsca odpoczynku dla rodzin

7.Inwestycja w zielen, dbanie o juz posadzona — obwodnica
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8.Nie rezygnowac z zieleni i placow zabaw na rzecz parkingéw

Relacja z Pikniku zostata opublikowana na stronach

1. http://krasnik.naszemiasto.pl/artykul/zdjecia/krasnik-piknik-w-sprawie-rewitalizacji-miasta-za-nami-

byla,3874986.artgal,22182460,t,id,tm,zid.html
2. http://www.krasnik.eu/

3. http://krasnik24.pl/world/4841-weekend-z-rewitalizacja-kolejne-dwa-pikniki-w-najblizszy-weekend

I PIKNIK REWITALIACJINY

Data :07.10.2016 r.

Miejsce: Géra Zamkowa ul. Festiwalowa
Rozpoczecie godzina 14.00

Zakonczenie godz.19.00

KRASNIK

LOKALNY PRUCRAM

REWITALIZAC.Jj
ULA MIASTA-KE. A

rozpoczecie

07/10/2016  god: 1400

Géra Za m kowa ul. Festiwalowa

Widowisko plenerowe teatru.NOTOCO
pokazy taneczne, konkursy z nagrodami
animacje dla dzieci, pieczenie kiethasek

&
...... \ - i
ww.kras! S
_ B 3= = N
Fundusze Unia Europejska
Europejskie Europejski Fundusz
Pomoc Techniczna Rozwoju Regionalnego

Zdjecie 4: Plakat Il pikniku rewitalizacyjnego
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Zdjecie 6 : konsultacje spoteczne

RAPORT Z PIKNIKU REWITALIZACYJNEGO
Data :07.10.2016 r.

Miejsce: Gora Zamkowa ul. Festiwalowa
Rozpoczecie godzina 14.00

Zakonczenie godz.19.00

W pikniku udziat wzieli przedstawiciele Urzedu Miasta Krasnik powotani Zarzagdzeniem nr 288
Burmistrza Miasta Krasnik z dnia 08.07.2016r. w sprawie powotania Koordynatora Projektu oraz
Koordynatoréw tematycznych na potrzeby realizacji projektu ,Opracowanie Programu Rewitalizaciji

Starego Miasta Krasnik w skad ktérego wchodza:

1.Koordynator projektu: tukasz Wyka

2. Koordynator ds. zagadnien spotecznych- llona Niezgoda

3. Koordynator ds. zagadnien gospodarczych-Andrzej Misztal

4. Koordynator ds. zagadnien srodowiskowych — Beata Kus

5. Koordynator ds.. zagadnien kulturowych- Wojciech Dziurda

6. Koordynator ds. zagadnien przestrzenno-funkcjonalnych- Katarzyna Piecyk
7. Koordynator ds. zagadnien infrastrukturalnych- Matgorzata Bornus

A takze eksperci oraz z firmy EKO-GEO Consulting Marek Bityk:
1. Joanna Bityk,
2. Kinga Jaworska

3. Tomasz Bartnicki z firmy RS Menagement.

W programie drugiego pikniku odbyto sie m.in. widowiskowe plenerowe teatru NOTOCO,

pokazy taneczne, konkursy z nagrodami oraz animacje dla dzieci.

Podczas pikniku trwaly konsultacje z mieszkancami odnosnie rewitalizacji czyli okreslenia
obszaru zdegradowanego na ternie Miasta Krasnik, obszaru ktéry wedtug mieszkancéw potrzebujg
najpilniejszej rewitalizacji. Podstawa rewitalizacji majg by¢ dziatania ukierunkowane na aktywizacje
i integracje spoteczno-zawodowg mieszkancéw zdegradowanego obszaru. Mieszkancom rozdawane
byly ulotki dotyczace Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Miasta Krasnik. Dzieci braty udziat
w konkursach rysunkowych, ktérych tematem przewodnim byt , KRASNIK -MOJE MIASTO MARZEN”
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Mieszkahcy wypetniali ankiety, ktére miaty na celu zbadania potrzeb dla opracowania ,Lokalnego

Programu Rewitalizacji Miasta Kras$nik”

W dniu 07.10.2016 ankiete wypetnito 30 oséb.

i dyskutowano na temat sensownosci poszczegdlnych potrzeb

Podczas pikniku analizowano problemy zgtoszone podczas pierwszego pikniku z dnia 02.10.2016

dotyczace czterech sfer:

1.

2
3.
4

=

N o u bk~ w DN e

Spoteczna

Gospodarcza

Srodowiskowa

Przestrzenne/funkcjonalne/ techniczne

I.  Problemy spoteczne

Stworzenie miasteczka ruchu drogowego dla dzieci

Brak poczucia bezpieczenstwa w Rynku

Brak imprez sportowych

Il. Problemy przestrzennef/funkcjonalne/ techniczne

Brak oznakowania ruchu pionowego w Rynku

Potrzeba udostepnienia amfiteatru dla miodziezy i spoteczenstwa
Potrzeba zagospodarowania Placu Targowego

Brak wykorzystania Synagogi

Potrzeba adaptacji kamienicy przy ul. Narutowicza na mieszkania socjalne
Bariery architektoniczne

Zwiekszenie liczby miejsc parkingowych

Il PIKNIK REWITALIZACYJNY

Data 09.10.2016 r.

Miejsce: Park im. Jana Pawtia Il

Rozpoczecie godzina 14.00

Zakonczenie godz.19.00

oraz wnoszono nowe postulaty
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N

1377

LOKALNY PROGRAM

REWITALIZAGa:
DLA MIASTA KRASNIKS

09/10/2016 2o

Park im. Jana Pawta Il

Koncert Jacka Kadisa, koncerty dzieci z CKiP
konkursy z nagrodami, animacje dla dzieci, grochéwka

www.krasnik.eu

Fundusze Unia Europejska
Europejskie Europejski Fundusz
Pomoc Techniczna Rozwoju Regionalnego

Zdjecie 7 : plakat Il pikniku rewitalizacyjnego

Zdjecie 8 : piknik w Parku im. Jana Pawta Il w Krasniku (Centrum Kultury i Promocji w Krasniku)
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Zdjecie 9 : konsultacje spoteczne (Centrum Kultury i Promocji w Krasniku)

Zdjecie 10 : piknik rewitalizacyjny (opracowanie wtasne)
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RAPORT Z PIKNIKU REWITALIZACYJNEGO
Data 09.10.2016 r.

Miejsce: Park im. Jana Pawta Il
Rozpoczecie godzina 14.00

Zakonczenie godz.19.00

W pikniku udziat wzieli przedstawiciele Urzedu Miasta Krasnik powotani Zarzgdzeniem nr 288
Burmistrza Miasta Krasnik z dnia 08.07.2016r. w sprawie powotfania Koordynatora Projektu oraz
Koordynatoréw tematycznych na potrzeby realizacji projektu , Opracowanie Programu Reuwitalizac;ji

Starego Miasta Krasnik w skad ktérego wchodza:

1.Koordynator projektu: tukasz Wyka

2. Koordynator ds. zagadnien spotecznych- llona Niezgoda

3. Koordynator ds. zagadnien gospodarczych-Andrzej Misztal

4. Koordynator ds. zagadnieh srodowiskowych — Beata Ku$

5. Koordynator ds.. zagadnien kulturowych- Wojciech Dziurda

6. Koordynator ds. zagadnien przestrzenno-funkcjonalnych- Katarzyna Piecyk
7. Koordynator ds. zagadnien infrastrukturalnych- Matgorzata Bornus

A takze eksperci oraz z firmy EKO-GEO Consulting i RES Menagement w skfadzie:
1. Joanna Bityk
2. Kinga Jaworska
3. Tomasz Bartnicki
4

Maciej Jednakiewicz

W ramach pikniku odbyty sie koncerty dzieci z Centrum Kultury i Promocji , konkursy

z nagrodami, animacje dla dzieci. Na zakonczenie odbyt sie koncert Jacka Kadisa.

Podczas pikniku trwaty konsultacje z mieszkancami odnosnie rewitalizacji czyli okre$lenia
obszaru zdegradowanego na ternie Miasta Krasnik, obszaru ktéry wedtug mieszkancéw potrzebuje
najpilniejszej rewitalizacji. Podstawa rewitalizacji majg by¢ dziatania ukierunkowane na aktywizacje
i integracje spoteczno-zawodowg mieszkancow zdegradowanego obszaru. Mieszkancom rozdawane
byly ulotki dotyczace Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Miasta Krasnik. Dzieci braty udziat
w konkursach rysunkowych, ktérych tematem przewodnim byt , KRASNIK -MOJE MIASTO MARZEN”
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Mieszkahcy wypetniali ankiety, ktére miaty na celu zbadania potrzeb dla opracowania ,Lokalnego

Programu Rewitalizacji Miasta Kras$nik”
W dniu 09.10.2016 ankiete wypetnito 78 oséb.

Podczas pikniku analizowano problemy zgtoszone podczas pierwszego pikniku z dnia 02.10.2016
07.10.2016 i dyskutowano na temat sensownosci poszczegélnych potrzeb oraz wnoszono nowe
postulaty dotyczace czterech sfer

1. Spoteczna

2. Gospodarcza

3. Srodowiskowa
4

Przestrzenne/funkcjonalne/ techniczne

Eksperci rozmawiali z mieszkancami o projektach, ktére powinny by¢ realizowane w pierwszej

kolejnosci, ponizej przedstawiamy wyniki konsultacji:
1.Wymagajacy rewitalizacji budynek przy ul. Narutowicza
2.0graniczyc parkingu w Rynku
3. Remont ul. Lubelskiej
4 Koniecznos$¢ udroznienia ul. Ogrodowej
5. Wiecej zieleni i miejsc odpoczynku
6. Odbudowaé mostek przy przystanku buséw (dawny PKS)
7. Budowa tras spacerowych, rowerowych, nordic walking
8. Nie rezygnowac z zieleni i placéw zabaw na rzecz parkingéw
9. Zdewastowany plac gdzie zajezdzajg busy
10. Rozwijanie infrastruktury sportowo-rekreacyjnej np. utworzenie parku sitowego-street work out itp.
11. Wprowadzenie zieleni zamiast bruku na rynku
12.Koniecznos¢ kontynuowania prac w kierunku wzgérza zamkowego -zwiekszenie atrakcyjnosci
12. Budowa strzelnicy
A takze po raz trzeci zgtaszali problemy zaobserwowane w miescie Krasnik:

1.Zbyt mato nowych miejsc pracy
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2.Staby dostep do aktualnych informacji o wydarzeniach w miescie
3.Komunikacja miedzymiastowa omija Krasnik-centrum dawny dworzec PKS
4.Brak przystankéw komunikacji publicznej przy gabinetach rehabilitacji

5. Zakiécanie porzadku publicznego, patologie-park przy Urzedzie Stanu Cywilnego
6.Dewastowanie mienia publicznego szczegdlnie przez miodziez

7.Znaczna liczba posesji podtgczona do kanalizacji brukowej

8.Nieposprzatane przystanki i ulice

9.Brak monitoringu w niektérych miejscach

10. Wymagajacy udoskonalenia system segregacji $Smieci

11. Niska ekoswiadomos¢ czesci mieszkancow

12. Ztomowiska na prywatnych posesjach np. na ul. Zaklikowskiej

13.Zbyt mata ilos¢ koszy na $mieci-ul. Urzedowska

14. Brak parkingéw/miejsc parkingowych przy obiektach uzytecznosci publicznej
15. Potrzeba zainteresowania dzieémi z rodzin patologicznych

Relacja w mediach:
1. http://krasnik.naszemiasto.pl/artykul/rewitalizacja-krasnika-w-niedziele-zorganizuja-
ostatni,3880854,art,t,id,tm.html

| WARSZTAT REWITALIZACYJNY

Data :03.11.2016 .

Miejsce: Zespot Placowek Oswiatowych nr 1 w Krasniku
Rozpoczecie godzina 16.00

Zakonczenie godz.19.00

Program | warsztatu rewitalizacyjnego

1. Badania ankietowe prezentacja

2. Charakterystyka obszarow, identyfikacja problemow, zjawisk negatywnych i ich przyczyn,

potrzeb do rewitalizacji, potencjatéw
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KRASNIK

N4 LOKALNY PROGRAM
= REWITALIZAGJI
DLA MIASTA KRASNIK

WARSZTATY |5
REWITALIZACYINE i\
03/11/2016

godz. 16:00 - 19:00

Zespof Placowek Oswiatowych nr 1
ul. T. Kosciuszki 23

CEL:

DYSKUSJA NA TEMAT PROBL!EM(')W
STAREJ CZESCI MIASTA KRASNIK

www.krasnik.eu
Fundusze Unia Europejska
Europejskie Europejski Fundusz
Pomoc Techniczna Rozwoju Regionalnego

Zdjecie 11: plakat | warsztatow rewitalizacyjnych

Wyniki | Warsztatu rewitalizacyjnego,
ktore odbyly sie w Zespole Szkét nr 1 w dniu 3 listopada 2016 roku

Realizacja w ramach projektu:
»Lokalny Program Rewitalizacji dla Miasta Krasnik na lata 2017-2023”

Po zaprezentowaniu informacji dotyczgcych etapow realizacji projektu oraz podstawowych informaciji
na temat rewitalizacji uczestnicy warsztatu identyfikowali problemy i sytuacje kryzysowe w ramach 5
sfer zycia w miescie:

spofecznej,

gospodarczej,
Srodowiskowej,
przestrzenno-funkcjonalnej,
technicznej.

Pierwsza dyskusja toczyta sie wokét pytania:

v Jakie wystepujg spofeczne problemy i zjawiska kryzysowe w miescie? - prosimy rowniez
0 ich umiejscowienie w przestrzeni.
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Prosze mie¢ ,na oku”: bezrobocie, ubdstwo, przestepczos¢, niski poziom edukacji, brak aktywno$ci
mieszkancow w zyciu publicznym i kulturalnym, niski poziom kapitatu spotecznego, w tym zaufania

W spofeczenstwie.

Sfera spoteczna

starzejgce sie spoteczenstwo Starego Krasnika;

brak miejsc spotkan, integracji seniorow;

zbyt mato obiektéw kulturalnych w Starym Krasniku i niewykorzystany amfiteatr w Starym
Krasniku — bardzo ograniczona oferta kulturalna, na terenie Starego Krasnika;

duze dysproporcje miedzy Starym Krasnikiem a Krasnikiem Fabrycznym w zakresie oferty
kulturalnej i rekreacyjnej (na korzy$é Krasnika Fabrycznego);

brak obiektow kulturalnych w Dzielnicy Kolejowej;

wysokie zagrozenie przestepczoscig — szczegodlnie w Dzielnicy Kolejowej;

duzy odsetek bezrobotnych w Dzielnicy Kolejowej;

ograniczone mozliwosci ksztatcenia zawodowego w miescie;

niski poziom ptac;

niewystarczajgca liczba miejsc pracy na terenie miasta;

stabo funkcjonujgca komunikacja: samorzad — mieszkancy/mieszkancy-samorzad;

niski poziom integracji spotecznej;

Zjawisko ubdstwa;

niski poziom aktywnos$ci spotecznej znacznej czesci mieszkancow.

Dalej dyskusja toczyta sie wokot problemoéw i zjawisk kryzysowych poza sferg spoteczna:

v

v

v

v

Jakie wystepujg problemy i zjawiska kryzysowe w sferze gospodarczej?
prosimy réwniez o ich umiejscowienie w przestrzeni

Jakie wystepujg problemy i zjawiska kryzysowe w sferze $srodowiskowej? prosimy
réwniez o ich umiejscowienie w przestrzeni

Jakie wystepuja problemy i zjawiska kryzysowe w sferze przestrzenno-funkcjonalnej?
prosimy réwniez o ich umiejscowienie w przestrzeni

Jakie wystepuja problemy i zjawiska kryzysowe w sferze technicznej?
prosimy rowniez o ich umiejscowienie w przestrzeni

Sfera gospodarcza

ograniczenia techniczne (infrastrukturalne) w lokowaniu inwestycji na terenie miasta,;
zanik matych podmiotéw ustugowych i handlowych — szczegdlnie na obszarze Starego
Krasnika;

konkurencja ze strony sklepow wielkopowierzchniowych dla matych lokalnych podmiotéw
handlowych;

niski popyt na towary i produkty lokalne — brak wsparcia dla lokalnych podmiotéw oraz
produktéw ze strony mieszkancéw miasta;

niska sita nabywcza znacznej czesci mieszkancéw.

Sfera srodowiskowa

dzikie wysypiska $mieci, np. w okolicy ul. Tysigclecia;

zanieczyszczona rzeka Wyznica;

niewystarczajgca ilos¢ konteneréw na popiét i odpady organiczne (zielone);

spalanie sSmieci w prywatnych kottowniach - szczegélnie Budzyn, zabudowa ulic Urzedowskiej
i Jagiellonskiej.

Sfera przestrzenno-funkcjonalna

niefunkcjonalna przestrzen przy Rondzie;
niska funkcjonalnos¢ infrastruktury komunikacji publicznej (dworzec autobusowy, przystanki);
ucigzliwa organizacja ruchu w Rynku;
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zbyt mata liczba bezptatnych miejsc postojowych i parkingowych (szczegoélnie w okolicach
Rynku);
zty stan techniczny czesci infrastruktury drogowej (wraz z infrastrukturg techniczng), w tym

chodnikéw dla pieszych np. ul. Bézniczna, brak chodnika dla pieszych na ulicy Jagiellonskiej

(od ul. Parkowej do zalewu);

zta jakos$¢ techniczna istniejgcej infrastruktury rekreacyjnej (np. $ciezki rowerowe);
niedostatecznie rozwinieta infrastruktura rekreacyjna (m.in. dla mtodziezy);

przestarzata sie¢ wodociggowa na terenie Starego Krasnika;

niedostatecznie rozwiniety system kanalizacji sanitarnej, m.in. brak sieci kanalizacyjnej w
Dzielnicy Kolejowej;

chaos reklamowy w miescie (szczegolnie na obszarze Starego Krasnika);

niska estetyka Parku (zanieczyszczone tawki, jako ucigzliwa konsekwencja gniazdowania
kolonii gawronéw w koronach drzew).

Sfera techniczna

zaniedbane dziatki prywatne — ruiny starych domow przy ul. Okopowej;

brak toalet miejskich w Starym Krasniku, szczegdlnie w okolicy Rynku;

zty stan niektdrych przystankow — brak wiat przystankowych, nieestetyczne przystanki;
zty stan budynkéw w Starym Krasniku;

przestarzate systemy grzewcze w budynkach prywatnych;

postepujgca degradacja czesci zabytkéw w Starym Krasniku;

zty stan techniczny obiektu Muzeum Utanow.

I WARSZTAT REWITALIZACYJNY

Data :08.16.2016 r.

Miejsce: Zespo6t Placowek Oswiatowych nr 1 w Krasniku

Rozpoczecie godzina 16.00

Zakonczenie godz.20.00
Program I
1. Obszar rewitalizacji - prezentacja
2. Rezultaty warsztatu diagnostycznego - prezentacja
3. Opracowanie wizji — praca warsztatowa
4. Opracowanie dziatan rewitalizacyjnych — praca warsztatowa
5. Karta projektu — prezentacja
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OKALNY PRUCRAM EWTALZ ]

08/12/201‘6

godz. 16:00 - 20:00

Zespot Palcowek Oswiatowych nr 1
ul. T. Kosciuszki 23

CEL:

PREZENTACJA OBSZARU REWITALIZACJI
ORAZ OPRACOWANIE WIZJI | DZIALAN
REWITALIZACYJNYCH.

& i |
oD N
il
Fundusze Uni :
e / nia Europejska
i
EUI’ODE]S.kIe /N Fundusz Spéjnosci
Pomoc Techniczna

Zdjecie 12: plakat Il warsztatéw rewitalizacyjnych

I WARSZTAT REWITALIZACYJNY

Data :18.01.2017 r.

Miejsce: Zespot Placowek Oswiatowych nr 1 w Krasniku
Rozpoczecie godzina 16.00

Zakonczenie godz.20.00

Program
1. Obszar do rewitalizacji - prezentacja

2. Przyjmowanie zgtoszenh projektéw i pomoc w opracowaniu dziatan rewitalizacyjnych — praca
warsztatowa nad pomystami/projektami przedsiewziec rewitalizacyjnych

3. Konsultacje i opracowanie kart przedsiewzie¢ do Lokalnego Programu
Rewitalizacji dla Miasta Krasnik na lata 2017 — 2023.
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Zdjecie 13 : konsultacje spoteczne w Zespole Placowek Oswiatowych (Centrum Kultury i Promocji w Krasniku)

Zdjecie 14 : konsultacje spoteczne w Zespole Placowek Oswiatowych (Centrum Kultury i Promocji w Krasniku)
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Zdjecie 15 : konsultacje spoteczne w Zespole Placowek Oswiatowych (Centrum Kultury i Promocji w Krasniku)

LOKALNY PROGRAM REWITALIZAGJI
DLA MIASTA KRASNIK

WARSZTATY |5
REWITALIZACYINE |

'18/01/2017
. godz. 16:00 - 19:00

Zesp6t Placéwek Oswiatowych nr 1
ul. T. Kosciuszki 23

CEL: ‘
FZGLASZANIE PROJEKTOW
NA OBSZARZE REWITALIZACJI MIASTA

* e www.krasnik:eu
P

Fundusze Uni j
S I/ nia Europejska
i Europejskie Fundusz Spojnosci
Pomoc Techniczna ,,

Zdjecie 16 : Plakat Il warsztatow konsultacyjnych
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LOKALNY PROGRAM
REWITALIZAGI

SRODOWISKE™ %

Zadbajmy o ekologle

HISTORIA -
tlaryjmy historie naszega miasta ' |

—

Zdjecie 18 : konsultacje spoteczne w Zespole Placowek Oswiatowych (Centrum Kultury i Promocji w Krasniku)
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ZALACZNIK 2 RAPORT Z BADANIA ANKIETOWEGO

Wstep i informacje ogdlne

Badanie ankietowe przeprowadzone zostata wsréd mieszkanicow miasta i gminy Krasnik w celu
zbadania ich opinii na temat poziomu i jakosci zycia na tym obszarze. Ankietowani odpowiadali na pytania z
szesciu zakresdw tematycznych:

—  problemy spoteczne,

— sfera gospodarczo-inwestycyjna,

— dostepnosc i jakos¢ towarow i ustug,
— jakos¢ zycia,

— sfera funkcjonalno-przestrzenna,

—  $rodowisko.

W celu zestawienia wynikéw ankiet postuzono sie podstawowymi miarami statystycznymi, takimi jak
$rednia arytmetyczna, mediana, dominanta i odchylenie standardowe, a takze sprawdzono maksyma i minima
odpowiedzi wraz z czestos$cig wskazan poszczegdlnych ocen.

Srednia arytmetyczna jest tym, co potocznie okreéla sie mianem $redniej, a jest to iloraz sumy liczb i
ilosci tych liczb. Mediana natomiast, zwana wartoscig srodkowg to wartos¢ cechy w szeregu uporzgdkowanym,
powyzej i ponizej ktorej znajduje sie jednakowa liczba obserwacji. Dominanta to wartos¢ wystepujaca w danej
probie najczesciej, a odchylenie standardowe informuje o rozrzuceniu wynikdw wokoét Sredniej, co oznacza, ze
im jego wartos¢ jest mniejsza, tym odpowiedzi sg bardziej skupione wokot sredniej.

Na kazde z pytan respondenci mogli da¢ odpowiedZ wykorzystujgc skale ocen od 1 do 5. W ramach
kazdego zakresu tematycznego pojawiaty sie takze pytania otwarte, w ktérych ankietowani mogli wskazac inne
problemy w ramach danego zakresu tematycznego nieujete w ankiecie, a takze poproszeni zostali o wskazanie
obszaru koncentracji i natezenia problemdw lub cech z kazdego z tychze zakresow.

W zaleznosci od obszaru tematycznego skala ocen mogta miec¢ charakter stymulanty lub destymulanty.
Stymulanta oznacza, ze wraz ze wzrostem oceny dany wskaznik/miara/cecha jest lepszy. Innymi stowy, im
ocena danego czynnika wyzsza, tym sytuacja jest lepsza. W przypadku analizowanej ankiety, obszary
tematyczne, gdzie odpowiedzi miaty charakter stymulanty:

— dostepnosc i jakosé towardw i ustug,
— jakosc zycia,
— sfera funkcjonalno-przestrzenna,

—  $rodowisko.

Pozostate czynniki czyli problemy spoteczne oraz sfera gospodarczo-inwestycyjna miaty charakter
destymulanty, co oznacza, ze wraz ze wzrostem oceny dany wskaznik/miara/cecha jest gorsza. Im ankietowani
ocenili dang ceche wyzej, tym sytuacja w miescie/gminie jest w ich opinii gorsza.
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Z punktu widzenia analizy statystycznej ogdlna liczba respondentdw, ktéra wzieta udziat w badaniu
(244 osoby), wzigwszy pod uwage catg populacje Krasnika® (obszar miasto — 35233 osoby, gmina — 7394 osoby,
razem — 42627 os6b), odpowiada w przyblizeniu poziomowi ufnosci* 95% przy btedzie maksymalnym® 6%.
Oznacza to, ze wnioski ptyngce z analizy ankiety mozna w sensie statystycznym odnosi¢ do ogoétu populacji
(mieszkaricéw gminy i miasta Krasnik), przy zatozeniu wczesniej wspomnianych wartosci poziomu ufnosci i
btedu.

3 Dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego, dostepne w Banku Danych Lokalnych pod adresem www.bdl.stat.gov.pl
4 Wskaznik ten oznacza, jak bardzo mozna by¢ pewnym uzyskanych rezultatéw, a = 0,95 oznacza, ze na 95%.

5 Btagd maksymalny informuje o tym, jaka poprawke nalezy przyja¢. Innymi stowy, kiedy zatozy sie btad w wysokosci 0,06,
czyli 6 procent i przeprowadzi badanie, to otrzymany wynik moze réznic sie od rzeczywistego o 6%.
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Charakterystyka badanej grupy respondentéow

W badaniu ankietowym wzieto udziat 244 respondentéw, w tym 82 mezczyzn (33,6%) i 162 kobiety
(66,4%). Strukture respondentow wedtug ptci zamieszczono na Wykresie 1.

Wykres 1. Struktura ankietowanych wedtug ptci

W Meiczyini ® Kobiety

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Z fatwosciag mozna zauwazy¢, ze wiekszos¢ odpowiedzi w ankiecie pochodzita od kobiet. W badaniu
ankietowym na jednego respondenta ptci meskiej przypadata dwukrotna ilos¢ respondentdw ptci zenskiej.

Respondenci réznili sie miedzy sobg takze pod wzgledem wieku. W Tabeli 1 i na Wykresie 2
zamieszczono szczegétowe informacje dotyczace grup wiekowych osoéb, ktére wziety udziat w badaniu
ankietowym.

Tabela 1. Struktura respondentéw ze wzgledu na wiek

Wiek ponizej 20 20-24 25-44 45-64 65 i wiecej Razem
n 4 6 105 105 24 244
% 1,6% 2,5% 43,0% 43,0% 9,8% 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Wsrdd respondentdw dominowaty dwie grupy wiekowe — osoby w wieku 25-44 lata oraz 45-64. W
ramach kazdej z tych grup znalazto sie 105 ankietowanych, co stanowito 43% ogétu respondentéw. Jezeli
pofaczytoby sie obie grupy w jedng, w zakresie wieku 25-64, to respondenci stanowiliby 86% ogotu
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ankietowanych. Mozina zatem zatozy¢, iz wiekszos¢ odpowiedzi pochodzi od oséb, ktére sg w wieku
produkcyjnym, albo wchodzgcych na rynek pracy, albo juz powoli wygaszajgcych swojg dziatalnos¢ zawodowsa.

Najmniej liczng grupe respondentow stanowity osoby ponizej 20 roku zycia, ktorych wzieto udziat w
ankiecie jedynie 4, co stanowito 1,6% catej préby. Jedynie o 2 osoby wiecej (2,5% ogdtu respondentdw) znalazto
sie w grupie wiekowej 20-24. Nieco bardziej liczng, chociaz nadal niewielkaq w pordwnaniu z dwiema
najwiekszymi grupami stanowita grupa oséb starszych, w wieku 65 lat i wiecej. Oséb w ramach tej grupy byto
24, co przetozyto sie na udziat w catej probie na poziomie 9,8%.

Graficzng prezentacje struktury respondentéow ze wzgledu na wieku przedstawiono na Wykresie 2.

Wykres 2. Struktura ankietowanych wedtug wieku

1,6% 2,5%

ponizej 20 W20-24 mW25-44 mWA5-64 MW65iwiece]

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Kolejnym elementem danych dotyczacych respondentéw byta ich sytuacja na rynku pracy. Wyrdznione
zostato 5 kategorii: nauka, zatrudnienie, samozatrudnienie, bezrobocie, emerytura/renta. Zestawienie struktury
respondentow pod katem statusu zawodowego zawiera tabela 2.

Tabela 2. Struktura respondentéw wedtug statusu zawodowego

Status zawodowy | Nauka | Zatrudnienie | Samozatrudnienie | Bezrobocie | Emerytura/renta | Nauka + Zatrudnienie | Razem
n 10 155 33 16 29 1 244
% 4,1% 63,5% 13,5% 6,6% 11,9% 0,4% 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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Najwiekszg grupe respondentdéw stanowity osoby swiadczace prace najemnie, w ramach zatrudnienia.
Osob takich byto 155, co stanowito 63,5% respondentow ogétem. Kolejng, co do wielkosci grupg byty osoby
samozatrudnione, czyli prowadzgce wtasng dziatalnos$¢ gospodarcza, ktérych byto 33, czyli 13,5% catej proby.

W ankiecie wziety réwniez udziat osoby nieposiadajgce pracy lub uczace sie. Osdb bezrobotnych byto
16 (6,6%), natomiast osob uczacych sie 10 (4,1%). Jeden respondent, jako swoj status zawodowy podat

jednoczesnie nauke oraz zatrudnienie.

Ostatnig grupe respondentéw stanowili emeryci i rencisci. Oséb takich byto 29, co stanowito 11,9%
proby.

Graficznie strukture sytuacji zawodowej przedstawiono na Wykresie 3.

Wykres 3. Struktura respondentow ze wzgledu na status zawodowy

0,4% 4,1%

Nauka W Zatrudnienie W Samozatrudnienie

Bezrobocie B Emerytura/renta B Nauka + Zatrudnienie

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Ostatnim z aspektéw, ktéry wskazywali ankietowani w badaniu w ramach metryki byto miejsce
zamieszkania. Tabela 3 zawiera zestawienie struktury miejsc zamieszkania respondentéw.

Tabela 3. Struktura respondentéw wedtug miejsca zamieszkania

Mieisce Stacia Krasnik Krasnik

. ! . Rynek Koszary Piaski .] Budzyn | Fabryczny | Fabryczny | Razem
zamieszkania Kolejowa . .
- bloki - domki

n 52 60 17 10 12 74 19 244

% 21,3% 24,6% 7,0% 4,1% 4,9% 30,3% 7,8% 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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Najwieksza liczba respondentéw pochodzita z Krasnika Fabrycznego, ktorych tacznie byto 93 (38,1%).
W ramach tej grupy ankietowani wskazali bardziej precyzyjng lokalizacje swojego miejsca zamieszkania — 74
osoby wskazaty Krasnik Fabryczny — bloki (30,3%), natomiast 19 oséb Krasnik Fabryczny domki (7,8%).

Druga, co do wielkosci, grupa pochodzita za Koszar. Oséb takich byto 60, co oznacza 24,6% catej préby.
Nieco mniej — 52 osoby, jako swoje miejsce zamieszkania wskazaty Rynek (21,3%).

Pozostate grupy byty mniej liczne — osoby zamieszkate w Piaskach stanowity 7% (17 respondentéw), w
Budzyniu 4,9% (12 respondentdéw), natomiast na Stacji Kolejowej 4,1% (10 respondentéw). Jak mozna
zauwazy¢, tacznie udziat osdb z tych obszaréw w strukturze respondentéw ogdtem wynidst 16%, co jest
wartoscig nizszg niz pozostate obszary osobno, jezeli liczy¢ Krasnik Fabryczny, jako jeden obszar.

Wykres 4 przedstawia graficznie strukture respondentéw wedtug wskazanego przez nich miejsca
zamieszkania.

Wykres 4. Struktura respondentow ze wzgledu na miejsce zamieszkania

B Rynek M Koszary Piaski
B Stacja Kolejowa W Budzyn B Krasnik Fabryczny - bloki

Krasnik Fabryczny - domki

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
Problemy spoteczne

Przeprowadzone badanie ankietowe pozwolito uzyskaé informacje dotyczace problemoéw spotecznych
w Krasniku. Problemy spoteczne oceniono poprzez pryzmat 15 aspektow. Wsréd ocenianych aspektow znalazty
sie: bezrobocie, ubdstwo, przestepczosé, przemoc w rodzinie, alkoholizm, narkomania, bezdomnos¢,
niepetnosprawnosé, eurosieroctwo, chuliganstwo oraz przemoc wsrdéd rowiesnikéw. Badania w obszarze
probleméw spotecznych przyporzagdkowano do sfery spoteczne;j.

Na Wykresie 5 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene bezrobocia w
skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym stopniu).
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Wykres 5. Ocena bezrobocia przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie bezrobocia prezentowat sie zgodnie z Wykresem 5. Najwiecej
ankietowanych (77 osdb) ocenito wystepowanie problemu bezrobocia na 4, co stanowito 31,6% liczby ocen
ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 3 (69 oséb — 28,3%) i 5 (59 osob — 24,2%).
W ocenie bezrobocia najrzadziej wskazywana byfa ocena skrajna — 1, ktéra wybrana zostata 12 razy (4,9%).
Ocena 2 wybrana zostata natomiast w 27 przypadkach (11,1%).

Z rozktadu ocen wynika, ze ankietowani dostrzegajg problem bezrobocia w Krasniku. Przewaza ocena
4, a czesto wybierana byta réwniez ocena 5. Zaktadajac, ze oceny 1 i 2 oznaczajg brak problemu, 3 oznacza
Srednie natezenie problemu, a 4 i 5 wskazujg na istotnie wystepujgcy problem, to 136 respondentdéw (55,7%)
postrzega bezrobocie jako istotny problem w Krasniku.

Na Wykresie 6 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
ubdstwa w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym stopniu).

Wykres 6. Ocena poziomu ubdstwa przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem ubdstwa w
Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani oceniajg problem jako wystepujacy w srednim stopniu.
Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg brak problemu lub niska jego istotnos$¢, a oceny 4 i 5 oznaczajg wysoki poziom
wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny sSrednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych
uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce obszar pozytywnie, wskazujgc na brak
problemoéw w sferze bezrobocia - 78 wskazan (32%), wzgledem 64 wskazan (26,2%) oceniajacych ubdstwo jako
istotny problem w Krasniku.

Na Wykresie 7 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
przestepczosci w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym stopniu).

Wykres 7. Ocena poziomu przestepczosci przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie poziomu przestepczosci prezentowat sie zgodnie z danymi
zamieszczonymi na Wykresie 7. Najwiecej ankietowanych (97 oséb) ocenito poziom przestepczosci na 2, co
stanowito 39,7% liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 3 (92 osoby —
37,7%) i 4 (28 0s6b — 11,5%). Najrzadziej wybieranymi odpowiedziami byty oceny skrajne - 1 i 5 — odpowiednio
20 0s6b (8,2%) i 7 0s6b (2,9%), co oznacza, iz istotny problem przestepczosci wedtug ankietowanych w Krasniku
nie wystepuje.

Z rozktadu ocen wynika dos¢ jednoznaczna struktura spojrzenia ankietowanych na problem
przestepczosci w Krasniku. Dominuje ocena 2, co oznacza ze wedtug ankietowanych nacechowanie obszaru
Krasnika wysokim poziomem przestepczosci nie jest wysokie. Pomijajgc wskazania srednie (ocena 3), 117
ankietowanych (47,9%%) nie uwaza, iz w Krasniku problem przestepczosci jest wysoki. Z drugiej strony, poziom
przestepczosci jako problem znaczgcy wskazato 35 osob (14,3%).

Na Wykresie 8 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
wystepowania problemu przemocy w rodzinie w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w
duzym stopniu).
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Wykres 8. Ocena poziomu wystepowania przemocy w rodzinie przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie przemocy w rodzinie prezentowat sie zgodnie z Wykresem 8.
Najwiecej ankietowanych (94 osoby) ocenito poziom przemocy w rodzinie na 3, co stanowito 38,5% liczby ocen
ogotem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (83 osoby —34%) i 4 (40 os6b — 16,4%). W
ocenie poziomu wystepowania problemu przemocy w rodzinie najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne.
Ocena 1 wybrana zostata 21 razy (8,6%), natomiast ocena 5 — 6 razy (2,5%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem przemocy w
rodzinie w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegajg Sredni stopien natezenia
probleméw w zakresie przemocy w rodzinie. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg brak problemu lub niska jego
istotnos¢, a oceny 4 i 5 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny srednie
(ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce
ten obszar pozytywnie - 104 wskazania (42,6%), wzgledem 46 wskazan (18,8%) oceniajacych przemoc w
rodzinie jako istotny problem w Krasniku.

Na Wykresie 9 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
wystepowania alkoholizmu w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym stopniu).
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Wykres 9. Ocena poziomu wystepowania alkoholizmu przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu alkoholizmu prezentowat sie zgodnie z Wykresem 9.
Najwiecej ankietowanych (89 osdb) ocenito problem niepetnosprawnosci na 3, co stanowito 36,5% liczby ocen
ogotem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (66 oséb —27%) i 2 (41 oséb — 16,8%). W
ocenie problemu alkoholizmu najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 16 razy
(6,6%), natomiast ocena 5 — 32 razy (13,1%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem alkoholizmu
w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegajg srednie natezenie problemu
alkoholizmu. Rozktad ocen jest dosé rownomierny i zakres wybieranych ocen byt dos¢ rGwnomierny. Oznacza
to, ze zdania ankietowanych odnosnie problemu niepetnosprawnosci sg podzielone, jednakze przewazajg oceny
wskazujgce na wystepowanie problemu. Po odrzuceniu ocen $rednich (89 oséb — 36,5%), wielu oséb problem
ten nie dotyka (57 — 23,4%), ale jest takze cze$¢ oséb, niemal dwukrotnie wieksza niz poprzednia grupa, ktéra
problem ten odczuwa (98 — 40,2%).

Na Wykresie 10 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
wystepowania problemu narkomanii w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym
stopniu).
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Wykres 10. Ocena poziomu wystepowania narkomanii przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie poziomu narkomanii prezentowat sie zgodnie z Wykresem 10.
Najwiecej ankietowanych (84 osoby) ocenito poziom narkomanii na 2, co stanowito 34,4% liczby ocen ogdtem.
W dalszej kolejnosci najczesciej wybierang ocena, niemalze w identycznym stopniu jak ocena 2, byfa ocena 3
(83 osoby — 34%). Pozostate oceny wybierane byty przez respondentéw zdecydowanie rzadziej. Ocena 1
wskazana zostata przez 38 0s6b (15,6%), ocena 4 przez 30 oséb (12,3%), a ocena 5 przez 9 0s6b (3,7%). Oznacza
to, ze w ocenie wiekszosci ankietowanych (122 osoby — 50%, Po odrzuceniu ocen s$rednich (3) wzgledem 39
0séb — 16%, wedtug ktérych narkomania jest istotnym problemem) problem narkomanii w Krasniku nie
wystepuje.

Na Wykresie 11 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene problemu
bezdomnosci w Krasniku w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym stopniu).

Wykres 11. Ocena poziomu wystepowania problemu bezdomnosci przez ankietowanych

120 107
100
=
§ =0 71
o 60
s 44
S 40
= 16
20 6
O u —
1 2 3 4 5

Ocena
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu bezdomnosci prezentowat sie zgodnie z Wykresem 11.
Najwiecej ankietowanych (107 oséb) ocenito problem bezdomnosci na 2, co stanowito 43,8% liczby ocen
ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 3 (71 oséb —29,1%) i 1 (44 osoby — 18%).
Najrzadziej wybieranymi odpowiedziami byty 4 i 5, co oznacza, iz istotny problem bezdomnosci wedtug
ankietowanych w Krasniku nie wystepuje. Ocena 4 zostata wskazana 16 razy (6,6%), natomiast ocena 5 — 6 razy
(2,5%).
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Z rozktadu ocen wynika dos¢ jednoznaczna struktura spojrzenia ankietowanych na problem
bezdomnosci w Krasniku. Dominuje ocena 2, co oznacza ze wedtug ankietowanych nacechowanie obszaru
Krasnika problemem bezdomnosci jest niskie. Pomijajac wskazania $rednie (ocena 3), 151 ankietowanych
(61,9%) nie uwaza, iz w Krasniku problem bezdomnosci jest wysoki. Z drugiej strony, bezdomnos¢ jako problem
znaczacy wskazaty 22 osoby (9%).

Na Wykresie 12 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
wystepowania problemu niepetnosprawnosci w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w
duzym stopniu).

Wykres 12. Ocena poziomu wystepowania problemu niepetnosprawnosci przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu niepetnosprawnosci prezentowat sie zgodnie z
Wykresem 12. Najwiecej ankietowanych (109 os6b) ocenito problem niepetnosprawnosci na 3, co stanowito
44,7% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (84 osoby — 34,4%) i 4
(30 0s6b — 12,3%). W ocenie problemu niepetnosprawnosci najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena
1 wybrana zostata 12 razy (4,9%), natomiast ocena 5 — 9 razy (3,7%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem
niepetnosprawnosci w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegajg srednie natezenie
problemu niepetnosprawnosci. Po odrzuceniu ocen $rednich (ocena 3), wielu oséb problem ten nie dotyka (96
— 39,3%), ale jest takie cze$¢ osdb, ktéra problem ten odczuwa (39 — 16%), jednakie oséb takich jest
zdecydowanie mniej.

Na Wykresie 13 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
wystepowania problemu eurosieroctwa w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w
duzym stopniu).
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Wykres 13. Ocena poziomu wystepowania problemu eurosieroctwa przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie eurosieroctwa prezentowat sie zgodnie z Wykresem 13. Najwiecej
ankietowanych (89 osdb) ocenito problem eurosieroctwa na 3, co stanowito 36,5% liczby ocen ogdétem. W
dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (67 oséb — 27,5%) i 2 (37 oséb — 15,2%). W ocenie
eurosieroctwa najrzadziej wskazywane byly oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 19 razy (7,8%), natomiast
ocena 5—32 razy (13,1%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem
eurosieroctwa w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegajg Srednie natezenie
problemu eurosieroctwa. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg brak problemu lub niska jego istotnosé¢, a oceny 4i 5
oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby
analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajace obszar negatywnie,
wskazujac pewng istotnosé probleméw w sferze eurosieroctwa — 99 wskazan (40,6%), wzgledem 56 wskazan
(22,9%) oceniajgcych eurosieroctwo jako nieistotny problem w Krasniku.

Na wykresie 14 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
chuliganstwa w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym stopniu).
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Wykres 14. Ocena poziomu wystepowania problemu chuligaristwa przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu chuliganistwa prezentowat sie zgodnie z Wykresem 14.
Najwiecej ankietowanych (96 o0sdb) ocenito problem chuliganistwa na 3, co stanowito 39,3% liczby ocen
ogotem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (57 oséb — 23,4%) i 4 (56 oséb — 23%). W
ocenie problemu chuliganstwa najrzadziej wskazywane byly oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 12 razy
(4,9%), natomiast ocena 5 — 23 razy (9,4%).

Z rozktadu ocen wynika dosc¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem chuliganstwa
w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani oceniajg problem jako wystepujgcy w srednim
stopniu. Rozktad ocen jest dosé réwnomierny i zakres wybieranych ocen byt takze dosé réwnomierny. Oznacza
to, ze zdania ankietowanych odnosnie problemu niepetnosprawnosci sg podzielone. Po odrzuceniu ocen
Srednich (ocena 3), wielu oséb problem ten nie dotyka (69 — 28,3%), ale jest takze czes$¢ osodb, ktéra problem
ten odczuwa (79 — 32,4%).

Na wykresie 15 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
wystepowania problemu przemocy wsrdd réowiesnikdéw w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem
wystepuje w duzym stopniu).
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Wykres 15. Ocena poziomu wystepowania problemu przemocy wsréd rowiesnikow przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu chuliganistwa prezentowat sie zgodnie z Wykresem 15.
Najwiecej ankietowanych (83 osoby) ocenito problem chuligaristwa na 3, co stanowito 34% liczby ocen ogétem.
W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (67 oséb — 27,5%) i 2 (61 os6b — 25%). W ocenie
problemu niepetnosprawnosci najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 12 razy
(4,9%), natomiast ocena 5 — 23 razy (9,4%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem chuliganstwa
w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani oceniajg problem jako wystepujacy w Srednim
stopniu. Rozktad ocen jest dos¢ réwnomierny i zakres wybieranych ocen byt takze dos¢ réwnomierny. Oznacza
to, ze zdania ankietowanych odnosnie problemu niepetnosprawnosci sg podzielone. Po odrzuceniu ocen
Srednich (ocena 3), wielu oséb problem ten nie dotyka (69 — 28,3%), ale jest takze cze$¢ oséb, ktéra problem
ten odczuwa (79 — 32,4%).

Wykres 16 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu problemu
starzenia sie spoteczeristwa w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym stopniu).
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Wykres 16. Ocena poziomu wystepowania problemu starzenia sie spoteczeristwa przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu starzenia sie spoteczenistwa prezentowat sie zgodnie z
Wykresem 16. Najwiecej ankietowanych (85 os6b) ocenito problem starzenia sie spoteczeristwa na 4, co
stanowito 34,8% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 5 (82 osoby —
33,6%) i 3 (52 osoby — 21,3%). W ocenie problemu starzenia sie spoteczerstwa najrzadziej wskazywane byty
oceny bezposrednio wskazujgce na fakt, iz problem nie wystepuje w istotnym stopniu, czyli 1 (5 wskazan —2%) i
2 (20 wskazan — 8,2%).

Z rozktadu ocen wynika dosc¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem starzenia sie
spoteczenstwa w Krasniku. Przewazajg oceny wskazujgce na istotne statystycznie wystepowanie problemu
starzenia sie spoteczenstwa. Po odrzuceniu 52 ocen sredniego natezenia problemu (ocena 3), ktdre stanowity
21,3% liczby ocen ogdétem, 167 respondentow (68,4%) dostrzega ten problem, natomiast 25 ankietowanych
(10,2%) problemu w tej sferze nie zauwaza.

Na Wykresie 17 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene problemu
braku dostepu do kultury sie spoteczeristwa w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w
duzym stopniu).
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Wykres 17. Ocena poziomu wystepowania problemu braku dostepu do kultury przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu braku dostepu do kultury prezentowat sie zgodnie z
Wykresem 17. Najwiecej ankietowanych (71 oséb) ocenito problem braku dostepu do kultury na 3, co
stanowito 29,1% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (50 oséb —
20,5%) i 4 (46 oséb — 18,8%). W ocenie dostepu do kultury najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1
wybrana zostata 34 razy (13,9%), natomiast ocena 5 — 43 razy (17,6%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem braku
dostepu do kultury w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani oceniajg problem jako
wystepujgcy w Srednim stopniu. Rozktad ocen jest do$¢ rownomierny i zakres wybieranych ocen byt takze dos¢
rownomierny. Oznacza to, ze zdania ankietowanych odnosnie problemu niepetnosprawnosci sg podzielone. Po
odrzuceniu ocen $rednich (ocena 3), wielu oséb problem ten nie dotyka (84 — 34,4%), ale jest takze pewna
czes$¢ osdb, ktéra problem ten odczuwa (89 — 36,5%).

Na Wykresie 18 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene problemu
niezaradnosci zyciowej w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym stopniu).
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Wykres 18. Ocena poziomu wystepowania problemu niezaradnosci zyciowej przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu niezaradnosci zyciowej prezentowat sie zgodnie z
Wykresem 18. Najwiecej ankietowanych (107 osdb) ocenito problem niezaradnosci zyciowej na 3, co stanowito
43,8% liczby ocen ogoétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (60 oséb — 24,6%) i 4
(47 oséb — 19,3%). W ocenie niezaradnosSci zyciowej najrzadziej wskazywane byly oceny skrajne. Ocena 1
wybrana zostata 9 razy (3,7%), natomiast ocena 5 — 21 razy (8,6%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem
niezaradnosci zyciowej w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegajg Srednie natezenie
problemu niezaradnosci zyciowej. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg brak problemu lub niskg jego istotnosé, a
oceny 4 i 5 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny Srednie (ocena 3) na
potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym nieznacznie przewazajg wskazania oceniajgce
obszar pozytywnie, wskazujgc na brak probleméw w sferze niezaradnosci zyciowej - 69 wskazan (28,3%),
wzgledem 68 wskazan (27,9%) oceniajacych niezaradnos$¢ zyciowa jako istotny problem w Krasniku. Zauwazy¢
zatem mozna dos$¢ réwnomierny rozktad spojrzenia respondentéw na ten problem natury spoteczne;j.

Wykres 19 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene probleméw w
poziomie integracji lokalnej w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym stopniu).
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Wykres 19. Ocena poziomu probleméw w integracji lokalnej przez ankietowanych

100 95
90
80
70
60 53
50 20 45
40
30
20

Liczba ocen

11
10 | |
0
1 2 3 4 5

Ocena

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemdéw w integracji lokalnej prezentowat sie zgodnie z
Wykresem 19. Najwiecej ankietowanych (95 os6b) ocenito problemy z integracjg lokalng na 3, co stanowito
38,9% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (53 oséb — 21,7%) i 5
(45 oséb — 18,4%). Najrzadziej wybierane przez respondentéw byty odpowiedzi wskazujgce na
niewystepowanie probleméw w integracji lokalnej spotecznosci. Ocena 1 wybrana zostata 11 razy (4,5%),
natomiast ocena 2 — 40 razy (16,4%).

W rozktadzie wszystkich ocen Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegaja Srednie
natezenie problemu integracji lokalnej spotecznosci. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg brak problemu lub niskg
jego istotnos¢, a oceny 4 i 5 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajac oceny
Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazaja wskazania
oceniajace obszar negatywnie, wskazujac na istotne problemy w sferze integracji lokalnej - 98 wskazan (40,2%),
wzgledem 51 wskazan (20,9%) oceniajgcych integracje lokalng jako w Krasniku jako obszar, w ktérym problemy
nie wystepuja.

W aspekcie problemoéw spotecznych, jako najistotniejszy ankietowani wskazali wysoki odsetek ludzi
starszych. W ramach udzielonych odpowiedzi, srednio w skali od 1 do 5 problem ten osiggnat wynik na
poziomie 3,90. Mediana dla tej wartosci wyniosta 4, doktadnie tak samo byto w przypadku dominanty, czyli
oceny wybieranej przez respondentdw najczesciej, ktdra takze wyniosta 4. Odchylenie standardowe dla tej
kategorii wyniosto 1,03. Istotna jest takze czesto$¢ wybieranych przez respondentéw ocen. Jedynie 5 oséb
przyznato ocene 1 (2%), co oznacza, ze nie dostrzegajg tego problemu, natomiast poza najczesciej padajacg
oceng 4 (85 przypadkow — 34,8%), niemal réwnie czesto, bo w 82 przypadkach (33,6%) respondenci wybierali
ocene 5, czyli najwyzszg mozliwg.

Innym, wysoko ocenionym problemem, jest bezrobocie. Srednia ocena, ktéra uzyskato bezrobocie jako
problem spoteczny to 3,59, przy medianie na poziomie 4 i dominancie réwniez na poziomie 4. Drugie co do
wielkosci odchylenie standardowe (1,12) wskazuje na relatywnie wysoki rozrzut odpowiedzi wzgledem sredniej.
Najczesciej wybierang odpowiedzig byto 4 (na co bezposrednio wskazuje dominanta), a czestos¢ wyboru tejze
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oceny to 77 przypadkéw (31,6%). Drugg najczesciej wybierang przez respondentéw oceng bylo 3 (69
przypadkow — 28,3%), trzecig natomiast 5 (59 przypadkow — 24,2%).

Trzecim, najistotniejszym problemem spotecznym w ocenie ankietowanych jest niski poziom integracji
lokalnej. Srednia ocena tego aspektu to 3,33, przy medianie i dominancie na poziomie 3. Odchylenie
standardowe wyniosto w tym przypadku 1,09. Zgodnie ze wskazaniem dominanty, najczesciej wybierang oceng
byto 3 (95 razy — 38,9%). Poza oceng 1, ktdra zostata wybrana przez 11 respondentéw (4,5%), pozostate oceny
byty wybierane ze zblizong czestotliwoscig oscylujgcg wokdt poziomu 40-50 wskazan.

Aspektami zycia spotecznego najlepiej ocenionymi przez respondentdéw, a zatem takimi gdzie
natezenie danego problemu nie byto wysokie, byly bezdomnos¢, narkomania, przestepczosé, przemoc w
rodzinie i niepetnosprawnosé.

W przypadku bezdomnosci sSrednia ocen wyniosta 2,32, przy medianie i dominancie na poziomie 2.
Ocena 2 zostata wskazana w 107 ankietach, co $wiadczy o niskim natezeniu problemu bezdomnosci w Krasniku.
Narkomania réwniez nie jest problemem w Krasniku (srednia ocen 2,54, mediana 2,5, dominanta 2. Jako istotny
problem wskazana zostata jedynie przez 9 respondentéw (3,7%). W przypadku przestepczosci, przemocy w
rodzinie i niepetnosprawnosci oceniane byty na podobnym poziomie, a ich Srednie ocen nie przekraczaty
poziomu 2,8.

Pozostate aspekty zycia spotecznego wskazane w ankiecie uzyskaty srednie ocen oscylujgce wokot 3.
Dla mieszkaricéw ich wystepowanie nie ma duzego wptywu na poziom zycia a ich natezenie okresli¢ mozna jako
Srednie. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wysokos¢ ocen w okolicach 3 wynikajg z najczestszych wskazania tej
wtasnie oceny, a nie rozrzutu skrajnych ocen, ktére usrednione wynosza 3. W kazdym z opisywanych
przypadkow mediana i dominanta ocen wyniosty rowniez 3.

Szczegbtowe zestawienie Srednich wartosci ocen poszczegdlnych sktadowych ocenianych elementow
sfery spotecznej zawarto w Tabeli 4. Srednia ocen catego obszaru probleméw spotecznych nie stanowi $redniej
z umieszczonych wartosci Srednich, a jest to warto$¢ sumy uzyskanej ze wszystkich ocen kazdego problemu
spotecznego podzielona przez ilos¢ tych ocen.

Tabela 4. Srednia ocen probleméw spotecznych w Krasniku

Lp. Problemy spoteczne Srednia | Srednia ocen catego obszaru probleméw spotecznych
1 Wysoki odsetek oséb starszych 3,90

2 Bezrobocie 3,59

3 Niski poziom integracji lokalnej 3,33

4 Alkoholizm 3,23

5 Eurosieroctwo 3,23 3,04

6 Uboéstwo 3,14

7 Chuliganstwo 3,09

8 Brak dostepu do kultury 3,06

9 Niezaradnosc zyciowa 3,05
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10 Przemoc wsrod rowiesnikow 3,03
11 Niepetnosprawnosé 2,75
12 Przemoc w rodzinie 2,70
13 Przestepczosc 2,61
14 Narkomania 2,54
15 Bezdomnos¢ 2,32

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Ankietowani mieli mozliwos¢ wskazania innych problemdéw natury spotecznej, ktére dostrzegaja w

Krasniku. Jedynie 3 ankietowanych (1,2%) zdecydowato sie na ich wskazanie. Wymienionymi przez nich
problemami byly samotnos$¢ oséb starszych, niski poziom opieki medycznej i brak darmowego dostepu do

Internetu.

najczesciej. Szczegdtowe zestawienie zawarto w Tabeli 5.

Tabela 5. Obszary koncentracji problemoéw spotecznych w Krasniku

132 osoby zdecydowaty sie takie na wskazanie obszarow, gdzie problemy spoteczne wystepuja

Obszary koncentracji:

Czestosc¢ wskazan

%

- Bojandwka 1 0,8%
- Budzyn 1 0,8%
- Dzielnica Fabryczna 8 6,1%
- Gory 1 0,8%
- Koszary 19 14,4%
- Krasnik 8 6,1%
- Krasnik Fabryczny 13 9,8%
- Krasnik Stary 33 25,0%
- Kwiatkowice 1 0,8%
- Piaski 2 1,5%
- Plac Wolnosci 5 3,8%
- Podlesie 1 0,8%
- Rynek 17 12,9%
- Stara Dzielnica 1 0,8%
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- teren przedszkola miejskiego nr 5 1 0,8%
- ul. Armii Krajowej 2 1,5%
- ul. Chopina 1 0,8%
- ul. Grunwaldzka 1 0,8%
- ul. Klasztorna 1 0,8%
- ul. Kosciuszki 2 1,5%
- ul. Lubelska 1 0,8%
- ul. Mickiewicza 2 1,5%
- ul. Narutowicza 1 0,8%
- ul. Ogrodowa 1 0,8%
- ul. Olejna 1 0,8%
- ul. Pogodna 1 0,8%
- ul. Sqdowa 1 0,8%
- ul. Spétdzielcza 1 0,8%
- ul. Swietej Faustyny 1 0,8%
- ul. Urzedowska 1 0,8%
- ul. Zaklikowska 1 0,8%
- Zarzecze 1 0,8%
Razem wskazan 132 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Jak wynika z Tabeli 4 najczesciej wskazywanym obszarem koncentracji probleméw spotecznych byt
Krasnik Stary (25% wskazan ogétem). Innymi, czesto wskazywanymi obszarami przez respondentéw byly
Koszary (14,4%), Rynek (12,9%) i Krasnik Fabryczny (9,8%). Nalezy pamieta¢, ze Rynek lezy na obszarze Krasnika
Starego, ktéry respondenci wskazywali oddzielnie, ktadgc nacisk na wystepowanie probleméw spotecznych
wiasnie w tym szczegdlnym obszarze. Wskazania Rynku stanowity 51,5% wskazan Krasnika Starego, natomiast
facznie oba te obszary wskazywane byty w 50 przypadkach (37,9%). Interesujgcym wskazaniem jest natomiast
teren przedszkola miejskiego nr 5, co jest bardzo precyzyjnym okresleniem miejsca koncentracji problemow.

5. Problemy gospodarczo-inwestycyjne

Przeprowadzone badanie ankietowe pozwolito uzyska¢ informacje dotyczgce problemdéw gospodarczo-
inwestycyjnych w Krasniku. Problemy gospodarczo-inwestycyjne oceniono poprzez pryzmat 6 aspektow. Wsrdod
ocenianych aspektdw znalazty sie: niska jako$¢ terendw inwestycyjnych, zty wizerunek gminy w oczach
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inwestoréw, brak zachet dla nowych firm, brak wspétpracy pomiedzy firmami, niski poziom konkurencji, czy
dostepnos¢  irédet  finasowania. Badania w obszarze problemdéw  gospodarczo-inwestycyjnych
przyporzagdkowano do sfery gospodarcze;j.

Na wykresie 20 przedstawiono rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
jakosci terenow inwestycyjnych w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym
stopniu).

Wykres 20. Ocena niskiego poziomu terendow inwestycyjnych przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemoéw z jakoscig terendw inwestycyjnych prezentowat sie
zgodnie z Wykresem 20. Najwiecej ankietowanych (73 osoby) ocenito problemy z jakoscig terendow
inwestycyjnych na 3, co stanowito 29% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi
ocenami byty 2 (59 oséb— 24,2%) i 4 (45 oséb — 18,4%). W ocenie niskiej jakosci terenéw inwestycyjnych
najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 24 razy (9,8%), natomiast ocena 5 — 43
razy (17,6%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem jakosci
terendw inwestycyjnych w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegajg Sredni stopien
natezenia probleméw z jakoscig terendw inwestycyjnych. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg brak problemu lub
niska jego istotnosé, a oceny 4 i 5 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny
srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktédrym nieznacznie przewazajg
wskazania oceniajgce obszar negatywnie, wskazujgc na istnienie probleméw w sferze terendéw inwestycyjnych -
88 wskazan (36%), wzgledem 83 wskazan (34%) oceniajgcych tereny inwestycyjne na dobrym poziomie.
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Wykres 21 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene problemow
z wizerunkiem Gminy w oczach inwestoréw w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje
w duzym stopniu).

Wykres 21. Ocena probleméw zwigzanych ze ztym wizerunkiem Gminy w oczach inwestoréw przez
ankietowanych

90
80
70
60
50
40 31
30
20
10
0

77

57
49

30

Liczba ocen

1 2 3 4 5
Ocena

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemdéw wizerunkowych Gminy prezentowat sie zgodnie
z Wykresem 21. Najwiecej ankietowanych (77 oséb) ocenito problemy z wizerunkiem na 3, co stanowito 31,5%
liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (57 oséb—23,4%) i 4 (49 oséb
— 20,1%). W ocenie ztego wizerunku Gminy Krasnik najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena
1 wybrana zostata 31 razy (12,7%), natomiast ocena 5 — 30 razy (12,3%).

Z rozktadu ocen wynika niejednoznaczna struktura spojrzenia ankietowanych na problemy
z wizerunkiem Gminy w oczach inwestoréw w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani
dostrzegajg sredni stopien natezenia problemoéw wizerunkowych. Pomijajgc wskazania srednie (ocena 3), 88
ankietowanych (36%) nie uwaza, iz w Krasniku problem z wizerunkiem jest duzy. Z drugiej strony, wizerunek
Gminy w oczach inwestoréw jako problem znaczacy wskazato 79 oséb (32,4%).

Wykres 22 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene probleméw z
zachetami i wsparciem dla nowych firm w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w
duzym stopniu).
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Wykres 22. Ocena problemdw z brakiem zachet i wsparcia dla nowych firm przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie probleméw z zachetami i wsparciem dla nowych firm prezentowat
sie zgodnie z Wykresem 22. Najwiecej ankietowanych (69 osdb) ocenito poziom probleméw z zachetami i
wsparciem dla nowych firm na 3, co stanowito 28,3% liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej
wybieranymi ocenami byty 4 (62 oséb — 25,4%) i 2 (51 oséb — 20,9%). W ocenie poziomu wystepowania
probleméw z zachetami i wsparciem dla nowych firm najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1
wybrana zostata 19 razy (7,7%), natomiast ocena 5 — 43 razy (17,6%).

Z rozktadu ocen wynika dosc¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problemy z zachetami
i wsparciem dla nowych firm w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegajg Sredni
stopien natezenia problemdw z zachetami i wsparciem dla nowych firm. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg brak
problemu lub niskg jego istotnos¢, a oceny 4 i 5 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem
odrzucajac oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozina obraz, w ktérym
przewazajg wskazania oceniajace obszar negatywnie, wskazujac na pewien istotny zakres probleméw z
zachetami i wsparciem dla nowych firm - 105 wskazan (43%), wzgledem 70 wskazan (28,7%) oceniajacych
poziom zachet i wsparcia dla nowych firm jako nieistotny problem w Krasniku.

Wykres 23 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene probleméw ze
wspotpracg pomiedzy lokalnymi firmami w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w
duzym stopniu).
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Wykres 23. Ocena probleméw z brakiem wspétpracy pomiedzy lokalnymi firmami przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemdéw ze wspdtpracg pomiedzy lokalnymi firmami
prezentowat sie zgodnie z wykresem 23. Najwiecej ankietowanych (86 osdb) ocenito poziom probleméw ze
wspotpracg pomiedzy lokalnymi firmami na 3, co stanowito 35,2% liczby ocen ogétem. W dalszej kolejnosci
najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (58 oséb — 23,8%) i 2 (49 oséb — 20,1%). W ocenie poziomu
wystepowania probleméw ze wspdtpracg pomiedzy lokalnymi firmami najrzadziej wskazywane byty oceny
skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 15 razy (6,1%), natomiast ocena 5 — 36 razy (14,7%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problemy ze
wspotpracg pomiedzy lokalnymi firmami w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegaja
Sredni stopien natezenia probleméw ze wspdtpracg pomiedzy lokalnymi firmami. Jednakze, oceny 1 i 2
oznaczajg brak problemu lub niskg jego istotnos¢, a oceny 4 i 5 oznaczajg wysoki poziom wystepowania
problemu, a zatem odrzucajgc oceny srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozina
obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce obszar negatywnie, wskazujac na pewien istotny zakres
problemoéw ze wspotpraca pomiedzy lokalnymi firmami - 94 wskazan (38,5%), wzgledem 64 wskazan (26,2%)
oceniajacych ztg wspotprace pomiedzy lokalnymi firmami jako nieistotny problem w Krasniku.

Wykres 24 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene problemdw z niska
konkurencjg na lokalnym rynku w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem wystepuje w duzym
stopniu).
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Wykres 24. Ocena probleméw z niskim poziomem konkurencji na lokalnym rynku przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemdw z niskg konkurencjg na lokalnym rynku prezentowat sie
zgodnie z Wykresem 24. Najwiecej ankietowanych (91 os6b) ocenito poziom problemoéw z niskg konkurencja na
lokalnym rynku na 3, co stanowito 37,3% liczby ocen ogétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi
ocenami byty 4 (54 osoby — 22,1%) i 2 (52 osoby — 21,3%). W ocenie poziomu wystepowania probleméw z niska
konkurencjg na lokalnym rynku najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 19 razy
(7,8%), natomiast ocena 5 — 28 razy (11,5%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problemy z niska
konkurencjg na lokalnym rynku w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegajg Sredni
stopien natezenia problemdw z niska konkurencjg na lokalnym rynku. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg brak
problemu lub niskg jego istotnos¢, a oceny 4 i 5 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem
odrzucajac oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym bardzo
nieznacznie przewazaja wskazania oceniajgce obszar negatywnie, wskazujgc na pewien istotny zakres
problemoéw z niska konkurencjg na lokalnym rynku — 82 wskazania (33,6%), wzgledem 71 wskazan (29,1%)
oceniajacych niski poziom konkurencji jako nieistotny problem w Krasniku. Ze wzgledu na tak charakterystyczny
rozrzut danych nie jest mozliwe jednoznaczne okredlenie, czy istotne problemy w analizowanym zakresie
wystepujg czy tez nie.

Wykres 25 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene probleméw z
dostepnosciag zrédet finansowania dla przedsiebiorstw w skali od 1 (problem nie wystepuje) do 5 (problem
wystepuje w duzym stopniu).
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Woykres 25. Ocena probleméw z dostepnoscia Zrédet finansowania dla firm przez ankietowanych

100 93
90
80
70
60 51
50 44
40

30
20 16

10 ‘ '
0
1 2 3 4 5

Ocena

40

Liczba ocen

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie probleméw z dostepnoscia Zrddet finansowania dla
przedsiebiorstw prezentowat sie zgodnie z Wykresem 25. Najwiecej ankietowanych (93 osoby) ocenito poziom
problemoéw z dostepnoscig zrodet finansowania dla przedsiebiorstw na 3, co stanowito 38,11% liczby ocen
ogotem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (51 oséb — 20,9%) i 4 (44 osoby — 18%). W
ocenie poziomu problemoéw z dostepnoscig zrédet finansowania dla przedsiebiorstw najrzadziej wskazywane
byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 16 razy (6,5%), natomiast ocena 5 — 40 razy (16,4%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problemy z
dostepnoscia zrédet finansowania dla przedsiebiorstw w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze
ankietowani dostrzegajg Sredni stopien natezenia probleméw z dostepnoscig Zrédet finansowania dla
przedsiebiorstw. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg brak problemu lub niska jego istotnos¢, a oceny 4 i 5 oznaczaja
wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii
skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazaja wskazania oceniajace obszar negatywnie, wskazujac na
pewien istotny zakres problemoéw z niskg konkurencja na lokalnym rynku — 84 wskazania (34,4%), wzgledem 67
wskazan (27,4%) oceniajacych niski poziom dostepnosci Zrédet finansowania dla przedsiebiorstw jako
nieistotny problem w Krasniku.

Ankietowani w ocenie sfery gospodarczo-inwestycyjnej wskazali na s$redni poziom natezenia
probleméw. W kazdym z elementéw zawartych w ankiecie, ktéry dotyczyt tej witasnie sfery mediang i
dominantg ocen byto 3. Jednakze, jako najistotniejszy problem sposrod wszystkich ze sfery gospodarczo-
inwestycyjnej ankietowani wskazali brak zachet i wsparcia dla nowych firm. Srednia ocen z tego zakresu
wyniosta 3,24.

Najmniej istotnym problemem w ocenie respondentéw jest zty wizerunek gminy w oczach
inwestoréw. Srednia ocen w tym przypadku wyniosta 2,96. Jak mozna zauwazyé, réznice w érednich ocenach
nie sg zbyt wysokie, zwtaszcza, ze mediana i dominanta pozostawaty na identycznym poziomie dla kazdego z
pytan ankiety dotyczacych sfery gospodarczo-inwestycyjnej. Jednakze w przypadku ztego wizerunku gminy w
oczach inwestoréw nalezy podkresli¢, ze pojedyncze oceny respondentéw byty dosé zréznicowane. 31 oséb
ocenito ten aspekt na 1 (12,7%) a tylko jedna osoba mniej, czyli 30 na 5 (12,3%). Duzy rozrzut odpowiedzi
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skrajnych wskazuje na fakt, iz samo zjawisko mieszkaricy rowniez oceniajg rdoznie, w zaleznosci od pozycji, w

ktorej sie znajduja.

Szczegétowe zestawienie Srednich wartosci ocen poszczegdlnych sktadowych ocenianych elementow

sfery gospodarczo-inwestycyjnej zawarto w Tabeli 6. Srednia ocen catego obszaru sfery gospodarczo-

inwestycyjnej nie stanowi $redniej z umieszczonych wartosci Srednich, a jest to wartos¢ sumy uzyskanej ze

wszystkich ocen kazdego problemu z zakresu tej sfery podzielona przez ilos¢ tych ocen.

Tabela 6. Srednia ocen probleméw w sferze gospodarczo-inwestycyjnej w Krasniku

Ocena wystepowania problemoéw w sferze

Srednia ocen catej sfery gospodarczo-

Lp. . L Srednia . o
gospodarczo-inwestycyjnej inwestycyjnej
1 | Brak zachet i wsparcia dla nowych firm 3,24
2 | Brak wspétpracy pomiedzy lokalnymi firmami 3,21
3 | Dostepnos¢ zrodet finansowania dla firm 3,17
3,13
4 | Niska jako$¢ terenédw inwestycyjnych 3,10
5 | Niski poziom konkurencji na lokalnym rynku 3,08
6 |Zty wizerunek gminy w oczach inwestorow 2,96

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

W ramach sfery gospodarczej respondenci wskazali 19

wystepujg w Krasniku. Zestawienie zawarto w Tabeli 7.

innych problemdw, ktére wedtug nich

Tabela 7. Problemy wskazane przez respondentéw w sferze gospodarczo-inwestycyjnej

Inne problemy w sferze gospodarczo-inwestycyjnej S:sis:::; %

Brak basenu 1 4,3%
Brak kina 1 4,3%
Brak koncepcji wizerunkowej miasta 1 4,3%
Brak miejsc pracy dla mtodych oséb 1 4,3%
Brak nadzoru ze strony miasta przy organizacji terenéw przemystowych pod budownictwo 1 43%
jednorodzinne !

Brak nowych przedsiebiorstw z dziedziny przetwarzania zywnosci 1 4,3%
Brak parkingow 2 8,7%
Brak przestrzennego planu zagospodarowania miasta 1 4,3%
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Brak zieleni na rynku 2 8,7%
Brak zycia miejskiego w godzinach wieczornych 1 4,3%
Brudne ulice miasta 1 4,3%
Instytucje zajmujace sie gospodarka i inwestycjami 1 4,3%
Mate wsparcie dla przedsiebiorstw sektora MSP 1 4,3%
Potrzeba likwidacji parkingu PSS 1 4,3%
Problemy finansowe 1 4,3%
Wysokie podatki lokalne 1 4,3%
Zbyt duzo supermarketow 1 4,3%
Zte zagospodarowanie Rynku 3 13,0%
Zty wizerunek miasta 1 4,3%
Razem wskazan 23 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Najczesciej pojawiajgcymi sie problemami wsrdd bezposrednich wskazan respondentéw, ktérych

ogoétem byto 23 byty brak zieleni na rynku, zte zagospodarowanie rynku i brak parkingéw. Zauwazyé mozna

ewidentne problemy dotyczacego rynku miasta, ktore dostrzegajg mieszkancy. Zte zagospodarowanie rynku i

brak zieleni negatywnie wptywaja na wizerunek catego miasta. Ponadto, w ramach wskazan dostrzec mozna

problem dotyczace koncepcji wizerunkowej miasta, co poniekad wigze sie z problemem wspomnianym

wczesniej. W opinii mieszkancéw, Krasnik potrzebuje spdjnej koncepcji wizerunkowej i proponuja, aby

wizytéwka miasta stat sie rynek, ktéry obecnie jest zaniedbany.

109 respondentow zdecydowato sie wskaza¢ miejsca koncentracji probleméw ze sfery gospodarczo-

inwestycyjnej. Zestawienie wskazan zawarto w Tabeli 8.

Tabela 8. Obszary koncentracji problemdéw ze sfery gospodarczo-inwestycyjnej w Krasniku

Obszary koncentracji: Czestosc %
- Bojandwka 1 0,9%
- Budzyn 1 0,9%
- Gory 1 0,9%
- Koszary 14 12,8%
- Krasnik 9 8,3%
- Krasnik Fabryczny 11 10,1%
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- Krasnik Stary 35 32,1%
- Kwiatkowice 1 0,9%
- Piaski 2 1,8%
- Plac Wolnosci 2 1,8%
- Podlesie 1 0,9%
- Rynek 15 13,8%
- ul. Béznieczna 1 0,9%
- ul. Chopina 1 0,9%
- ul. Grunwaldzka 1 0,9%
- ul. Kolejowa 1 0,9%
- ul. Koszarowa 1 0,9%
- ul. Kosciuszki 3 2,8%
- ul. Lubelska 2 1,8%
- ul. Narutowicza 1 0,9%
- ul. Olejna 1 0,9%
- ul. Swietej Faustyny 1 0,9%
- ul. Urzedowska 2 1,8%
- ul. Zaklikowska 1 0,9%
Razem wskazan 109 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

W przypadku sfery gospodarczo-inwestycyjnej obszarem koncentracji probleméw najczesciej
wskazywanym przez respondentdw byt Krasnik Stary (32,1%). Innymi obszarami, w ktérych koncentracja
problemoéw natury gospodarczo-inwestycyjnej jest wysoka, byty Rynek (13,8%), Koszary (12,8%) i Krasnik
Fabryczny (10,1%). Ponownie, to wtasnie Rynek jest wskazywany jako bezposredni obszar Krasnika Starego.
Caty obszar Krasnika Starego wskazato 35 ankietowanych, natomiast Rynek — 15. Oznacza to, ze udziat wskazan
Rynku, jako specyficznego obszaru Krasnika Starego, w ktédrym wystepujg problemy w sferze gospodarczo-
inwestycyjnej, wynidst 42,9%. Traktujac oba te obszary wspdlnie, nalezy podkresli¢ najczestsze ich wskazywanie
wsréd ankietowanych — 50 wskazan (45,9% bezposrednich wskazan ogétem).
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Dostepnosc i jako$¢ towardéw i ustug

Przeprowadzone badanie ankietowe pozwolito uzyska¢ informacje dotyczace dostepnosci i jakosci
towarow i ustug w Krasniku. Dostepnos¢ i jakos¢ towardw i ustug oceniono poprzez pryzmat 4 aspektow.
WS3rdd ocenianych aspektéw znalazly sie : jako$¢ Swiadczonych ustug i dostepnych towaréw, réznorodnosé
Swiadczonych ustug i dostepnych towardw, stosunek cen ustug i towaréw do ich jakosci, lokalizacja firm
handlowo-ustugowych. Badania w obszarze dostepnosci i jakosci towardw i ustug przyporzadkowano do sfery
funkcjonalno-przestrzenne;.

Wykres 26 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene jakosci
Swiadczonych ustug i dostepnych towaréw w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 26. Ocena jakosci Swiadczonych ustug i dostepnych towardw przez ankietowanych
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7ré
dto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie jakosci Swiadczonych ustug i dostepnych towaréow prezentowat sie
zgodnie z wykresem 26. Najwiecej ankietowanych (117 oséb) ocenito jakosé swiadczonych ustug i dostepnych
towardéw na 3, co stanowito 47,9% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami
byty 4 (45 oséb — 18,4%) oraz 2 (44 osoby — 18%). W ocenie jakosci swiadczonych ustug i dostepnych towardéw
najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 5 wybrana zostata 23 razy (9,4%) a ocene 1 wskazano 15
razy (6,1%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problemy zwigzane z
dostepnoscia i jakoscig Swiadczonych ustug i dostepnych towaréw w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza,
ze ankietowani wskazujg srednie natezenie problemdéw oceniajgc sytuacje na lokalnego rynku débr i ustug.
Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak problemu lub niska jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom
wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych
uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce obszar pozytywnie, wskazujac na dosyc
dobra ocene sytuacji na rynku doébr i ustug - 68 wskazan (27,9%), wzgledem 59 wskazan (24,2%) oceniajacych
jakosé rynku dobr i ustug w Krasniku na poziomie wymagajgcym wsparcia.
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Wykres 27 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene réznorodnosci
Swiadczonych ustug i dostepnych towaréw w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 27. Ocena réznorodnosci Swiadczonych ustug i dostepnych towaréw przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie réznorodnosci swiadczonych ustug i dostepnych towaréw
prezentowat sie zgodnie z wykresem 27. Najwiecej ankietowanych (97 osdb) ocenito réznorodnosc
Swiadczonych ustug i dostepnych towaréw na 3, co stanowito 39,7% liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci
najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (57 oséb — 23,4%) oraz 2 (53 o0s6b — 21,7%). W ocenie réznorodnosci
Swiadczonych ustug i dostepnych towaréw najrzadziej wskazywane bylty oceny skrajne. Ocena 5 wybrana
zostata 19 razy (7,7%) a ocene 1 wskazano 18 razy (7,4%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problemy zwigzane z
réznorodnoscig Swiadczonych ustug i dostepnych towaréw w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza, ze
ankietowani wskazujg na srednie natezenie probleméw w ocenie réznorodnosci na lokalnym rynku débr i ustug.
Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak problemu lub niska jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom
wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych
uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce obszar pozytywnie, wskazujac na dosy¢
dobra ocene réznorodnosci na rynku débr i ustug w kontekscie réznorodnosci - 76 wskazan (31,1%), wzgledem
71 wskazan (29,1%) oceniajacych réznorodnos¢ débr i ustug w Krasniku na poziomie wymagajacym wsparcia.

Wykres 28 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene stosunku cen ustug i
towardow do ich jakosci w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Woykres 28. Ocena stosunku cen ustug i towaréw do ich jakosci przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie stosunku cen ustug i dostepnych towaréw do ich jakosci
prezentowat sie zgodnie z wykresem 28. Najwiecej ankietowanych (107 osdb) ocenito stosunek cen do jakosci
na 3, co stanowito 43,8% liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (51
osoby — 20,9%) oraz 4 (50 oséb — 20,5%). W ocenie stosunku ceny towaréw/ustug do ich jakosci najrzadziej
wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 5 wybrana zostata 17 razy (6,9%) a ocene 1 wskazano 19 razy (7,7%).

Odrzucajgc oceny srednie mozna zauwazy(, ze wiecej osdb ocenia stosunek ceny ustug/towaréw do
ich jakosci negatywnie (70 ocen — 28,7%) niz pozytywnie (67 ocen — 27,4%).

Wykres 29 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene lokalizacji firm
handlowo-ustugowych w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 29. Ocena lokalizacji firm handlowo-ustugowych przez ankietowanych
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rédfo: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie lokalizacji firm handlowo ustugowych prezentowat sie zgodnie
z wykresem 29. Najwiecej ankietowanych (113 osdb) ocenito lokalizacje przedsiebiorstw handlowo ustugowych
na 3, co stanowito 46,3% liczby ocen ogétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (47
0s6b—19,3%) oraz 2 (38 oséb — 15,6%). W ocenie lokalizacji firm handlowo ustugowych najrzadziej wskazywane
byty oceny skrajne. Ocena 5 wybrana zostata 22 razy (9%) a ocene 1 wskazano 24 razy (9,8%).

Odrzucajgc oceny S$rednie mozna zauwazy¢, ze wiecej osob ocenia lokalizacje firm handlowo
ustugowych pozytywnie (69 ocen — 28,3%) niz negatywnie (62 oceny — 25,4%).

W ramach kategorii dostepnosci i jakosci towardw i ustug respondenci byli wzglednie zgodni i we
wszystkie elementy ocenili zgodnie, na poziomie oceny zblizonym do 3. Réznice pomiedzy wskazaniami nie byty
wysokie zatem trudno jest wskaza¢ elementy najlepsze i najgorsze w ujeciu srednim. Niemniej, najwyzszg
Srednig ocene uzyskata jakos¢ Swiadczonych ustugi i dostepnych towardéw (3,07). Najgorzej wypadta natomiast
$rednia ocena ceny towardw i ustug do ich jakosci (2,98), ktéra jako jedyny z elementdw sfery dostepnosci i
jakosci towardw i ustug srednig uzyskat nizsza niz 3. Mediana i dominanta we wszystkich czterech elementach
wyniosty 3. Dwa pozostate elementy, czyli lokalizacja firm handlowo-ustugowych i réznorodnos¢ swiadczonych
ustug i dostepnych towardw uzyskaty srednig na poziomie 3,02.

Szczegotowe zestawienie $rednich wartosci ocen poszczegdlnych sktadowych ocenianych elementéw
sfery dostepnosci i jakosci towaréw i ustug zawarto w Tabeli 9. Srednia ocen catego obszaru dostepnosci i
jakosci towardw i ustug nie stanowi $redniej z umieszczonych wartosci Srednich, a jest to wartos¢ sumy
uzyskanej ze wszystkich ocen kazdego problemu z zakresu tej sfery podzielona przez ilosé tych ocen.

Tabela 9. Srednia ocena wystepowania probleméw w sferze dostepnosci i jakosci towaréw i ustug w Krasniku

Ocena wystepowania probleméw w sferze p . Srednia ocen calej sfery dostepnosci
Lp. e . - Srednia .. L. -
dostepnosci i jakosci towaréw i ustug i jakosci towardéw i ustug
1 [Stosunek cen ustugitowardow do ich jakosci 2,98
2 | Lokalizacja firm handlowo-ustugowych 3,02
s PP . 3,02
3 Réznorodno$¢ swiadczonych ustug i dostepnych 302
towarow ’
4 | Jakosc swiadczonych ustug i dostepnych towarow 3,07

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Z ankiety i oceny jakiej dokonali respondenci nie mozna jednoznacznie okresli¢ oceny catego stanu
obszaru dostepnosci i jakosci towardw i ustug. Jednakze, 26 respondentéw wskazato inne problemy, ktére
wedtug nich zwigzane s3 z tg sferg. Zestawienie zawarto w Tabeli 10.

Tabela 10. Problemy wskazane przez respondentéw w sferze dostepnosci i jakosci towardw i ustug

Inne problemy Czestosc %
Brak basenu 1 3,8%
Brak kina 1 3,8%
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Brak konkurencji na lokalnym rynku 1 3,8%
Brak mozliwosci rozwojowych dla nowych firm 2 7,7%
Brak niektorych produktow (koniecznosé bezposredniego zamawiania) 1 3,8%
Brak przystankow w odpowiednich lokalizacjach 1 3,8%
Brak punktow ustugowych 1 3,8%
Brak restauracji/ustug gastronomicznych 2 7,7%
Brak ustug krawieckich, szewskich, stolarskich 2 7,7%
Brak wspoétpracy pomiedzy lokalnymi firmami 1 3,8%
Koncentracja sklepéw w jednym miejscu 1 3,8%
Lokalizacja lokali ustugowych coraz blizej Rynku 1 3,8%
Lokalizacja wiekszosci lokali i sklepow w Krasniku Fabrycznym, kosztem Krasnika 1 38%
Starego !

Niska dostepnos¢ do ustug zdrowotnych 1 3,8%
Niska réznorodno$é produktéw/ustug 2 7,7%
Staby dostep do ustug specjalistycznych 1 3,8%
Wysokie ceny 5 19,2%
Zbyt wiele sklepow wielkopowierzchniowych 1 3,8%
Razem wskazan 26 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Wskazania ankietowanych problemdéw nieujetych bezposrednio w ankiecie pozwala na uzyskanie kilku
dodatkowych informacji odnosnie sfery dostepnosci i jakosci towardw i ustug. Przede wszystkim 19,2% osdb,
ktore wskazaty jakikolwiek problem spoza tych ujetych w ankiecie wskazato wysokie ceny.

Innymi problemami, ktére takze ujawnity sie obszarze sfery gospodarczo-inwestycyjnej sg brak basenu,
kina i lokali gastronomicznych na odpowiednim poziomie. Ponadto, wiecej niz raz wskazano brak ustug
szewskich, krawieckich i stolarskich, co takze jest sygnatem, ze dostep do pewnych ustug w Krasniku jest
ograniczony.

Interesujace jest takze podniesiony problem niewtasciwej lokalizacji lokali i sklepéw. Zgodnie ze
stwierdzeniem jednego z respondentéw, wiekszo$¢ lokali i sklepow zlokalizowanych jest w Krasniku
Fabrycznym, kosztem Krasnika Starego, przez co mieszkancy tego obszaru majg utrudniony dostep do czesci
ustug i miejsc. Wskazanie to zostato poparte takze w innej ankiecie, w ktérej respondent stwierdzit problem
zwigzany z koncentracjg sklepdw w jednym miejscu.

Obszary koncentracji probleméw ze sfery dostepnosci i jakosci towaréw i ustug wskazato 106
respondentow. Zestawienie zawarto w Tabeli 11.
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Tabela 11. Obszary koncentracji problemdw ze sfery dostepnosci i jakosci towardw i ustug w Krasniku

Miejsca koncentracji Czestosé %
- Budzyn 1 0,9%
- Koszary 9 8,5%
- Krasnik 10 9,4%
- Krasnik Fabryczny 15 14,2%
- Krasdnik Stary 32 30,2%
- Plac Wolnosci 2 1,9%
- Rynek 14 13,2%
- Skrzyzowanie przy Fabryce tozysk (okolice) 1 0,9%
- ul Janowska 27 1 0,9%
- ul. Chopina 1 0,9%
- ul. Grunwaldzka 1 0,9%
- ul. Kosciuszki 3 2,8%
- ul. Lubelska 2 1,9%
- ul. Narutowicza 2 1,9%
- ul. Niepodlegtosci 1 0,9%
- ul. Olejna 1 0,9%
- ul. Pitsudskiego 1 0,9%
- ul. Plac Wolnosci 1 0,9%
- ul. Stowackiego 2 1,9%
- ul. Spétdzielcza 1 0,9%
- ul. Swietej Faustyny 6 1 0,9%
- ul. Urzedowska 3 2,8%
- ul. Zaklikowska 1 0,9%
Razem wskazah 106 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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W analizowanym obszarze dostepnosci i jakosci towardw i ustug jako miejsce koncentracji problemow
dominuje Krasnik Stary (30,2%). Kolejnymi obszarami koncentracji sg Krasnik Fabryczny (14,2%) i Rynek
(13,2%). Interesujgcym i precyzyjnym wskazaniem sg natomiast okolice skrzyzowania przy Fabryce tozysk, ktére
pojawito sie w jednej z ankiet. Ponownie, wsrdd bezposrednich wskazan pojawia sie zarowno Krasnik Stary,
jako caty obszar oraz Rynek, jako jego szczegdlny element. Udziat wskazan Rynku w ilosci wskazan Krasnika
Starego wyniost 43,8%. Po uwzglednieniu Krasnika Starego i Rynku (jako jego elementu) razem otrzymano 46
wskazan wsérdd 106 ogdtem, co przektada sie na 43,4% wskazan ogétem.

Jako$¢ zycia

Przeprowadzone badanie ankietowe pozwolito uzyska¢ informacje dotyczace jakosci zycia w Krasniku.
Jakos¢ zycia mieszkancOdw oceniono poprzez pryzmat 8 aspektdw. Wsérdd ocenianych aspektéow znalazty sie:
sprawnos¢ dziatania policji i innych stuzb mundurowych, aktywnos$¢ osrodka kultury, aktywnos¢ instytucji
sportowych, poziom oferty opiekuriczo-edukacyjnej przedszkoli, szkét podstawowych/gimnazjow oraz szkét
ponadgimnazjalnych, inicjatywy lokalnej spotecznosci oraz wspdtpraca mieszkanicow z gming. Badania
w obszarze jakosci zycia przyporzadkowano do sfery funkcjonalno-przestrzennej.

Wykres 30 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene sprawnosci
dziatania policji i innych stuzb mundurowych w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 30. Ocena sprawnosci dziatania policji i innych stuzb mundurowych przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie sprawnosci dziatania policji i innych stuzb mundurowych
prezentowat sie zgodnie z wykresem 30. Najwiecej ankietowanych (83 osoby) ocenito sprawnos¢ dziatania
policji i innych stuzb mundurowych na 3, co stanowito 34% liczby ocen ogétem. W dalszej kolejnosci najczesciej
wybieranymi ocenami byly 4 (64 osoby — 26,2%) i 2 (49 osdb —20,1%). W ocenie sprawnosci dziatania policji i
innych stuzb mundurowych najrzadziej wskazywane byly oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 30 razy
(12,3%), natomiast ocena 5 — 18 razy (7,4%).

Z rozktadu ocen wynika dosc specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem sprawnosci
dziatania policji i innych stuzb mundurowych w Krasniku. Dominuje w tym aspekcie ocena 3, co oznacza ze

209



LOKALNY PROGRAM REWITALIZACJI

ankietowani wskazujg na srednie natezenie problemdéw w ocenie omawianego problemu. Jednakze, oceny 4 i 5
oznaczajg brak problemu lub niskg jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom wystepowania
problemu, a zatem odrzucajac oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych okazuje sie, ze
przewazajg wskazania oceniajace obszar pozytywnie, wskazujgc na zadawalajacg sprawnos¢ dziatania policji i
innych stuzb mundurowych — 82 wskazania (33,6%), wzgledem 79 wskazan (32,4%) oceniajgcych sprawnos¢
dziatan policji i innych stuzb mundurowych w Krasniku negatywnie.

Wykres 31 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene aktywnosci osrodka
kultury czyli ofert imprez, zaje¢, warsztatéw skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 31. Ocena aktywnosci osrodka kultury — oferty imprez, zaje¢ i warsztatow przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie aktywnosci osrodka kultury czyli ofert imprez, zaje¢, warsztatow
prezentowat sie zgodnie z wykresem 31. Najwiecej ankietowanych (71 osdb) ocenito aktywnos¢ osrodka kultury
czyli ofert imprez, zaje¢, warsztatoéw na 3, co stanowito 29,1% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci
najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (58 osoby — 23,8%) i 2 (55 osdb —22,5%). W ocenie aktywnosci osrodka
kultury najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 32 razy (13,1%), natomiast ocena
5-28razy (11,5%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem aktywnosci
osrodka kultury w Krasniku. Dominuje w tym aspekcie ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazujg na $rednie
natezenie problemdw w ocenie omawianego problemu. Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak problemu lub
niska jego istotnosé, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajac oceny
$rednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktorym w niewielkim stopniu
przewazajg wskazania oceniajagce omawiany obszar negatywnie, wskazujgc na niezadawalajaca ocene
aktywnosci osrodka kultury w Krasniku — 87 wskazan (35,7%), wzgledem 86 wskazan (35,2%) oceniajacych
aktywnos¢ osrodka kultury pozytywnie.

Wykres 32 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene aktywnosci
instytucji sportowych - oferte zajeciowa w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 32. Ocena aktywnosci instytucji sportowych — oferta zajeciowa przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie oceny aktywnosci instytucji sportowych - oferte zajeciowg w
Krasniku prezentowat sie zgodnie z Wykresem 32. Najwiecej ankietowanych (80 oséb) ocenito aktywnosc¢
instytucji sportowych na 4, co stanowito 32,8% liczby ocen ogétem. W dalszej kolejnosci najczesciej
wybieranymi ocenami byty 3 (70 oséb — 28,7%) i 2 (50 oséb — 20,5%). W ocenie aktywnosci instytucji w
dziedzinie sportu najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne, czyli 1 (20 wskazan — 8,2%) i 5 (24 wskazania —
9,8%).

Z rozktadu ocen mozna odczytaé, wytaczywszy oceny Srednie (3), iz przewazajg oceny 4 i 5 — 104
wskazania (42,6%) co wskazuje na dobrg ocene aktywnosci instytucji, natomiast oceny 1 i 2 wystepujg rzadziej
70 wskazan (28,7%)

Wykres 33 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu oferty
opiekunczo-edukacyjnej przedszkoli w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 33. Ocena poziomu oferty opiekunczo-edukacyjnej przedszkoli przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali od 1 do 5 w zakresie oceny poziomu oferty opiekuriczo-edukacyjnej (przedszkoli)
w Krasniku prezentowat sie zgodnie z Wykresem XX. Najwiece]j ankietowanych (90 osdb) ocenito poziom oferty
opiekunczo- edukacyjnej przedszkoli relatywnie wysoko, gdyz na 4, co stanowito 36,9% liczby ocen ogdtem. W
dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty: ocena Srednia czyli 3 (76 oséb —31,1%) i 5 (39 oséb —
16%). W ocenie ofert edukacyjnych najrzadziej wskazywane byty oceny negatywne, czyli 1 (9 wskazan —3,7%) i
2 (30 wskazan —12,3%).

Z rozktadu ocen wynika dosy¢ jasna struktura poziomu oferty opiekurczo-edukacyjnej. Dominujg
oceny 4 i 5, co oznacza ze ankietowani pozytywnie oceniajg ten aspekt. Podsumowanie oceny, mozna
przeprowadzi¢ odrzucajac oceny s$rednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych co pozwoli uzyskac
obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce obszar pozytywnie, wskazujgc na zadawalajgcy poziom
oferty opiekunczo-edukacyjnej - 129 wskazan (52,9%), wzgledem 39 wskazan (16%) negatywnych.

Wykres 34 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu oferty
opiekunczo-edukacyjnej w szkotach podstawowych i gimnazjach w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena
pozytywna)
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Wykres 34. Ocena poziomu oferty opiekunczo-edukacyjnej szkét podstawowych i gimnazjow przez
ankietowanych
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odfo: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali od 1 do 5 w zakresie oceny poziomu oferty opiekunczo-edukacyjnej szkoét
podstawowych i gimnazjéw w Krasniku prezentowat sie zgodnie z Wykresem 34. Najwiecej ankietowanych (91
0s6b) ocenito poziom oferty opiekunczo- edukacyjnej szkét podstawowych i gimnazjéow relatywnie wysoko,
gdyz na 4, co stanowito 37,3% liczby ocen ogétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty:
ocena s$rednia czyli 3 (80 osdob — 32,8%) i 5 (43 osoby — 17,6%). W ocenie poziomu oferty opiekunczo-
edukacyjnej szkét podstawowych i gimnazjdw w Krasniku najrzadziej wskazywane byty oceny negatywne, czyli
1 (9 wskazan —3,7%) i 2 (21 wskazan — 8,6%).

Z rozktadu ocen wynika dosy¢ jasna struktura poziomu oferty opiekunczo-edukacyjnej. Dominujg
oceny 4 i 5, co oznacza ze ankietowani pozytywnie oceniajg ten aspekt. Podsumowanie oceny, mozna
przeprowadzi¢ odrzucajgc oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych co pozwoli uzyskaé
obraz, w ktérym przewazaja wskazania oceniajgce obszar pozytywnie, wskazujagc na zadawalajgcy poziom
oferty opiekuniczo-edukacyjnej w szkotach podstawowych i gimnazjach 134 wskazania (54,9%), wzgledem 30
wskazan (12,3%) negatywnych.

Wykres 35 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu oferty
opiekunczo-na poziomie ponadgimnazjalnym w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 35. Ocena poziomu oferty opiekunczo-edukacyjnej szk6t ponadgimnazjalnych przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali od 1 do 5 w zakresie oceny poziomu oferty opiekunczo-edukacyjnej szkot
ponadgimnazjalnych w Krasniku prezentowat sie zgodnie z Wykresem 35. Najwiecej ankietowanych (79 osdb)
ocenito poziom oferty opiekuriczo- edukacyjnej szkét ponadgimnazjalnych relatywnie wysoko, gdyz na 4, co
stanowito 32,4% liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty: ocena $rednia
czyli 3 (78 0s6b — 32%) i 5 (41 oséb — 16,8%). W ocenie poziomu oferty opiekunczo-edukacyjnej szkét
ponadgimnazjalnych w Krasniku najrzadziej wskazywane byty oceny negatywne, czyli 1 (15 wskazan —6,1%) i 2
(31 wskazan — 12,7%).

Z rozktadu ocen wynika dosy¢ jasna struktura poziomu oferty opiekuriczo-edukacyjnej w szkotach
ponadgimnazjalnych. Dominujg oceny 4 i 5, co oznacza Ze ankietowani pozytywnie oceniajg ten aspekt.
Podsumowanie oceny, mozna przeprowadzi¢ odrzucajgc oceny $rednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii
skrajnych co pozwoli uzyskac obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce obszar pozytywnie, wskazujgc
na zadawalajgcy poziom oferty opiekuniczo-edukacyjnej w szkotach ponadgimnazjalnych - 120 wskazan (49,2%),
wzgledem 46 wskazan (18,8%) negatywnych.

Wykres 36 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene Inicjatywy lokalnej
spotecznosci w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 36. Ocena inicjatywy lokalnej spotecznosci przez ankietowanych
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Zrédfto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie Inicjatywy lokalnej spotecznosci prezentowat sie zgodnie z
wykresem 36. Najwiecej ankietowanych (99 oséb) ocenito inicjatywe lokalnej spotecznosci na 3, co stanowito
40,6% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (59 oséb — 24,2%) i 4
(41 os6b —16,8%). W ocenie inicjatywy lokalnej spotecznosci najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena
1 wybrana zostata 31 razy (12,7%), natomiast ocena 5 — 14 razy (5,7%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem inicjatywy
lokalnej spotecznosci w Krasniku. Dominuje w tym aspekcie ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazuja na
$rednie natezenie problemdw w ocenie omawianego problemu. Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak problemu
lub niskg jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczaja wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc
oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg
wskazania oceniajgce obszar negatywnie, wskazujagc na negatywna oceng inicjatywy lokalnej spotecznosci w
Krasniku — 90 wskazan (36,9%), wzgledem 55 wskazan (22,5%) oceniajgcych inicjatywe lokalnej spotecznosci
pozytywnie.

Wykres 37 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene wspotpracy
mieszkancow z gming w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 37. Ocena wspétpracy mieszkancéw z gming przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie wspotpracy mieszkancow z gming prezentowat sie zgodnie z
wykresem XX. Najwiecej ankietowanych (91 oséb) ocenito wspotprace mieszkarnicow z gming na 3, co stanowito
37,3% liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (64 osoby — 26,2%) i 4
(45 o0s6b —18,4%). W ocenie wspotpracy mieszkancdédw z gming najrzadziej wskazywane byly oceny skrajne.
Ocena 1 wybrana zostata 33 razy (13,5%), natomiast ocena 5 — 1 razy (4,5%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem wspétpracy
mieszkancow z gming w Krasniku. Dominuje w tym aspekcie ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazujg na
$rednie natezenie problemdw w ocenie omawianego problemu. Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak problemu
lub niskg jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczaja wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc
oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg
wskazania oceniajgce obszar negatywnie, wskazujac na niskg ocene wspdtpracy mieszkancéw z gming — 97
wskazan (39,8%), wzgledem 56 wskazan (22,9 %) oceniajgcych wspdtprace mieszkancéw z gming pozytywnie.

Dwoma najwyzej ocenionymi obszarami w ramach jakosci zycia przez respondentow byty poziom
oferty opiekuriczo-edukacyjnej na poziomie przedszkolnym i elementarnym (szkoty podstawowe i gimnazja).
Odpowiednio, Srednie ocen w tych przypadkach wyniosty 3,49 i 3,57. W obu przypadkach mediana i dominanta
wyniosty 4. Kolejnym wysoko ocenionym elementem wptywajgcym na jakos¢ zycia jest ponownie poziom oferty
opiekunczo-edukacyjnej, z tym ze na poziomie ponadgimnazjalnym, ze Srednig na poziomie 3,41 i mediang na
poziomie 3, przy najczesciej wybieranej ocenie — 4. W przypadku tych trzech aspektéw, najczesciej
wystepowata takze ocena 5 (odpowiednio, 41, 43 i 39 razy), sposrdd wszystkich elementéw skategoryzowanych
w ankiecie jako wptywajace na poziom zycia.

Mozna zatem zauwazy¢, ze mieszkancy wysoko cenig sobie poziom edukacji, ktéry oferujg lokalne
szkoty i przedszkola. Jest to niezwykle wazny aspekt wptywajgcy na jakos¢ zycia. Wielu ucznidw zmuszonych
jest wyjezdzac w celach edukacyjnych do innych miast, jezeli lokalna oferta edukacyjna nie jest wystarczajaca, a
w przypadku Krasnika odpowiednio dba sie o wyksztatcenie mtodziezy w wieku szkolnym.

216



LOKALNY PROGRAM REWITALIZACJI

Inicjatywy lokalnej spotecznosci i wspdtpraca mieszkaricow z gming zostaty ocenione najnizej sposrod

wszystkich elementéw z grupy jakosci zycia. Srednie wyniosty odpowiednio 2,79 i 2,74. Nieco wyzej, chociaz

nadal ponizej Sredniej 3 oceniono takze sprawnosé¢ dziatania policji i innych stuzb mundurowych (Srednia 2,96).

We wszystkich tych przypadkach zaréwno mediana i dominanta ocen wynosita 3. Wspodtpraca mieszkancow z

gming jest elementem, w ktérym padto najwiecej ocen 1 (13,5%) oraz najmniej ocen 5 (4,5%) sposréd

wszystkich aspektow jakosci zycia.

Szczegétowe zestawienie Srednich wartosci ocen poszczegdlnych sktadowych ocenianych elementow

sfery jakosci zycia zawarto w Tabeli 12. Srednia ocen catego obszaru probleméw w sferze jakosci zycia nie

stanowi $redniej z umieszczonych wartosci $rednich, a jest to wartos¢ sumy uzyskanej ze wszystkich ocen

kazdego problemu z zakresu tej sfery podzielona przez ilos¢ tych ocen.

Tabela 12. Srednia ocena wystepowania probleméw w sferze jakosci zycia w Krasniku

Srednia ocen catej sfery

Lp. Ocena wystepowania problemoéw w sferze jakosci zycia Srednia jakosci 2ycia
1 | Wspotpraca mieszkancéw z gming 2,74

2 | Inicjatywy lokalnej spotecznosci 2,79

3 | Sprawnos¢ dziatania policji i innych stuzb mundurowych 2,96

4 | Aktywnosc¢ osrodka kultury - oferta imprez, zajec, warsztatow 2,98

5 | Aktywnos¢ instytucji sportowych - oferta zajeciowa 3,16 3,14

6 Poziom oferty opiekunczo-edukacyjnej: edukacja na poziomie 341

ponadgimnazjalnym ’
7 | Poziom oferty opiekunczo-edukacyjnej: przedszkole 3,49
3 Poziom oferty opiekuriczo-edukacyjnej: szkota 357

podstawowa/gimnazjum

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

17 respondentéw wskazato tez inne problemy zwigzane z poziomem jakosci zycia w Krasniku.

Zestawienie zawarto w Tabeli 13.

Tabela 13. Problemy wskazane przez respondentéw zwigzane z poziomem jakosci zycia

Inne problemy Czestos¢ %

Bezrobocie 2 11,8%
Brak domu kultury 1 5,9%
Brak imprez dla dzieci 1 5,9%
Brak kina 1 5,9%
Brak miejsc i inicjatyw kulturalnych 4 23,3%
Brak miejsc pracy dla oséb niepetnosprawnych 1 5,9%
Brak parkingow 2 11,8%
Brak spotkan wtadz lokalnych z mieszkaricami 1 5,9%
Niezaspokajanie potrzeb socjalnych 1 5,9%
Niska samodzielnos¢ ludnosci 1 5,9%
Reakcja stuzb mundurowych 1 5,9%
Sp?zyvtlame alkoholu przez mtodziez (ul. 1 5,9%
Spotdzielcza)

Razem wskazan 17 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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Ponownie wsrdd wskazan respondentéw wskazane sg bezrobocie, brak parkingdw i kina, jednakze o ile
wptywajg one na jakos$¢ zycia, to w tym aspekcie istotniejsze sg przywotane problemy z zakresu inicjatyw,
zaréwno ze strony wtadz gminy, jak i mieszkanncéw. W jednej z ankiet pojawit sie problem dotyczacy braku
spotkan wtadz lokalnych z mieszkaricami.

Interesujagcym jest wskazanie problemu spozywania alkoholu przez mtodziez, z dodatkowym
precyzyjnym wskazaniem ulicy, na ktérej ma to miejsce (ul. Spétdzielcza).

Nieco mniejsza cze$¢ respondentow (45) niz poprzednio wskazata obszary koncentracji probleméw
zwigzanych z poziomem jakosci zycia w Krasniku. Zestawienie zawarto w Tabeli 14.

Tabela 14. Obszary koncentracji problemow zwigzanych z poziomem jakosci zycia w Krasniku

Miejsca koncentracji: Czestos¢ %
- Gory 1 2,2%
- Koszary 5 11,1%
- Krasnik 3 6,7%
- Krasnik Fabryczny 5 11,1%
- Krasnik Stary 17 37,8%
- Plac Wolnosci 1 2,2%
- Rynek 8 17,8%
- ul. Chopina 1 2,2%
- ul. Kosciuszki 2 4,4%
- ul. Narutowicza 1 2,2%
- ul. Olejna 1 2,2%
Razem wskazan 45 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Jako obszary koncentracji probleméw w tym zakresie, ponownie zostaty wskazane Krasnik Stary
(37,8%), Rynek (17,8%) oraz Koszary i Krasnik Fabryczny (w obu przypadkach 11,1%). Ponownie, wsréd
obszaréw z dominujaca liczbg wskazan znajdujg sie Krasnik Stary oraz Rynek, ktdry jest jego czescig. Wskazania
Rynku w liczbie wskazan Krasnika Starego wyniosty w przypadku problemdéw zwigzanych z poziomem jakosci
zycia 47,1%. Wspodlnie, wskazan Krasnika Starego i Rynku byto 25, co przetozyto sie na 55,6% wskazan ogdétem.

Problemy funkcjonalno-przestrzenne

Przeprowadzone badanie ankietowe pozwolito uzyska¢ informacje dotyczace problemoéw
funkcjonalno-przestrzennych w Krasniku. Problemy funkcjonalno-przestrzenne mieszkaricdw oceniono poprzez
pryzmat 10 aspektow. Wsrdd ocenianych aspektéw znalazty sie: stan drdg, stan potgczen komunikacyjnych,
potaczenia komunikacyjne z wiekszymi osrodkami, wyposazenie w podstawowe media, poziom natezenia ruchu
samochodowego, stan wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych, stan zabytkéw, liczba pustostandw, ilos¢
terendw rekreacyjnych, stan terendw rekreacyjnych. Badania w obszarze probleméw funkcjonalno-
przestrzennych przyporzadkowano do sfery technicznej.

Wykres 38 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene stanu drog w skali
od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 38 Ocena stanu drég przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie stanu drdég prezentowat sie zgodnie z wykresem 38. Dwie
najczesciej padajgce odpowiedzi wskazane zostaty tgcznie przez 146 oséb, ktére ocenity stan drog na 2i 3, co
stanowito tacznie 59,8% (po 29,9% dla kazdej z ocen) liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej
wybieranymi ocenami byty 1 (67 oséb — 27,5%), 4 (26 o0séb — 10,7%). W ocenie stanu drég najrzadziej
wskazywana byta ocena najwyzsza. Ocena 5 wybrana zostata 5 razy (2%)

Z rozktadu ocen wynika do$¢ jednoznaczna struktura spojrzenia ankietowanych na jakos¢ drog w
Krasniku. Pomijajgc wskazania sSrednie (ocena 3) dominujg oceny 1 i 2, co oznacza ze ankietowani oceniajg
obszar negatywnie, wskazujgc na zty stan drég w Krasniku — 140 wskazan (57,4%), wzgledem 31 wskazan
(12,7%) oceniajgcych stan drég w Krasniku pozytywnie.

Wykres 39 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene stanu potgczen
komunikacyjnych w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 39 Ocena stanu potaczen komunikacyjnych przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie oceny stanu potgczen komunikacyjnych prezentowat sie zgodnie z
wykresem 39. Najwiecej ankietowanych (102 osoby) ocenito stan potgczen komunikacyjnych na 3, co stanowito
41,8% liczby ocen ogétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (56 oséb —23%) i 2 (52
osoby —21,3%). W ocenie stanu potgczen komunikacyjnych najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1
wybrana zostata 19 razy (7,9%), natomiast ocena 5 — 15 razy (6%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem stanu
potaczen komunikacyjnych Krasnika z wiekszymi osrodkami. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani
wskazujg na $rednie natezenie problemdéw w ocenie stanu potaczern komunikacyjnych Krasnika. Jednakze,
oceny 4 i 5 oznaczajg brak problemu lub niskg jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom
wystepowania problemu, a zatem odrzucajac oceny srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych
uzyskaé mozna obraz, w ktorym wskazania oceniajgce obszar negatywnie, wskazujgc na pewien istotny zakres
problemoéw wystepujgcych w sferze stanu pofaczern komunikacyjnych - 71 wskazan (29,1%), sa réwne
wskazaniom oceniajgcych stan potgczen komunikacyjnych jako nieistotny problem w Krasniku.

Wykres 40 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene stanu potgczen
komunikacyjnych z wiekszymi osrodkami w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 40 Ocena potaczen komunikacyjnych z wiekszymi osrodkami przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie potgczen komunikacyjnych prezentowat sie zgodnie z wykresem
40. Najwiecej ankietowanych (89 osdb) ocenito potaczenia komunikacyjnych na 3, co stanowito 36,5% liczby
ocen ogoétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (68 oséb — 27,9%) i 2 (50 oséb —
20,5%). W ocenie stanu pofgczenn komunikacyjnych najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1
wybrana zostata 19 razy (7,8%), natomiast ocena 5 — 18 razy (7,3%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na potgczenia
komunikacyjne z wiekszymi osrodkami w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazujg na
srednie natezenie problemdéw w ocenie stanu potaczen komunikacyjnych. Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak
problemu lub niskg jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem
odrzucajac oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym
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przewazajg wskazania oceniajgce obszar negatywnie, wskazujgc na pewien istotny zakres probleméw
wystepujgcych w sferze stanu potgczen komunikacyjnych- 86 wskazan (35,2%), wzgledem 69 wskazan (28,3%)
oceniajacych stan potgczen komunikacyjnych jako nieistotny problem w Krasniku.

Wykres 41 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene wyposazenia w
podstawowe media w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 41 Ocena wyposazenia w podstawowe media przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie wyposazenia w podstawowe media prezentowat sie zgodnie z
wykresem 41. Najwiecej ankietowanych (104 osoby) ocenito stan wyposazenia w podstawowe media na 3, co
stanowito 42,6% liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (69 osoby —
28,3%) i 2 (36 0s6b —14,8%). W ocenie wyposazenia w podstawowe media najrzadziej wskazywane byty oceny
skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 13 razy (5,3%), natomiast ocena 5 — 22 razy (9%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem wyposazenia
w podstawowe media w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazujg na Srednie natezenie
probleméw w ocenie sytuacji lokalnych gospodarstw domowych. Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak
problemu lub niskg jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem
odrzucajac oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym
przewazajg wskazania oceniajgce obszar pozytywnie, wskazujgc na mate znaczenie problemdw wystepujacych
w sferze wyposazenia w podstawowe media — 91 wskazan (37,3%), wzgledem 49 wskazan (20,1%) oceniajgcych
stan wyposazenia w media jako istotny problem w Krasniku.

Wykres 42 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu natezenia
ruchu samochodowego w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 42 Ocena poziomu natezenia ruchu samochodowego przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie poziomu natezenia ruchu samochodowego prezentowat sie
zgodnie z wykresem 42. Najwiecej ankietowanych (84 osoby) ocenito poziom natezenia ruchu samochodowego
na 3, co stanowito 34,4% liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (47
0oséb — 19,3%) i 2 (45 osdéb —-18,4%). W ocenie poziomu natezenia ruchu samochodowego najrzadziej
wskazywane byly oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 35 razy (14,3%), natomiast ocena 5 — 33 razy (13,5%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem natezenia
ruchu samochodowego w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazujg srednie natezenie
problemoéw oceniajac sytuacje natezenia ruchu na lokalnych drogach. Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak
problemu lub niskg jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem
odrzucajac oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozina obraz, w ktérym
wskazania oceniajgce obszar pozytywnie, wskazujgc na mate znaczenie problemdéw wystepujgcych w sferze
natezenia ruchu samochodowego — 80 wskazan (32,8%), zréwnuja sie z iloscig wskazan oceniajacych poziom
natezenia ruchu samochodowego jako istotny problem w Krasniku.

Wykres 43 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene stanu budownictwa
wielorodzinnego w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 43 Ocena stanu wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych przez ankietowanych
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Zrédfto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie stanu wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych prezentowat sie
zgodnie z wykresem 43. Najwiecej ankietowanych (120 osdb) ocenito stan budownictwa wielorodzinnego na 3,
co stanowito 49,2% liczby ocen ogdtem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 i 4, na
ktére wskazato tacznie 38,5% (po 47 o0s6b kazda — 19,25%). W ocenie stanu wielorodzinnych budynkéw
mieszkalnych najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 21 razy (8,6%), natomiast
ocena 5-9razy (3,7%).

Z rozktadu ocen wynika dosé¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem stanu
wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza, ze ankietowani wskazujg
na srednie natezenie problemdédw w ocenie sytuacji budownictwa wielorodzinnego. Jednakze, oceny 1 i 2
oznaczajg wysoki poziom istotnosci problemu, a oceny 4 i 5 oznaczajg niski poziom wystepowania problemu, a
zatem odrzucajac oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym
przewazajg wskazania oceniajgce obszar negatywnie, wskazujgc na duze znaczenie problemdw wystepujacych
w sferze stanu budownictwa wielorodzinnego — 68 wskazan (27,8%), wzgledem 56 wskazan (23%) oceniajgcych
poziom budownictwa wielorodzinnego jako istotny problem w Krasniku.

Wykres 44 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene stanu zabytkéw w
skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 44 Ocena stanu zabytkéw przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozkfad ocen w skali 1-5 w zakresie stanu zabytkdéw prezentowat sie zgodnie z wykresem 44 Najwiecej
ankietowanych (85 osdb) ocenito stan zabytkéw na 3, co stanowito 34,8% liczby ocen ogdtem. W dalszej
kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (65 oséb — 26,7%) i 1 (47 oséb —19,3%). W ocenie stanu
zabytkdéw najrzadziej wskazywane byty oceny pozytywne. Ocena 4 wybrana zostata 34 razy (13,9%), natomiast
ocena 5 - 13 razy (5,3%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem stanu
zabytkéw w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza, ze ankietowani wskazujg na srednie natezenie problemoéw
w ocenie sytuacji stanu zabytkéw. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom istotnosci problemu, a oceny
4 i 5 oznaczajq niski poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny $rednie (ocena 3) na potrzeby
analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktorym przewazajg wskazania oceniajgce obszar pozytywnie,
wskazujagc na mate znaczenie problemdw wystepujacych w sferze stanu zabytkéw — 239 wskazan (40,1%),
wzgledem 132 wskazan (22,14%) oceniajacych stan zabytkéw jako istotny problem w Krasniku.

Wykres 45 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene liczby pustostanow
w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 45. Ocena liczby pustostanéw przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie liczby pustostandw prezentowat sie zgodnie z wykresem 45.
Najwiecej ankietowanych (89 osdb) ocenito poziom liczby pustostanéw na 3, co stanowito 36,5% liczby ocen
ogotem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (77 oséb —31,6%) i 1 (35 oséb —14,3%).
W ocenie liczby pustostandéw najrzadziej wskazywane byty oceny pozytywne. Ocena 4 wybrana zostata 31 razy
(12,7%), natomiast ocena 5 — 12 razy (4,9%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ jednoznaczna struktura spojrzenia ankietowanych na ocene liczby
pustostanéw w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazujg na s$rednie natezenie
probleméw w ocenie liczby pustostanéw. Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak problemu lub niska jego
istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc oceny srednie
(ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajace
obszar negatywnie, wskazujgc na duze znaczenie problemdw wystepujacych w sferze liczby pustostanéw — 112
wskazan (45,9%), wzgledem 43 wskazan (17,6%) oceniajgcych omawiany problem pozytywnie.

Wykres 46 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene ilosci terenéw
rekreacyjnych w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 46. Ocena ilosci terendw rekreacyjnych przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie oceny ilosci terenéw rekreacyjnych prezentowat sie zgodnie z
wykresem 46. Najwiecej ankietowanych (107 oséb) ocenito ilo$¢ terendw rekreacyjnych na 3, co stanowito
43,9% liczby ocen ogétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (49 oséb —20%) i 2 (47
0séb —19,3%). W ocenie ilosci terendw rekreacyjnych najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1
wybrana zostata 30 razy (12,3%), natomiast ocena 5 — 11 razy (4,5%).

Z rozktadu ocen wynika do$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem ilosci
terendéw rekreacyjnych w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazujg na $rednie
natezenie problemdéw w ocenie ilosci terendw rekreacyjnych. Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak problemu
lub niska jego istotnos$¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajac
oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyskaé mozna obraz, w ktérym wskazania
oceniajgce obszar negatywnie, wskazujgc na niewystarczajgcy ilosci terenéw rekreacyjnych — 77 wskazan
(31,6%), wzgledem 60 wskazan (25%) oceniajacych problem pozytywnie.
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Wykres 47 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene stanu terenéw
rekreacyjnych w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 47. Ocena stanu terendw rekreacyjnych przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie oceny stanu terendw rekreacyjnych prezentowat sie zgodnie z
Wykresem 47. Najwiecej ankietowanych (99 oséb) ocenito stan terendw rekreacyjnych na 3, co stanowito
40,6% liczby ocen ogotem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (74 osoby — 30,3%) i 2
(40 0s6b — 16,4%). W ocenie stanu terendw rekreacyjnych najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1
wybrana zostata 20 razy (8,2%), natomiast ocena 5 — 11 razy (4,5%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem stanu
terendéw rekreacyjnych w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazujg na srednie
natezenie problemdéw w ocenie stanu terendw rekreacyjnych. Jednakze, oceny 4 i 5 oznaczajg brak problemu
lub niska jego istotnos¢, a oceny 1 i 2 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajgc
oceny $rednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktorym wskazania
oceniajace obszar negatywnie, wskazujgc na niezadawalajacy stan terendw rekreacyjnych — 85 wskazan
(34,8%), wzgledem 60 wskazan (24,6%) oceniajgcych problem pozytywnie.

W ramach sfery funkcjonalno-przestrzennej, z 10 obszaréw tematycznych, ktére oceniali ankietowani,
jedynie trzy uzyskaty srednig ocene wyiszg niz 3. Byly to wyposazenie w podstawowe media (3,21), stan
terendéw rekreacyjnych (3,07) i potaczenia komunikacyjne z wiekszymi osrodkami (3,07). W przypadku
wszystkich wspomnianych obszaréw, mediana i dominanta ocen wyniosty 3.

Problemy w sferze funkcjonalno-przestrzennej wydajg sie zatem by¢ w Krasniku najbardziej
problematyczne w ocenie mieszkancow. Zdecydowanie najgorzej oceniony zostat stan drég, ktérego Srednia
ocena wyniosta 2,3. Jest to jedyny z obszaréw, gdzie potowa respondentéw wskazata ocene nie wyzszg niz 2.
Jednakze znalazto sie 5 oséb, ktére stan drdg ocenity na 5 (2%). Mieszkancy Krasnika réwniez na niskim
poziomie (Srednia 2,59) ocenili stan zabytkow i liczbe pustostandw (Srednia 2,62). Ponadto, o ile jakos$¢ terendw
rekreacyjnych nie jest dla mieszkancéw problemem, o tyle ich ilo$¢ juz jest zdecydowanie bardziej
problematyczna, co oznacza ze jest ich zbyt mato w odczuciu respondentéw (Srednia ocen 2,85). Pozostate
elementy ze sfery funkcjonalno-przestrzennej mieszkancy ocenili jako te, o $rednim poziomie natezenia
problemdw, co wyrazone zostato poprzez wskazanie oceny 3.
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Szczegotowe zestawienie Srednich wartosci ocen poszczegdlnych sktadowych ocenianych elementéw
sfery funkcjonalno-przestrzennej zawarto w Tabeli 15. Srednia ocen catego obszaru probleméw w sferze
funkcjonalno-przestrzennej nie stanowi sredniej z umieszczonych wartosci srednich, a jest to wartosé¢ sumy
uzyskanej ze wszystkich ocen kazdego problemu w sferze funkcjonalno-przestrzennej podzielona przez ilos¢
tych ocen.

Tabela 15. Srednia ocena wystepowania probleméw w sferze funkcjonalno-przestrzennej w Krasniku

Lp. Ocena wystepowania problemoéw w sferze érednia Srednia ocen catej sfery funkcjonalno-
funkcjonalno-przestrzennej przestrzennej

1 [Standrog 2,30

2 | Stan zabytkow 2,59

3 | Liczba pustostanéw 2,62

4 | llos¢ terenow rekreacyjnych 2,85

5 | Stan wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych 2,90 5 86

6 | Stan potaczen komunikacyjnych 2,98 ’

7 | Poziom natezenia ruchu samochodowego 2,99

8 | Potaczenia komunikacyjne z wiekszymi osrodkami 3,07

9 | Stan terendw rekreacyjnych 3,07

10 | Wyposazenie w podstawowe media 3,21

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Ankietowani (27 osob sposrdd catej proby) ponownie wskazali bezposrednio kilka innych problemow,
co zostato zamieszczone w Tabeli 16.

Tabela 16. Problemy wskazane przez respondentéw w sferze funkcjonalno-przestrzennej

Inne problemy Czestosé %

Bloki 2,4,6 (ul. Kopernika) do remontu 2 7,4%
Brak atrakgji dla dzieci 1 3,7%
Brak basenu (Krasnik Stary) 1 3,7%
Brak chodnikéw (ul. Polna) 3 11,1%
Brak czystosci na ulicach 2 7,4%
Brak parkingéw (ul. Chopina) 1 3,7%
Brak przystankow 2 7,4%
Brak terenéw rekreacyjnych 2 7,4%
Brak terenow zielonych 1 3,7%
Budynki p.rzylegie do Starego miasta do 1 3,7%
wyburzenia

Niewykorzystywany dworzec PKS 2 7,4%
Odlegtos¢ stacji kolejowej od centrum miasta 1 3,7%
Potrzebny remont chodnikow 1 3,7%
Potrzebny remont ul. BéZnicznej 2 7,4%
Woysokie natezenie ruchu (ul. Kopernika) 1 3,7%
Zta komunikacja transportowa 2 7,4%
Zty stan infrastruktury drogowej 1 3,7%
Zty stan ulic (ul. Pitsudskiego, Strazacka) 1 3,7%
Razem wskazan 27 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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W przypadku sfery funkcjonalno-przestrzennej wskazania problemow przez respondentdw byto bardzo
precyzyjne, gdyz byli oni w stanie identyfikowac nie tylko sam problem, ale takze miejsce, w ktdrym znajduje
swoje odzwierciedlenie. Istotnym problemem w sferze funkcjonalno-przestrzennej zdaniem mieszkarncow
Krasnika jest brak chodnikéw przy ul. Polnej, a ponadto wskazywana byta potrzeba remontu chodnikéw w
ogdle. Mieszkancy jako problem wskazywali takze zty stan ulic Pitsudskiego i Strazackiej oraz brak
odpowiednich parkingéow na ul Chopina. Inng ulicg, ktéra zostata bezposrednio wskazana w zestawieniu byta ul.
Kopernika, gdzie panuje wysokie natezenie ruchu, a bloki na tejze ulicy (nr 2, 4 i 6) wymagaja
natychmiastowego remontu. Wedtug respondentéw remontu wymaga takze ulica Bézniczna.

Jako problem ponownie przywotywany jest niski poziom infrastruktury drogowej. Znajduje to takze
przetozenie w innym problemie, ktéry wymieniajg mieszkaicy, a mianowicie niski poziom komunikacji
transportowej (co zostato takze posrednio wskazane poprzez brak przystankow). Nieco w innym aspekcie
przywofany zostat tutaj takze brak terendéw zielonych i zaniedbane i brudne ulice miasta.

Pomimo matej grupy respondentéw, ktéra postanowita wskazaé bezposrednio problemy w sferze
funkcjonalno przestrzennej (11,1% ogdtu proby), to wskazane przez te grupe problemy sg spdjne i niezwykle
precyzyjnie okreslone. To pokazuje, ze faktycznie sfera funkcjonalno-przestrzenna jest najbardziej
problematyczng z punktu widzenia mieszkaricow Krasnika.

37 oséb zdecydowato sie wskazac takzie obszary koncentracji probleméw w sferze funkcjonalno-
przestrzennej, co zostato przedstawione w Tabeli 17.

Tabela 17. Obszary koncentracji problemow w sferze funkcjonalno-przestrzennej w Krasniku

Miejsca koncentracji Czestosc %
- Koszary 5 13,5%
- Krasnik Fabryczny 2 5,4%
- Krasnik Stary 14 37,8%
- Rynek 7 18,9%
- ul. Chopina 1 2,7%
- ul. Kopernika 1 2,7%
- ul. Kosciuszki 2 5,4%
- ul. Lubelska 1 2,7%
- ul. Narutowicza 1 2,7%
- ul. Nowa 1 2,7%
- ul. Obozna 1 2,7%
- ul. 2ytnia 1 2,7%
Razem wskazan 37 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.
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Najwieksza koncentracja probleméw w sferze funkcjonalno-przestrzennej ponownie wystepuje
w Krasniku Starym (37,8%), Rynku (18,9%) oraz Koszarach (13,5%). Problemy w kolejnej sferze ponownie
koncentrujg sie w granicach Krasnika Starego, a zwtaszcza Rynku. Wskazan Rynku w ilosci wskazan Krasnika
Starego byto 50%, natomiast oba te obszary tgcznie wskazywano 21 razy, co oznacza 56,8% wskazan ogdtem.

Srodowisko naturalne

Przeprowadzone badanie ankietowe pozwolito uzyskac informacje dotyczace Srodowiska naturalnego
w Krasniku. Problemy s$rodowiskowe Krasnika oceniono poprzez pryzmat 7 aspektow. Wsréd ocenianych
aspektow znalazty sie: estetyka otoczenia, jako$¢ $rodowiska, poziom emisji CO2 — spaliny z piecéw, poziom
zanieczyszczen przemystowych, gospodarka odpadami komunalnymi, jakos¢ powietrza, poziom natezenia
hatasu. Badania w obszarze $rodowiska przyporzagdkowano do sfery srodowiskowej.

Wykres 48 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene estetyki otoczenia
w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 48. Ocena estetyki otoczenia przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie oceny estetyki otoczenia prezentowat sie zgodnie z Wykresem 48.
Najwiecej ankietowanych (89 osdéb) ocenito problem estetyki na 3, co stanowito 36,5% liczby ocen ogdtem.
W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (60 oséb — 24,6%) i 4 (53 osoby — 21,7%). W
ocenie estetyki otoczenia najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 32 razy (13,1%),
natomiast ocena 5 — 10 razy (4,1%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura oceny estetyki otoczenia w Krasniku przez
ankietowanych. Dominuje ocena 3, co oznacza, ze ankietowani wskazujg na srednie natezenie probleméw w
ocenie tego problemu. Rozktad ocen jest dos$¢ rownomierny i zakres wybieranych ocen byt takie dos¢
rownomierny. Oznacza to, ze zdania ankietowanych odnosnie estetyki otoczenia s podzielone. Po odrzuceniu
ocen $rednich (ocena 3), wiele oséb ocenito estetyke otoczenia bardzo pozytywnie (63 — 25,8%), ale jest takze
cze$¢ oséb, ktéra ocenita jg negatywnie (92 —37,7%).
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Wykres 49 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene jakosci Srodowiska
w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).

Wykres 49 Ocena jakosci Srodowiska naturalnego przez ankietowanych
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Zrédfto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie oceny jakosci srodowiska prezentowat sie zgodnie z Wykresem 49.
Najwiecej ankietowanych (111 osdb) ocenito jakos¢ srodowiska na 3, co stanowito 45,5% liczby ocen ogdtem.
W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (50 oséb — 20,5%) i 4 (48 oséb — 20,6%). W ocenie
jakosci srodowiska najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne, czyli 1 (20 wskazan — 8,2%) i 5 (15 wskazan —
6,1%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na stan $rodowiska.
Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani oceniajg problem jako wystepujgcy w Srednim stopniu. Rozktad
ocen jest dos$¢ rownomierny, gdyz zakres wybieranych ocen byt dos¢ rownomierny. Oznacza to, ze zdania
ankietowanych odnosnie oceny jakosci Srodowiska. Po odrzuceniu ocen srednich (111 oséb — 45,5%) wiele oséb
(70 — 28,7%) nisko ocenito jakos$¢ srodowiska, ale jest takze cze$¢ osdb, ocenita jg wysoko (63 — 25,8%).

Wykres 50 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu emisji CO2
w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 50. Ocena poziomu emisji CO2 — spaliny z piecow przez ankietowanych
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rédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w oceny poziomu emisji CO2 prezentowat sie zgodnie z Wykresem 50.
Najwiecej ankietowanych (105 oséb) ocenito poziom emisji CO2 na 3, co stanowito 43% liczby ocen ogétem. W
dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 2 (59 osdb — 24,2%) i 4 (34 osoby — 14%). W ocenie
poziomu emisji CO2 najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 32 razy (13,1%),
natomiast ocena 5 — 14 razy (5,7%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem poziomu
emisji dwutlenku wegla w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani wskazujg na s$rednie
natezenie probleméw w ocenie poziomu emisji CO2, oceny 1 i 2 oznaczajg brak problemu lub niska jego
istotnosc, a oceny 4 i 5 oznaczajg wysoki poziom wystepowania problemu, a zatem odrzucajac oceny Srednie
(ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce
obszar pozytywnie, wskazujgc na niskg ocene emisji COz - 91 wskazan (37,3%), wzgledem 48 wskazan (19,7%)
wskazujacych na wysoka ocene emisji dwutlenku wegla.

Wykres 51 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu
zanieczyszczen przemystowych w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 51. Ocena poziomu zanieczyszczen przemystowych przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie oceny poziomu zanieczyszczen przemystowych w Krasniku
prezentowat sie zgodnie z Wykresem 51. Najwiecej ankietowanych (109 osdb) ocenito problem na 3, co
stanowito 44,7% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (60 oséb —
24,6%) i 2 (46 oséb — 18,9%). W ocenie niezaradnosci zyciowej najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne.
Ocena 1 wybrana zostata 15 razy (6,1%), natomiast ocena 5 — 14 razy (5,7%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na poziom
zanieczyszczen Srodowiskowych. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani oceniajg problem jako
wystepujgcy w Srednim stopniu. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg niskie zanieczyszczenie, a oceny 4 i 5 oznaczajg
wysoki poziom zanieczyszczen przemystowych, a zatem odrzucajgc oceny $rednie (ocena 3) na potrzeby analizy
opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce obszar negatywnie,
wskazujac na wysokie zanieczyszczenie przemystowe- 74 wskazania (30,3%), wzgledem 64 wskazan (25%)
pozytywnych, w ktérych wedtug ankietowanych problem zanieczyszczen przemystowych jest niewielki.

Wykres 52 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene gospodarki
odpadami komunalnymi w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 52. Ocena gospodarki odpadami komunalnymi przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu gospodarki odpadami komunalnymi prezentowat sie
zgodnie z Wykresem 52. Najwiecej ankietowanych (101 os6b) ocenito problemy z zakresu gospodarki odpadami
komunalnymi na 3, co stanowito 41,4% liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi
ocenami byly 4 (64 osoby — 26,2%) i 2 (49 oséb — 20,1%). W ocenie poziomu gospodarki odpadami
komunalnymi najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 13 razy (5,3%), natomiast
ocena 5 — 17 razy (7%).

Z rozktadu ocen wynika dosc specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na problem racjonalne;j
gospodarki odpadami komunalnymi w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegajg
srednie natezenie problemu. Jednakze, oceny 1 i 2 oznaczajg niewtfasciwy sposdb gospodarowania odpadami, a
oceny 4 i 5 - satysfakcjonujgcy poziom gospodarki odpadami komunalnymi. a zatem odrzucajgc oceny s$rednie
(ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce
obszar pozytywnie, wskazujgc na witasciwe gospodarowanie odpadami - 81 wskazan (33,2%), wzgledem 62
wskazan (25,4%) oceniajgcych gospodarke odpadami komunalnymi w Krasniku negatywnie.

Wykres 53 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene jakosci powietrza w
skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Woykres 53. Ocena jakosci powietrza przez ankietowanych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie problemu jakosci powietrza prezentowat sie zgodnie z Wykresem 53.
Najwiecej ankietowanych (100 osdb) ocenito poziom jakosci powietrza na 3, co stanowito 41% liczby ocen
ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (71 oséb — 29,1%) i 2 (40 osdéb — 16,4%).
W ocenie poziomu jakosci powietrza najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana zostata 13
razy (5,3%), natomiast ocena 5 — 20 razy (8,2%).

Z rozktadu ocen wynika dos¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na jakos¢ powietrza w
Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegaja srednie natezenie problemu. Jednakze,
oceny 1 i 2 niskg ocene jakosci, a oceny 4 i 5 — wysokg jakos powietrza. a zatem odrzucajgc oceny $rednie
(ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym przewazajg wskazania oceniajgce
obszar pozytywnie, wskazujgc na wysoka jakos$¢ powietrza - 91 wskazan (37,3%), wzgledem 53 wskazan (21,7%)
oceniajac jakos¢ powietrza w Krasniku negatywnie.

Wykres 54 przedstawia rozktad odpowiedzi ankietowanych poproszonych o ocene poziomu natezenia
hatasu w skali od 1 (ocena negatywna) do 5 (ocena pozytywna).
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Wykres 54. Ocena poziomu natezenia hatasu przez ankietowanych
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rodfo: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Rozktad ocen w skali 1-5 w zakresie oceny poziomu natezenia hatasu prezentowat sie zgodnie z
Wykresem 54. Najwiecej ankietowanych (109 oséb) ocenito poziom natezenia hatasu na 3, co stanowito 44,7%
liczby ocen ogdétem. W dalszej kolejnosci najczesciej wybieranymi ocenami byty 4 (60 oséb — 24,6%) i 2 (36 oséb
— 14,7%). W ocenie poziomu jako$ci powietrza najrzadziej wskazywane byty oceny skrajne. Ocena 1 wybrana
zostata 22 razy (9%), natomiast ocena 5 — 17 razy (7%).

Z rozktadu ocen wynika dos$¢ specyficzna struktura spojrzenia ankietowanych na poziom natezenia
hatasu w Krasniku. Dominuje ocena 3, co oznacza ze ankietowani dostrzegaja $rednie natezenie problemu.
Jednakze, oceny 1 i 2 wskazujg niski poziom natezenia hatasu, a oceny 4 i 5 — wysoki poziom. a zatem
odrzucajac oceny Srednie (ocena 3) na potrzeby analizy opinii skrajnych uzyska¢ mozna obraz, w ktérym
przewazajg wskazania oceniajgce obszar negatywnie, wskazujgc na wysokie natezenie hatasu - 77 wskazan
(31,5%), wzgledem 58 wskazan (23,8%) oceniajac poziom natezenia hatasu w Krasniku pozytywnie.

Mediany i dominanty dla wszystkich elementéw oceny stanu srodowiska przez respondentéw wynoszg
3. Oznacza to, ze ogodlnie rzecz ujmujac stan srodowiska nie jest w Krasniku zty, jednakze pewne elementy s3
oceniane przez mieszkancéw gorzej niz inne.

Najmniej problemowym obszarem jest jako$¢ powietrza w Krasniku. Srednia ocen tego aspektu
wyniosta 3,18 i jest to najwyzsza $rednia ocena w ramach oceny stanu srodowiska. Z drugiej jednak strony,
mieszkancy jako najbardziej problematyczny aspekt wskazali wysoki poziom emisji CO2 (spaliny z piecéw).
Srednia ocena tego aspektu to 2,75. Jest to element zdecydowanie wptywajacy na jako$¢ powietrza, wiec ocena
jakosci powietrza mocno cierpi w zwigzku z wysokg emisjg CO2. Niewiele lepiej (Srednia 2,79) oceniana jest
estetyka otoczenia w Krasniku. Swiadczy¢é mogg o tym przywotywane wczeéniej w bezposrednich wskazaniach
przez respondentow braki terendow zielonych i niski poziom czystosci ulic. Znajduje to odzwierciedlenie w tym
elemencie oceny. Srednig ocen ponizej 3 (2,95) w ramach oceny stanu $rodowiska uzyskata takze jakosé
Srodowiska.

Szczegbtowe zestawienie Srednich wartosci ocen poszczegdlnych sktadowych ocenianych elementow
sfery srodowiskowej zawarto w Tabeli 18.
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Tabela 18. Srednia ocena wystepowania probleméw w sferze srodowiska naturalnego wptywajacej na jakos¢
zycia w Krasniku

Lp. |Ocena wystepowania probleméw w sferze srodowiska | Srednia | Srednia ocen catej sfery srodowiska
1 Poziom emisji CO2 — spaliny z piecow 2,75

2 Estetyka otoczenia 2,79

3 Jakos¢ srodowiska 2,95

4 Poziom zanieczyszczen przemystowych 3,05 2,98

5 Poziom natezenia hatasu 3,06

6 Gospodarka odpadami komunalnymi 3,09

7 Jakos¢ powietrza 3,18

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Zgodnie z wynikami ankiety, stan Srodowiska w Krasniku nie jest najlepszy i wymaga poprawy.
Respondenci oceniajac stan sSrodowiska wskazali takze inne problemy, ktére zwigzane sg z tym aspektem zycia
mieszkaricow Krasnika. Zestawienie zawarto w Tabeli 19.

Tabela 19. Problemy wskazane przez respondentéw dotyczace stanu srodowiska

Inne problemy Czestosc %
Brak dostepnych koszéw na $mieci na ulicach 2 12,5%
Dzikie wysypiska 1 6,3%
Palenie Smieci i opon samochodowych w piecach 1 6,3%
Spaliny z piecéw 1 6,3%
Stan powietrza w Krasniku Fabrycznym 1 6,3%
Wysoki poziom hatasu (PBF?) 2 12,5%
Zanieczyszczona woda nad zalewem 1 6,3%
Zaniedbane ulice i chodniki 4 25,0%
Zarosniete trawniki 2 12,5%
Zta lokalizacja wysypiska odpadéw komunalnych 1 6,3%
Razem wskazan 16 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Sposrdd istotnych problemdéw zwigzanych ze stanem srodowiska wskazywanych przez ankietowanych
sg zaniedbane ulice i chodniki. Jest to $cisle zwigzane z estetyka otoczenia, ktdrg respondenci ocenili nisko.
Przywotany przez ankietowanych zostat takze aspekt gospodarki Smieciowej. Przede wszystkim, mieszkaricom
przeszkadza brak dostepnych kosztéow na $mieci na ulicach. W ramach gospodarki $mieciowej jako problem
mieszkancy wskazujg takze ztg lokalizacje wysypiska odpadéw komunalnych i wystepowanie dzikich wysypisk.

W Krasniku wystepujg takze problemy zwigzane z zanieczyszczeniem powietrza, ktérego stan zostat
oceniony przez ankietowanych relatywnie dobrze. Odnotowane przez ankietowanych zostato jednakze palenie
$mieci i opon samochodowych w piecach, a takze problem z samymi spalinami pochodzgcymi z tychze piecéw.
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Jako miejsce, gdzie stan powietrza jest najgorszy wskazano Krasnik Fabryczny. Z pozostatych probleméw
wymienione zostaty zanieczyszczona woda nad zalewem i zaro$niete trawniki na obszarze miasta.

50 respondentow postanowito wskazac obszary koncentracji problemoéw zwigzanych ze sSrodowiskiem
w Krasniku. Zestawienie zawarto w Tabeli 20.

Tabela 20. Obszary koncentracji probleméw zwigzanych ze stanem $rodowiska w Krasniku

Miejsca koncentracji Czestos¢ %
- Aleja Mtodych 1 2%
- Koszary 5 10%
- Krasnik 1 2%
- Krasnik Fabryczny 7 14%
- Krasnik Stary 9 18%
- Rynek 11 22%
- ul. BéZniczna 1 2%
- ul. Chopina 1 2%
- ul. Gatczynskiego 1 2%
- ul. Kopernika 2 4%
- ul. Kosciuszki 1 2%
- ul. Lubelska 1 2%
- ul. Natkowskiej 1 2%
- ul. Pitsudskiego 1 2%
- ul. Plac Wolnosci 1 2%
- ul. Podleska 2 4%
- ul. Urzedowska 3 6%
- ul. Budzynska 1 2%
Razem wskazan 50 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Z gtéwnych osrodkéw koncentracji probleméw zwigzanych ze stanem s$rodowiska ankietowani
wskazali Rynek (22%), Krasnik Stary (18%) oraz Krasnik Fabryczny (14%). W przypadku wskazan problemdw
zwigzanych ze stanem srodowiska, ponownie najczesciej wskazywanymi obszarami byty Rynek i Krasnik Stary.
Tym razem, bezposrednie wskazania Rynku, jako szczegdlnego obszaru Krasnika Starego sg czestsze niz
wskazania samego Krasnika Starego. tacznie wskazan Krasnika Starego i Rynku byto 20, co oznacza 40%

wskazan ogétem.

Zestawienie obszarow koncentracji badanych probleméw

W badaniu ankietowym w celu okredlenia rejonéw zdegradowanych postuzono sie pytaniami
otwartymi. Umozliwito to ankietowanym dowolno$¢ wskazania obszaru, dzieki czemu uzyskane odpowiedzi
zawieraly réine poziomy szczegdtowosci (dzielnice, osiedla, ulice). Aby uporzadkowaé odpowiedzi, kazde
wskazanie ankietowanych przypisano do jednego z dwdch podstawowych rejondw Miasta Krasnik: Krasnik
Stary lub Krasnik Fabryczny. Wskazania podzielono na wskazania ogdlne, ktére okreslaty miejsca na poziomie
dzielnic czy osiedli oraz wskazania szczegotowe, ktore zawezaty miejsca problemowe do konkretnych ulic.

W Tabeli 21 zamieszczono matryce obszaréw problematycznych wskazywanych przez respondentow
w ankietach. Znakiem ,x” oznaczono wystepowanie probleméw z danej sfery na danym obszarze.
Wykorzystana zostata skala koloru czerwonego, aby oznaczy¢ obszary od najmniej do najbardziej

newralgicznych. Kryterium przyporzadkowania danego obszaru do grupy byta ilos¢ sfer, w ktérych zostat
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wymieniony przez respondentéw w badaniu ankietowym. Za najbardziej problematyczne uznane zostaty
obszary, ktdre zostaty wskazane przez ankietowanych w przypadku wszystkich sfer przynajmniej raz.

Tabela 21. Matryca miejsc (miejscowosci, osiedli, ulic) z duzym stopniem koncentracji probleméw

Sfera Sfera Sfera funkcjonalno- Sfera Sfera
spoteczna | gospodarcza przestrzenna techniczna srodowiskowa Liczba
Wyszczegélnienie Dostepnosc i obszaréw
¥ & Problemy | <P L. L. Problemy koncentracji
Problemy jakos¢ Jakos¢ . c . .
gospodarczo- P . .| funkcjonalno- | Srodowisko problemoéw
spoteczne | : ) towaréw zycia
inwestycyjne . przestrzenne
i ustug
Miejsca koncentracji wskazywane przez Ankietowanych nalezace do rejonie Krasnik Stary
- Bojandwka X X 2
- Budzyn X X X 3
- Gory X X X 3
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- Kwiatkowice X X 2
- Piaski X X 2
- Plac Wolnosci X X X X 4
- Podlesie X X 2

- ul Janowska 27 X 1
- ul. Bézniczna X X 2
- ul. Budzyriska X 1

- ul. Kolejowa X 1
- ul. Kopernika X X 2
- ul. Koszarowa X 1

Wskazania szczegdtowe (ulice)

- ul. Nowa X 1
- ul. Obozna X 1
- ul. Olejna X X X X 4
- ul. Pitsudskiego X X 2
- ul. Plac Wolnosci X 1
- ul. Podleska X 1
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- ul. Spétdzielcza X X 2
- ul. Swietej Faustyny X X X 3
- ul. Urzedowska X X X X 4
- ul. Zaklikowska X X X 3
- ul. Zytnia X 1
tacznie 19 21 16 9 11 13 89
Miejsca koncentracji wskazywane przez Ankietowanych nalezace do rejonie Krasnik Fabryczny

v 8
o=
S &
o T
o 0
23
G ¢
8 L
< £
@
®3
g | -Aleja Mtodych X 1
E
03) - ul. Gatczynskiego X 1
9o
gb - ul. Grunwaldzka X X X 3
S
E - ul. Natkowskiej X 1
&
&w“ - ul. Niepodlegtosci X 1
=
- ul. Sfowackiego X 1
tacznie 2 2 4 1 1 4 14

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

Ogodlnie, wskazanych przez respondentow zostato 39 miejsc koncentracji problemdéw (miejscowosci,
ulic, osiedli) w ramach ktdrych, wyrdzni¢ mozna szes¢ grup ze wzgledu na ilos¢ sfer problemowych. Miejsca
koncentracji wskazywane przez Ankietowanych posegregowano wedtug przynaleznosci do jednego z dwadch
rejonéw: Krasnik Stary lub Krasnik Fabryczny. Do rejonu Krasnik Stary przypisano 31 miejsc koncentracji
wskazanych przez ankietowanych, w tym 10 wskazan ogdlnych oraz 21 wskazan szczegétowych. Wsrdd tych 31
wskazann, mozna wyrdzni¢ 5 wskazan miejsc, w ktorych problemy dostrzegane sg we wszystkich 6 sferach, 2
wskazania miejsc z problemami ujawnionymi w 5 sferach oraz 3 wskazania miejsc w ktérych problemy
zaznaczane byly dla 4 sfer. Zatem, ponad 37% wskazarn miejsc problematycznych dla rejonu Krasnik Stary
stanowity wskazania miejsc z wysokim stopniem koncentracji. Do rejonu Krasnik Fabryczny ankietowani
wskazali 7 miejsc koncentracji problemoéw, w tym tylko jedno ze wskazanych miejsc nalezato do grupy miejsc z
wysokim stopniem koncentracji problemow.
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Wykres 55. Liczba miejsc (miejscowosci, osiedli, ulic) z duzym stopniem koncentracji probleméw w podziale
na wskazania ogdlne i szczegétowe
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Zrédto: opracowanie wiasne

Podsumowujac, z analizy ankiet jasno wynika, ze rejonem w ktérym wystepuje najwieksza liczba miejsc
koncentracji we wszystkich obszarach problemowych jest Krasnik Stary. Obszary problemowe zwigzane ze sferg
gospodarczo-inwestycyjng oraz problemami spotecznymi to obszary, w ktérych w rejonie Krasnika Starego
zanotowano najwiecej wskazan (wystepowanie w odpowiednio 18 i 16 miejscach wskazywanych przez
Ankietowanych). Nieprawidtowosci w pozostatych sferach problemowych, w poréwnaniu do pozostatych
rejondéw, réwniez najczesciej wskazywane byty w rejonie Krasnika Starego.

Poréwnanie srednich ocen we wszystkich badanych obszarach

W tabeli 22 zestawiono s$rednie oceny kazdego z analizowanych obszaréw wraz z odchyleniem s$redniej
wartosci wzgledem wzorcowej. Wartos¢ wzorcowa dla stymulanty wynosita 5 (maksymalna ocena, jakg mogt
dany obszar uzyskaé, co w przypadku stymulanty oznaczato sytuacje najkorzystniejszg) a dla destymulanty 1
(minimalna ocena, jakg modgt dany obszar uzyskaé, co w przypadku destymulanty oznaczato sytuacje
najkorzystniejszg). Im mniejsze odchylenie wzgledem wartosci wzorcowej, tym dany obszar jest pozytywniej
odbierany w odczuciu mieszkarncow Krasnika.

Jak wynika z tabeli 22 najkorzystniej w Krasniku prezentuje sie jakos$¢ zycia. Uzyskana srednia w tym
obszarze wyniosta 3,14 i odchylata sie wzgledem wzorca o 1,86. Réwniez problemy zwigzane z dostepnoscia i
jakoscig towardw i ustug nie sg duze w Krasniku. Przy sredniej ocenie na poziomie 3,02 odchylenie od wzorca
wyniosto 1,98. Jedynie w tych dwdch obszarach odchylenie wzgledem wartosci wzorcowej byto nizsze niz 2.
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Wsrdod najnizej ocenionych aspektow zycia w Krasniku znalazty sie problemy funkcjonalno-

przestrzenne i problemy gospodarczo-inwestycyjne. Srednie dla obu tych kategorii wyniosty odpowiednio 2,86

(stymulanta, przy odchyleniu wzgledem wartosci wzorcowej w wysokosci 2,14) i 3,13 (destymulanta, przy

odchyleniu wzgledem wartosci wzorcowej w wysokosci 2,13).

Tabela 22. Zestawienie srednich ocen poszczegolnych sfer zycia mieszkarncow Krasnika

Lp. Sfera Obszar badawczy Charakter ¢rednia Odchyltlen.le wzgledem
obszaru wartosci wzorcowej

1 | Sfera Spoteczna Problemy spoteczne Destymulanta 3,04 2,04
2 Sfera Problfamy gosp(?darczo- Destymulanta 3,13 2,13

Gospodarcza inwestycyjne

D ¢ i iakod
3 Sfera ostepn,osc.lja 0s¢ Stymulanta 3,02 1,98
. towarow i ustug

funkcjonalno-
4 przestrzenna Jakos¢ zycia Stymulanta 3,14 1,86
5 Sfe.ra Problemy funkcjonalno- Stymulanta 286 214

techniczna przestrzenne
Sfera . .

6 Srodowisko Stymulanta 2,98 2,02

srodowiskowa

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania ankietowego.

W wiekszosci obszaréw, przecietnie, mieszkancy dostrzegajg natezenie problemdéw na poziomie

$rednim, co oznacza, iz wtadze gminy majg duze pole do wykorzystywania narzedzi rozwojowych w celu

dalszego poprawiania jakosci zycia mieszkancow. Niektdre z obszarow wymagajg wiekszych Srodkow i

naktadéw pracy niz inne, jednakze w kazdej ze sfer, w opinii respondentdw, jest pewna luka wzgledem sytuacji

optymalnej, ktérg mozna zniwelowac. Niezbedna jest jednak do tego wspotpraca pomiedzy mieszkaricami

gminy a jej wtadzami, co pozwoli odpowiednio ustali¢ cele, a nastepnie poprzez skoordynowane dziatania dazy¢

do ich osiggniecia, majac na celu dtugofalowy rozwdj catego obszaru.
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ZALACZNIK 3 DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

ZALACZNIK 3 DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Zdewastowana tkanka zabytkowa

MURY PRZY KOSCIELE PW. SW. DUCHA

REWITALIZACJI

AN A UL. KLASZTORNA 3, KRASNIK

Zdjecie 1:opracowanie wtasne
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NIEESTETYCZNE SZYLDY SKLEPOWE KAMIENICA
UL. NARUTOWICZA, KRASNIK kST KA UL. KOSCIUSZKI 26, KRASNIK

NALATA 2017-2023
NALATA 2017-2023

Zdjecie 2:opracowanie wlasne Zdjecie 3:opracowanie wiasne

LOKALNY PROGRAM OFICYNY W PODWﬁRKU

REWITALIZACJI

MIASTA KRASNIK UL. KOSCIUSZKI 26, KRASNIK

NA LATA 2017-2023
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Zdjecie 4:opracowanie wlasne

—

KAMIENICE PRZY ULICY NARUTOWICZA
KRASNIK

NA LATA 2017-2023

Zdjecie 5:opracowanie wlasne

Pustostan w obszarze rewitalizacji

\.  LOKAL PRZY UL.BOZNICZNEJ

MIASTA KRASNIK \\ KRASNIK
NALATA 2017-2023

Zdjecie 6:opracowanie wiasne
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Nieuporzadkowane rozwigzania techniczne w obszarze rewitalizacji

Eoa T
e 7 vl N
AMFITEATR

MIASTA KRASNIK .
NALATA 2017-2023 KRASNIK

Zdjecie 7:opracowanie wlasne

s PROWIZORYCZNE ROZWIAZANIE
JRASTA KRASMAX UL. WESOLA, KRASNIK

NALATA 2017-2023

Zdjecie 8:opracowanie wtasne
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REWIAZAC) ULICA WESOLA

MIASTA KRASNIK ¢
NALATA 2017-2023 KRASNIK

Zdjecie 9:opracowanie wlasne

Zdegradowana tkanka kamienic

NIEOTYNKOWANA FASADA BUDYNKU
MIRSTAKHASHIK UL. NARUTOWCZIA, KRASNIK

NA LATA 2017-2023

Zdjecie10:opracowanie wiasne
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LOKALNY PROGRAM
w&\m‘uw&;u«u\n ' KAMlENICA
MIASTA KRASNIK KRASN IK

NA LATA 2017-2023

Zdjecie 11:opracowanie wtasne

LOKALNY PROGRAM LDKAL w RYNKU

REWITALIZACY

MIASTA KRASNIK KRASNIK

NA LATA 2017-2023

Zdjecie 12:opracowanie wtasne
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o A5 T A N U (T O S A OO} i

REWITALZACI BUDYNEK MUZEUM LUBELSKIEGO
o UL. PILSUDSKIEGO 7, KRASNIK

NA LATA 2017-2023

Zdjecie 13:0opracowanie wtasne
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SPIS TRESCI:

Zdjecie 1: Mury przy Koéciele p.w. Sw. Ducha, ul. Klasztorna 3 w Krasniku
Zdjecie 2: Nieestetyczne szyldy sklepowe w Krasniku przy ul. Narutowicza
Zdjecie 3: Kamienica ul. Kosciuszki 26 w Krasniku

Zdjecie 4: Oficyny w podworku ul. Kosciuszki 26 w Krasniku

Zdjecie 5:Kamienice przy ul. Narutowicza

Zdjecie 6: Lokal przy ul. Béznicznej

Zdjecie 7: Amfiteatr w Krasniku

Zdjecie 8: Prowizoryczne rozwigzanie ul. Wesota, Krasnik

Zdjecie 9: Prowizoryczne rozwigzanie ul. Wesota, Krasnik

Zdjecie 10: Nieotynkowana fasada budynku przy ul. Narutowicza w Krasniku
Zdjecie 11:Kamienica w Krasniku

Zdjecie 12:Lokal w Rynku, Krasniku

Zdjecie 13: Budynek Muzeum Lubelskiego przy ul. Pitsudskiego 7w Krasniku
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