Protokél z konsultacji spolecznych przeprowadzonych w dniu 25.01.2022 r. w CKiP w Krasniku
w sprawie realizacji inwestycji pn.: ,,Zaklad odzysku energii z procesu termicznego
przeksztalcania frakcji energetycznych odpadéw komunalnych w Krasniku”

Protokét sporzadzony w Krasniku w dniu 24.02.2022 1.

W dniu 25.01.2022 r. zostaly przeprowadzone konsultacje spoleczne w sprawie planowanej przez
firme EKO ENERGIA KRASNIK Sp. z o.0. inwestycji pn.: ,Zaklad odzysku energii z procesu
termicznego przeksztalcania frakcji energetycznych odpadéw komunalnych w Krasniku”. Celem i
przedmiotem konsultacji spolecznych bylo poinformowanie spolecznosci o planowanym
przedsiewzieciu wraz z jego prezentacja, zapoznanie si¢ z opinig spoleczenstwa oraz stworzenie
mieszkaficom mozliwosci zgloszenia ewentualnych uwag i wnioskow. Konsultacje zostaly
przeprowadzone na podstawie Zarzadzenia Nr 16/2022 Burmistrza Miasta Krasnik z dnia 11.01.2022
1. oraz zgodnie z Uchwala XIV/127/2019 Rady Miasta Krasnik z dnia 28 listopada 2019 r. w sprawie
okreslenia zasad i trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Miasta Krasnik.

Konsultacje spoleczne zostaly przeprowadzone w formie protokolowanego otwartego spotkania z
mieszkaficami.

W konsultacjach wzigli udzial:

I. Przedstawiciele Urzedn Miasta w Krasniku:
Wojciech Wilk — Burmistrz Miasta Krasnik,
Sylwia Lukasik — Kierownik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska,
Anna Stefanek — Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska,
Karol Rychlewski — Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej,
Ewa Flis — pracownik Referatu Ochrony Srodowiska,
Dorota Mulier — pracownik Referatu Gospodarki Komunalne;j.
zedstawnclele Inwestora planujgcego realizacje 1nwestyc11
Marcin Benbenek — Zarzad EKO ENERGIA KRASNIK
Wojciech Wojtaszek — Zarzad EKO ENERGIA KRASNIK,
Marcin Rubaj — Gléwny Specjalista ds. Ochrony Srodowiska, EKOLAND,
Maciej Osysko — Dyrektor ds. Inwestycji, VEOLIA WSCHOD,
Roman Trzesniowski — Zarzad VEOLIA WSCHOD,
Janusz Lewicki — Zarzad VEOLIA WSCHOD,
Jurand Bief, Politechnika Czestochowska,
Michal Dgbrowski — Przewodniczacy Rady polskiej Izby Gospodarki Odpadami,
Radostaw Falkowski — SAVONA PROJECT,
10 Stawomir Duda — Prezes SAVONA PROJECT,
11. Pawet Piotrowski — Zarzad VEOLIA WSCHOD.
IIT — Mieszkancy Miasta Krasnik (153 osoby)
IV — Przedstawiciele organizacji ekologicznych (omnline):
1. Pawel Gluszynski — Towarzystwo na rzecz Ziemi,
2. Piotr Barczak — Europejskie Biuro Ochrony Srodowiska.
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Spotkanie otworzyl Pan Karol Rychlewski, ktéry powital wszystkich zebranych i przedstawit
porzagdek spotkania. Poinformowal réwniez, ze konsultacje spoleczne sa nagrywane oraz
transmitowane na zywo w telewizji w sieci kablowej Lubelskiej TV i Telewizji Krasnik oraz
w Internecie na Facebooku Miasta Kraénik i Facebooku Lubelskiej TV. Poinformowatl réwniez, ze
kazdy z zebranych oséb bedzie mdgt zabra¢ glos w ustalonym porzadku. Kazdy chetny do zabrania
glosu proszony jest o zapisanie si¢ na listg.

Jako pierwszy zabrat glos Burmistrz Miasta Krasnik — Pan Wojciech Wilk, ktéry powitat wszystkich
obecnych na Sali widowiskowej, jak rowniez wszystkich obecnych na spotkaniu online.

- P. Wojciech Wilk - Na poczatek kilka stéw o tym, co dzieje si¢ w Urzedzie Miasta Krasnik
w sprawie trwajacej procedury wydawania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsigwzigcia. Podstawa prawna do naszych dzialaf to ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
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o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko. Decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, potocznie zwana decyzjg srodowiskowa, jest to dokument zawierajacy wytyczne
dla realizacji inwestycji w ramach kolejnych etapéw, aby w jak najmniejszym stopniu wplyneta
negatywnie na srodowisko. Celem decyzji srodowiskowej jest wprowadzenie rozwigzan tagodzacych
i kompensujacych negatywny wplyw inwestycji na $rodowisko. Natomiast organy, ktére wydaja
decyzje administracyjne niezbedne do realizacji inwestycji, w tym m.in. decyzje o warunkach
zabudowy, czy pozwolenie na budowe zobowigzane sg bra¢ pod uwage ustalenia zawarte w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Jak juz powiedzialem to postepowanie trwa w Urzedzie Miasta
Krasnik. To postgpowanie ma swoje etapy. W mojej wypowiedzi chce Panistwu pokazaé, co Miasto
robi i w ktérym etapie jesteSmy. Etapy wydania decyzji srodowiskowej sa nastepujace. Oczywisci
musi by¢ wniosek o wydanie takiej decyzji, kwalifikujemy dane przedsigwzigcie, czy ono potencjalnie
w sposob znaczacy oddziatuje na srodowisko, czy jest potrzebny raport oddziatywania na srodowisko.
Przechodzac juz na to postgpowanie, ktére si¢ sieje w naszym urzedzie, po zasiggni¢ciu opinii
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, tudziez Powiatowego Inspektora Sanitarnego uznalismy,
ze to przedsiewzigcie wymaga raportu oddzialywania na srodowisko i Inwestor zostal zobowigzany do
jego przeprowadzenia. Po wszczeciu postgpowania ustalamy strony postgpowania. Kolejnym etapem
jest uzyskanie opinii i uzgodnien wlasciwych organéw oraz procedura udzialy spoleczenstwa w
postgpowaniu. I wlasnie w tym momencie, na tym etapie procedury jestesmy. Z jednej strony
wystgpiliSmy o stosowne opinie do organéw, ktére sa do tego wlasciwe, a z drugiej strony zostat
rozpoczety 10 grudnia proces udziatu spoleczenstwa w procedurze. Jednym z etapdw tych konsultaciji
spotecznych jest rowniez nasze dzisiejsze spotkanie, gdzie wystuchacie Panstwo opinie z jednej strony
Inwestora, a z drugiej strony organizacji ekologicznych. Kazdy z Pafistwa bgdzie mogt zabraé glos,
wyrazi¢ swoja opinie, podzieli¢ si¢ swoimi spostrzezeniami. Kolejne etapy postepowania to wydanie
decyzji i poinformowanie spoleczenistwa jaka ta decyzja zostala wydana. Dlaczego w tym przypadku
Burmistrz wydaje te decyzje. Ustawa bardzo precyzyjnie okresla, kto i w jakich przypadkach jest
organem wilasciwym do wydania decyzji sSrodowiskowej. Moze to by¢ Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w przypadku drég, sztucznych zbiornikéw, obszaréw nadmorskich, Starosta w przypadku
scalania, wymiany i podzialu gruntéw, Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych jezeli
sprawa dotyczy laséw bedacych wiasnoscia Skarbu Panstwa, w pozostalych przypadkach — wijt,
burmistrz, prezydent. W przypadku przedsiewzigcia, o ktorym moéwimy — ,.Zaktad odzysku energii
z procesu termicznego przeksztalcania frakcji energetycznych odpadéw komunalnych w Krasniku”
organem wlasciwym do wydania decyzji Srodowiskowej jest Burmistrz Miasta Krasnik. Wniosek
przedsiebiorcy firmy EKO ENERGIA KRASNIK wplynat do Urzedu Miasta 02.07.2021 r. To jest ten
wlasciwy wniosek, ktoéry procedujemy. Po zasiggnigciu opinii, Inwestor zostal zobowigzany do
sporzadzenia raportu oddzialywania na srodowisko. Nam, jako Miastu, zalezy na maksymalnym
udziale spoleczenstwa, ale réwniez zobowigzuje nas do tego ustawodawca. I moze sie to odbywaé
poprzez udzial kazdej zainteresowanej osoby, kazdego mieszkanca naszego miasta, ale réwniez sg
strony tego postgpowania, a wigc podmioty, ktére maja szczeg6lne uprawnienia w toku toczacego si¢
postepowania i moga skorzysta¢ z dobrodziejstw, jakie daja ustawy do podejmowania takich, a nie
innych dziataf. Generalnie strona postgpowania jest Inwestor, sa wlasciciele nieruchomosci
znajdujacych si¢ w obszarze oddzialywania. W naszym postgpowaniu sa to wlasciciele dzialek
sgsiednich. Strong moze by¢ tez kazdy podmiot, ktory wykaze swéj interes prawny. W tym momencie
mamy 5 podmiotéw, ktére sa stronami. Sg to Inwestor, trzy firmy dzialajace na terenie bylej FLT:
Veolia, TN POLSKA oraz FLT, przedsigbiorca prywatny, ktéry nie ma nieruchomosci sasiadujacej
Z nieruchomoscia, na ktérej ma ewentualnie powsta¢ zaklad, ale ktéry prowadzi tam dzialalnosé
gospodarcza i stwierdziliSmy, ze faktycznie ma interes prawny w tym, aby uzyskaé¢ przymiot strony.
Strona postgpowania mogg by¢ réwniez organizacje ekologiczne, ktére prowadza dzialalnosé
statutowg w zakresie ochrony $rodowiska. Taka organizacja musi dziata¢ minimum 12 miesigcy przed
wszezeciem tego postepowania. Do nas zglosila sie jedna taka organizacja i od 17.01.2022 r. ma
prawa strony — Towarzystwo na rzecz Ziemi z siedzibg w O$wigcimiu. Przedstawiciel tego
towarzystwa dzisiaj bedzie si¢ z nami laczyl poprzez lacza internetowe i bedzie zabieral glos.
10.08.2021 r. nalozylismy obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko, okreslilismy zakres raportu, po uzyskaniu stosownej opinii z RDOS-u oraz Sanepidu.
W zwigzku z tym postgpowanie zostalo zawieszone do momentu kiedy Inwestor taki raport
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przedstawi. I taki raport Inwestor przedstawit 21.10.2022 r. Raport zostat opracowany przez zespot
autorski pod kierownictwem Radostawa Falkowskiego z firmy SAVONA PROJECT. Przedstawienie
raportu bylo podstawa do podjecia zawieszonego postepowania i do podejmowania dalszych
czynnosci. Procedura, oprécz udziatu spolecznego, wymaga réwniez uzyskania opinii i uzgodnien.
W naszym przypadku chodzitlo o uzgodnienia Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, Wéd
Polskich oraz Powiatowego Inspektora Sanitarnego. Wody Polskie juz w lipcu 2021 r. wydaly opinie
o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, za§ pozostale podmioty
wydaly opinig inng, Ze ta potrzeba jest. W dniu 03.12.2021 r. Wody Polskie podtrzymaly swojg opinie.
Natomiast jezeli chodzi o dwa pozostale organy, to Powiatowy Inspektor Sanitarny poprosit
o udzielenie dodatkowych wyjasnien, zwracajac si¢ z tym do Urzedu Miasta. Przekazali$my to pismo
do Inwestora, zeby mégt si¢ do tego ustosunkowaé. Natomiast Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska poinformowata nas, ze przedluza termin wydania uzgodnieri do 22 lutego br. Miedzy 10
grudnia, a 10 stycznia przeprowadziliémy procedure udziali spoleczenstwa w prowadzonym
postgpowaniu na podstawie ustawy oo$. Poinformowaliémy o tym Panstwa wywieszajac
obwieszczenie na tablicy ogloszef, informujac o tym w Biuletynie Informacji Publicznej. Stosowna
informacja byla réwniez na stronie internetowej, obwieszczenie bylo w ,,Glosie Krasnickim”
w wydaniu z 15 grudnia i specjalnym wydaniu ,,Zycia Krasnika”, ktéry dotart do praktycznie wiekszej
czgsci naszych mieszkaricéw. Réwniez dali$my stosowne obwieszczenie, ze takie konsultacje trwaja,
w radiu ,,Eska”. Byl miesigc na zapoznanie si¢ z dokumentami, ktére obecnie sg dostgpne w Urzedzie
Miasta. W przestrzeni publicznej pojawily si¢ takie informacje, Ze to jest ten miesigc kiedy mozna sie
z tymi dokumentami zapozna¢ i to jest koniec udziahi spoleczenistwa. Nic bardziej blednego. Przepis
moéwi jasno i precyzyjnie, ze jezeli pojawia si¢ nowe okolicznosci w sprawie, badz nowe dokumenty,
wowczas procedura moze by¢ powtarzana i ta procedura bedzie powtarzana. Tak jak juz méwitem,
czekamy na dokumenty od Powiatowego Inspektora Sanitarnego, czy tez dokumenty z RDOS.
W momencie pojawienia si¢ tych dokumentéw ponownie bedziemy mogli korzysta¢ z tejze procedury.
W toku tej miesigcznej procedury wplynglo do Urzedu Miasta 9 wnioskéw. Sa to wnioski od
mieszkancéw Krasnika i od Radnych Rady Miasta Krasnik. Oczywiscie te wnioski zostang wziete pod
uwage przez organ przy wydawaniu decyzji. Zachgcam réwniez, aby zapoznawaé si¢ z tymi
dokumentami, $ledzi¢, co si¢ dzieje w Urzedzie Miasta poprzez Internet. Starali$my si¢ to bardzo
czytelnie umiesci¢ w Biuletynie Informacji Publicznej, wehodzimy w zakladke ,,Inne dokumenty”,
tam sg decyzje srodowiskowe i tam sa wszystkie dokumenty dotyczace tego postgpowania. Zaréwno
wolg ustawodawcy, ale réwniez wolg moja, wola moich wspéipracownikéw jest to, aby ten proces byt
maksymalnie uspoleczniony, aby kazdy z Pafistwa mogl wypowiedzieé si¢ i zabraé glos w tej sprawie,
ktéra wzbudza wsréd naszych mieszkaficéw emocje. Stad tez nasze dzisiejsze spotkanie. Ja zachecam
do zadawania pytaf, do merytorycznej dyskusji, mamy ta okazje, ze¢ mamy ekspertow, mamy
Inwestora, mamy organizacje ekologiczne, ktore réwniez bardzo czesto zabieraja glos i wnosza wiele
uwag do tego tematu. Skorzystajmy z tego, kazdy z Paristwa bedzie moégh zabraé glos, wypowiedzied
si¢ i mysle Ze to spotkanie przyczyni si¢ do tego, Ze ten temat jeszcze bardziej zostanie poglebiony
oraz do mieszkaficOw dotrze wigksza ilo$¢ informacji, ktére spowoduja ze bedziecie mogli sobie
Pastwo wyrobié na ten temat zdanie.

Kolejnym punktem konsultacji bylo zabranie gloséw Inwestoréw oraz zaproszonych przez
nich ekspertéw. Jako pierwszy glos zabral Pan Wojciech Wojtaszek. Przedstawiciele Inwestora
przedstawili i oméwili prezentacje dotyczaca planowanej inwestycji. Prezentacja stanowi zatacznik do
niniejszego protokotu.

Pan W. Wojtaszek przywital uczestnikow spotkania, poinformowal, ze reprezentuje firme
EKOLAND 1i przedstawil zalozenia projektu pn. EKO ENERGIA. Oméwit réwniez informacje na
temat zakiadu, kt6ry planuja do budowy w miescie Krasnik. Po przedstawionej prezentacji zaprosit do
zadawania pytan. Poinformowat réwniez, ze pierwsze spotkanie z radnymi w tym temacie odbylo sie
w maju i s3 otwarci na kolejne spotkania. Jednoczesnie sa gotowi odpowiedzieé na wszystkie pytania,
gdyz sa w tym projekcie transparentni. Poinformowat réwniez, ze przedstawiana prezentacja zostanie
umieszczona na stronie internetowej EKO ENERGII.

Kolejno glos zabrat czlonek zarzadu firmy Veolia Wschéd — Pan Roman Trzesniowski, ktéry
omowil dalsza czgs$¢ prezentacji. Przedstawil spotke Veolia Wschéd, ktéra do wigkszosci
mieszkaficow Krasnika dostarcza ciepto w postaci centralnego ogrzewania oraz cieplo do podgrzania

wody uzytkowe;j.
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Dalszg cze$¢ prezentacji dotyczaca instalacji do termicznego przeksztalcania odpadéw oméwit
Pan Maciej Osysko.

W dalszej czesci spotkania ponownie glos zabral Pan Wojciech Wojtaszek. Omoéwil procedurg
administracyjng oraz przewidywany harmonogram projektu. W pierwszej kolejnosci jest to uzyskanie
decyzji $rodowiskowej, ktora planuja uzyska¢c w 2022 r. nastgpnie w 2023 r. planuja uzyskaé
pozwolenie na budowe. Kolejne 2 lata przeznaczone sa na budowg zakladu i w 2025 r. zaklad moglby
zosta¢ oddany do eksploatacji.

Nastepnie glos zabral Pan Radostaw Falkowski z firmy SAVONA PROJECT - kierownik
zespolu autorskiego, ktéry opracowal raport oddzialywania na srodowisko planowanego
przedsiewzigcia budowy zakladu odzysku energii w Krasniku. Przedstawit on dalsza czgé¢ prezentacji
dotyczacg raportu 0os i omowit zagadnienia zawarte w sporzadzonym dokumencie.

Dalszg cze$¢ prezentacji przedstawil Pan Maciej Osysko. Zaprezentowal w swojej
wypowiedzi aktualne informacje dotyczace istniejacych zakladow odzysku energii, emisji
zanieczyszczen, wykorzystywania pozostatosci po spaleniu (zuzli).

W dalszej czgsci spotkania wystapil Pan Marcin Benbenek — reprezentant EKO ENERGII.
Przedstawit on dalsza czgéé prezentacji dotyczaca gospodarki odpadami oraz oméwit problem
odpadéw (zapobieganie, ponowne uzycie, recykling, odzysk, unieszkodliwianie). Przedstawit réwniez
istniejace spalarnie funkcjonujace w Polsce i na swiecie.

Nastepnie glos zabral P. Wojciech Wojtaszek:

- W. Wojtaszek — Dzigkuje serdecznie za wyshichanie prezentacji. Chcialbym réwniez zaapelowaé do
Panstwa, zebyscie Pafistwo w ciagu nastepnych kilku miesiecy, kiedy bedziecie si¢ zastanawiaé, czy
taki zaklad powinien by¢ w Kraéniku, kiedy bedziecie sobie wyrabia¢ zdanie na temat tego, czy to jest
dobra, czy zla inwestycja, prosze o to, abyscie Panstwo opierali si¢ na faktach. Zdecydowanym faktem
jest to, ze jest kilkaset instalacji w Europie, np. w Norwegii — bardzo proekologicznym kraju — co
oznacza, 7e to jest bezpieczne dla Srodowiska. Faktem jest rowniez to, ze Unia Europejska finansuje
takie inwestycje, co oznacza Ze taki zaklad bedzie wkomponowywal si¢ w polityke gospodarki
odpadami naszego kraju. Faktem jest rOwniez to, Ze ceny niestety bardzo szybko rosng od wielu lat za
zagospodarowanie tej frakcji, o ktorej przed chwila opowiadatem. Jezeli wybudujemy taki zaklad, jest
szansa na to, zeby ustabilizowa¢ te ceny. Zwracam si¢ z prosba, abyscie opierali si¢ Pafstwo na
faktach, a nie mitach. Dzi¢kuje serdecznie.

Zgodnie z ustalonym wczesniej porzadkiem spotkania, kolejnym punktem bylo zabranie glosu
przez przedstawicieli organizacji ekologicznych, ktérzy uczestnicza w spotkaniu online. Jako pierwszy
zabrat glos Pana Pawel Gluszyriski z Towarzystwa na rzecz Ziemi.

- Pawel Gluszyfiski — witam wszystkich, reprezentuj¢ organizacje pozarzadowa Towarzystwo na rzecz
Ziemi, ktdre w calym kraju monitoruje plany budowy spalarni, tego typu jak u Pafistwa. Podchodzimy
do tej sprawy systemowo, dlatego, ze takich propozycji w ostatnim czasie pojawilo si¢ ponad 100 —
119 dokiadnie. Wiec ta propozycja zlozona u Paristwa nie jest wyjatkiem i gdyby wszystkie zostaly
zrealizowane, to spalalibysmy wigcej odpaddéw niz produkujemy. Jest to wiec problem nie tylko
Pafistwa miasta, ale tez catego kraju. Te plany sa zupelnie nie monitorowane przez rzadzacych, ani tez
przez tych, ktérzy proponuja tego typu inwestycje. Przedstawi¢ kilka slajdow, ktore uwazam, ze sa
kluczowe dla debaty o tym, czy taka inwestycja powinna, czy tez nie powinna u Panstwa by¢
zrealizowana. Wypunktowalem 6 kluczowych kwestii, ktore beda determinowaly to, czy ta inwestycja
ma sens do realizacji u Pafstwa. Pierwsza sprawa to jest zgodno$¢ z Planem Gospodarki Odpadami
dla Wojewddztwa Lubelskiego. Jednoznacznie plan wskazuje, ze taka inwestycja nie powinna by¢
realizowana. Mamy trzy kluczowe dokumenty strategiczne, one troche ,.traca myszka”, poniewaz byly
wiele lat temu przyjete i wypadatoby je zaktualizowaé. W tych dokumentach nie ma w ogéle
wzmianki na temat, ze wykorzystanie energii wytwarzanej z odpadéw w taki sposob, bylyby brane
pod uwage. Deklaracje Inwestora sg takie, ze ewentualnie inwestycja moze zatrzyma¢ wzrost kosztéw
gospodarowania odpadami. Jest to bardzo watpliwe, poniewaz samorzad nie bedzie mial nad nig
zadnej kontroli, natomiast koszty, naszym zdaniem, mozna redukowaé¢ w inny sposdéb, czemu begda
shuzyly nowe przepisy, ktére wkrétce musza wejéé w Polsce, a juz zostaly przyjete przez inne kraje
Unii Europejskiej. Nastepnie, czy ta inwestycja jest proporcjonalna do skali miasta — moim zdaniem —
nie. I czy rzeczywiscie te instalacje emituja mniej zanieczyszczen, niz przy spalaniu np. wegla. Jest to
nieprawda, albo polprawda, z uwagi na to, Ze mamy zanieczyszczenia innego rodzaju, a emisja CO,
jest na takim samym poziomie, jak ze spalania odpadéw i wegla. Krasnik nie wytwarza zbyt wiele
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odpad6w, poniewaz w poréwnaniu do skali tej inwestycji, wytwarza ich 60 %., tj. niecale 10 tys. ton
odpad6w, a ta spalarnia mam mieé 25 tys. ton, wiec odpady beda musialy by¢ sprowadzane z innych
miejscowosci, ktére obstuguje Ekoland, czy firmy z nig powigzane. Oczywiscie faktem jest, ze nie
bedzie mozna przekazaé 100 % tych odpadéw do spalenia, poniewaz mamy zrealizowac, zgodnie
z gospodarka w obiegu zamknietym cele dotyczace redukcji odpadéw i recyklingu. Cele te mozna
realizowa¢ w rézny sposéb. Panstwo jesteécie w czoléwee miast w Polsce, ktére nie najgorzej sobie
radza z odpadami, ale nie powiem ze najlepiej. Poziom selektywnej zbiorki jest powyzej 50 %,
podczas gdy srednia dla kraju jest 60 % odpadéw zmieszanych. Czyli zaledwie 40 % odpadéw jest
poprawnie, lepiej lub gorzej, segregowanych. Wiadze miasta powinny zastanowi¢ si¢ nad danymi,
ktére maja, czyli ponad 20 % oséb nie ma w deklaracjach, czyli 80 % mieszkancoéw sklada si¢ na
pozostalych i mamy deficyt w gospodarce odpadami. Powstrzymanie wzrostu cen placonych przez
mieszkancéw mozna osiggnaé przez doszczelnienie systemu i zwrécenie uwagi na tych, ktorych nie
ma w deklaracjach i nie ptaca. Druga sprawa, ktéra trzeba wyjasnié jest to, ze w Krasniku, tak jak
w catym kraju, funkcjonuje pigciopojemnikowy system selektywnej zbiérki. W ramach jego, m.in. sa
zbierane osobno odpady kuchenne i odpady zielone. Dostatem dane z Urzgdu Miasta, m.in. ze
sprawozdania do Marszatka Wojewddztwa. Po kontakcie telefonicznym uzyskalem informacje, ze
bioodpady kuchenne, mimo to ze s zbierane selektywnie i jest ich bardzo duzo (1743 tony zebrano
w 2020 r.), nie trafiaja do kompostowania, tylko sa poddawane stabilizacji i skladowane. Jezeli tak, to
powinno by¢ to natychmiast skorygowane, z uwagi na to, ze jest to niszczenie wysitku mieszkaficéw,
zwickszenie kosztéw oraz niekorzystne dzialanie dla érodowiska. Jezeli wickszoé¢ z tych odpadéw,
ktore zostaly zebrane selektywnie, lacznie z bioodpadami kuchennymi, trafitoby do recyklingu,
Krasnik miatby bardzo dobry poziom recyklingu wynoszacy ponad 37 %. W skali kraju jest to bardzo
dobry wynik. Do skladowania trafia niewielka ilo§é odpadéw — ponizej 10 % - wigc Panstwo
teoretycznie moglibyscie juz spelia¢ wymég wyznaczony przez Uni¢ Europejska na 2035 r., czyli
ograniczenie ilosci skladowanych odpadéw do 10 %. W tych danych nie ma ujetej frakcji pre-RDF
1 RDF, ktéra jest pod enigmatycznym kodem gdzie$ tam wykazywana w sprawozdaniach jako R12
iztym jest problem. Natomiast zmniejszenie ilosci odpadéw, ktére ewentualnie beda wsadem do
spalarni musi by¢ realizowane przede wszystkim poprzez poprawianie zaréwno poziomu, jak i jakosci
selektywnej zbiérki, co i tak jest wymogiem, aby osiggnaé ten 60% poziom w 2035 r. Juz niedlugo
czeka nas réwnie kosmiczne osiagnigcie wyniku, czyli w 2025 r. 55 % odpadéw musi trafié do
recyklingu. Z tego powodu musi byé cos zrobione z bioodpadami kuchennymi i one muszg trafi¢ do
kompostowania, aby ten poziom zrealizowaé. Z uwagi na wymagania celéw recyklingu istotne jest to,
ze z terenu Krasnika, zar6wno miasta, jak i gminy, nie moze byé przy obecnej ilosci odpadéw
wytwarzanych, przekazanych wigcej niz 3 240 ton odpadéw do spalenia. Nawet zakladajac, ze
Krasnik zréwna do $redniej unijnej wytwarzania odpadéw w ciagu najblizszych 15 lat (teoretycznie
ilo§¢ odpadéw wzrosnie o 25 %, co raczej nie nastgpi) to do spalenia teoretycznie mogloby trafi¢
4 440 ton. To dalej co najmniej 74 % odpadéw powinno pochodzi¢ z innych miejscowosci, wiec
Krasnik stanie si¢ centrum spalania odpadéw nie tylko dla siebie, ale ponad powiat i inne
miejscowosci, by¢é moze z Lublina, poniewaz tam takze operuje Inwestor. Jesli chodzi o potrzeby
budowy spaleni na terenie wojewo6dztwa, to nie ma takiej potrzeby. Jest to wyraznie wskazane w kilku
miejscach Wojewddzkiego Planu Gospodarki Odpadami, ktéry nadal obowiazuje. Na terenie
wojewddztwa lubelskiego dziala Cementownia Chelm, ktéra spala $rednio 270 tys. ton RDF-u
rocznie. Nie ma doktadnej analizy jaka cze$é tych odpadéw jest pochodzenia komunalnego, ale
stowarzyszenie producentéw cementu twierdzi, ze co najmniej 70 % odpadu wykorzystywanego przez
cementowni¢ przy produkeji klinkieru pochodzi ze strumienia odpadéw komunalnych. Przyjmujac
takg ilos¢ ponad 188 tys. ton rocznie Cementownia Chelm moglaby zagospodarowaé z terenu
wojewddztwa lubelskiego. Przy tej ilosci, ktora jest w tej chwili, jest znaczny zapas ponad 20 %,
imoze zaspokoi¢ potrzeby calego wojewddztwa. Bedg tez wchodzily przepisy zobowigzujace do
redukcji réznych strumieni odpadéw. Wejda przepisy dotyczace rozszerzenia odpowiedzialnosci
producenta, ktdre tez mogg wplyna¢ na zmniejszenie si¢ strumienia czy latwosé jego przetwarzania.
Wojewddzki Plan wyraZnie stanowi, ze nie ma potrzeby budowy kolejnej spalarni na terenie. Kolejna
sprawg, ktéra obserwujemy od kilku takich projektow, sa manipulacje ze strony Savony dotyczace
ilodci odpadéw i czasu pracy instalacji. Do zeszlego roku nigdzie w dokumentach nie zakladano, ze
instalacja, zwlaszcza z jedng linig technologiczna, pracuje 24 godz. przez 365 dni w roku. Srednia
przyjeta to jest 8 tys. godzin .Manipulacja czasem pracy i wydajnoscia instalacji daje to, ze dla
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instalacji, ktore przekraczaja 3 tony spalanych odpadéw na godzing zostaly wprowadzone nowe,
zaostrzone normy emisji w ramach najlepszych dostgpnych technik. Dla takiej instalacji ktéra jest
planowana w Kraéniku, jezeli mialaby spala¢ 25 tys. ton odpadéw i pracowaé przez 8 tys. godzin,
niektére najgorsze zanieczyszczenia, czyli m.in. dioksyny i furany, metale cigzkie i inne emitowane
substancje, zostaly zaostrzone dziesigciokrotnie. Nasze instalacje, ktoére zostaly dotychczas
wybudowane i jak tu wspominano spelniaja standardy emisyjne i sa nawet ponizej tych norm, to wiele
z tych zakladéw bez unowoczeénienia instalacji do redukcji zanieczyszczen niestety nie bedzie
spelniato norm. Takze dla Pafistwa bezpieczefistwa konieczne jest wyjasnienie ile faktycznie instalacja
bedzie pracowata, bo nie jest mozliwe Zeby pracowata 24 h/dobg przez 365 dni w roku, bo sg
potrzebne przerwy na remonty, czy tez nie ma zapotrzebowania na cieplo. Jezeli to ma by¢ instalacja
obstugujaca firme Ekoland w Krasniku, ma ona zdolno$¢ przetwarzania 40 tys. ton odpadéw, wigc to
nie moze by¢ to instalacja tylko dla niej, z uwagi na to, ze firma by nie zapewnila mozliwosci
osiggniecia pozioméw recyklingu przez obslugiwane przez niag gminy. Odpady beda musialy
pochodzié¢ z innych instalacji, aby ten wsad zapewnic.

Nastepnie poprzez polgczenie online glos zabral Pan Piotr Barczak z Europejskiego Biura
Ochrony Srodowiska.
- Piotr Barczak — podzielam obawy mieszkancéw, jak réwniez mieszkancéw innych miejscowosci
w Polsce, jak i w Europie, poniewaz reprezentuje grupe robocza do spraw odpadéw, ekspertow z calej
Europy zrzeszonych w organizacjach pozarzadowych. Pracujemy w Brukseli. Krasnik stoi przed
decyzjg — co robi¢ dalej — czy i§¢ w kierunku zielonej gospodarki, czy kontynuowa¢ gospodarke, ktora
bedzie wysokoemisyjna. Nie mozna powiedzie¢, ze Komisja zezwala — Komisja nie zezwala na
budowe spalarni. Klasyfikowanie spalarni, inwestycji, czy one sa zielone, czy nie, czy one spetniaja
warunki zielonego tadu, ktéry jest celem Komisji Europejskiej, czyli ograniczenie co najmniej 55 %
emisji do 2035 r. — spalarnie nie spelniajg tego warunku. Fundusz modernizacji jest funduszem Banku
Europejskiego, ktory ma troche inne kryteria. Tylko Polska jest jedynym krajem, ktory wystapit
o finansowanie spalarni odpadéw. Jakie powinnismy mieé instalacje, zeby zbliza¢ si¢ do poziomow
recyklingu. Wszystkie kraje inwestuja w lepsza selektywna zbidrke, w instalacje do kompostowania,
instalacje do recyklingu. Dlaczego Miasto Krasnik, osoby, ktére sa odpowiedzialne za przyszlos¢ tego
miasta, planujecie inwestycj¢, instalacje, ktora jest najnizej w hierarchii postgpowania z odpadami.
Nie ma natomiast rozméw o tym, zeby podnies$¢ poziom selektywnej zbiorki odpadéw. Mamy tylko
kilka lat na osiggniecie 50 %, 55 %, 60 %, a péZniej 65 %. Fakt jest taki, ze Unia Europejska nie dazy
do finansowania spalarni. To jest tylko wymyst Polskiego Rzadu, ktory wykorzystat furtke Banku
Europejskiego, gdzie modernizacja niektorych instalacji jest mozliwa, zeby podnies¢ chociaz tylko
troche efektywnosé energetyczna. Kierunkiem Komisji Europejskiej jest redukcja ilosci wytwarzanych
odpadéw i podniesienie pozioméw recyklingu. Juz za rok jest obowigzek selektywnej zbidrki
wszystkich odpadéw zielonych, odpadéw kuchennych, co si¢ w Krasniku nadal nie dzieje. Apeluj¢ do
Miasta, abyscie skupili si¢ najpierw na tych narzedziach redukecji i lepszej selektywnej zbiorki
odpadéw, a dopiero pdzniej mysleli co zrobi¢ z frakcja, ktora jest resztkowa i jest o wiele nizsza niz
planowana wydajnos¢ instalacji. Koszty sa bardzo wazne, i koszty spalania odpadéw beda rosnac.

W tym miejscu glos zabrat P. Karol Rychlewski, ktoéry wyjasnil i poinformowal, ze Miasto
Krasnik nie jest inwestorem oraz nie planuje budowy Zzadnej instalacji. Na sali jest obecny Inwestor
planujacy budowe zaktadu. Ponownie glos zostat oddany P. Piotrowi Barczakowi.

- Piotr Barczak — wszystkie instalacje, ktore emituja CO,, zgodnie z europejskim zielonym ladem,
beda musialy poniesé koszty zgodnie z zasada ,,zanieczyszczajacy placi”. Za kazda tong emisji CO,
bedzie dodatkowa oplata. Dlatego mozemy spodziewa¢ si¢ duzych wzrostéw opfat dla instalacji, ktora
bedzie spalata odpady i wegiel. Wszystkie instalacje emitujagce CO, bgda musialy placi¢ dodatkowy
podatek. Ten koszt zostanie przeniesiony na mieszkaficow i to podniesie koszt gospodarowania
odpadami. Innym powodem wzrostu kosztéw jest tzw. plastik tax, czyli za wszystkie opakowania
plastikowe, ktére nie zostang poddane recyklingowi, kraj bedzie musiat placi¢ optate recyklingowa
w wysokosci 800 euro za kazda tong nieprzetworzonego odpadu, czyli spalonych. Ten koszt przejdzie
na spalarni¢, czyli przejdzie na mieszkaficéw. Trzecim kosztem jest koszt kar nieosiagnigcia
pozioméw recyklingu. Jestescie Panstwo na dobrej drodze, zeby te kary placi¢. Te kary zostang
poniesione przez mieszkaicow w rachunkach za odpady. Miasto musi robi¢ wszystko, aby planowa¢
lepsza selektywna zbidrke, inwestycje w recykling i kompostowanie. Wiele méwiono tez o utylizacji
odpadéw powstalych po spalaniu, czyli zuzli i popiotéw. To s3 odpady niebezpieczne. Czyli
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z odpadéw komunalnych, ktére sa z reguly bezpieczne zamieniamy je na odpady niebezpieczne
wilosci 30 % (zuzle) i bardzo niebezpieczne w ilosci kilku procent (popioly). Te odpady trzeba
sktadowa¢ w drogich miejscach, czyli wywozi¢ gdzie$ do Niemiec, albo w kopalniach sktadowa¢. I to
s kolejne koszty. Nie wiem czy jest plan pokazany, co bedzie z tymi zuzlami si¢ dziato, natomiast jak
uslyszeliSmy, potowa cigzaréwek, ktéra bedzie w obiegu dziennie, bedzie wywozila odpady po
spalaniu. Wiec bedzie ich dosé sporo. Jezeli kto§ méwi o tym, ze te odpady bedg uzywane do budowy
drog, to przestrzegam. Proces spalania nie eliminuje wszystkich niebezpiecznych substancji, réwniez
plastikéw. Nawet w kg zuzli znajduje si¢ 500 czgsteczek plastiku, ktére beda przez dziesigciolecia
wymywane z podlozy drég. Regulacje sa, ale nie sg bardzo restrykcyjne. Metodologia testowania jest
rowniez czesto krytykowana przez ekspertéw w Brukseli. Ale limity emisji s3. Nawet jezeli jest
1g/m’, to nadal to Jest 1 gram dodatkowy, ktérego mogloby nie byé. Nie ma zadnego filtra, ktory by
filtrowal CO,. Zostaje on wypuszczony w atmosfere. Czyli w spalarni zamieniamy odpady w zuzle
i zamieniamy odpady w wielka chmure CO,. Zyjemy w kryzysie klimatycznym, wigc wszystkie
dzialania musza kierowa¢ w kierunku redukcji emitowania gazéw cieplarnianych. Czgsto méwi sig
tez, ze 25 % trzeba bedzie spalac. Otéz nie, 65 % to jest minimum, a poziomy recyklingu beda jeszcze
rosty. A réwniez beda poziomy redukcji, obwigzki redukcji wytwarzania odpadéw. Bedzie
wprowadzony, réwniez w Polsce, system kaucyjny, gdzie wigcej bedzie zbieranych opakowan
wysokiej jakosci i kierowanych bezposrednio do recyklingu, tzn. bedzie coraz mniej odpadow
resztkowych. Réwniez rozszerzone narzgdzia odpowiedzialnosci producenta sprawia, ze tego
funduszu do dobrej selektywnej zbiérki do recyklingu bedzie wigce;. Wtedy pozycja spalarni bedzie
gorsza i nie bedzie az tak potrzebna. Bardzo wazny jest tez koszt budowy. Nie styszalem dzisiaj na
spotkaniu o kosztach. Ta instalacja powstanie moze za 4-5 lat, a koszty materiatéw budowlanych
rosng. Komisja Europejska nie obliguje do budowy spalarmi. Komisja Europejska obliguje do
recyklingu i do redukeji wytwarzania odpadéw.

W odpowiedzi na wystgpienia przedstawicieli organizacji ekologicznych, glos zabrali
przedstawiciele Inwestora.
- Wojciech Wojtaszek — potwierdzam informacje, ze zaktad jezeli bedzie przetwarzal ponad 20 tys.
ton odpad6w, to od samego poczatku méwilismy ze czgéé z pre-RFD frakcji kalorycznej przyjedzie
z naszego zakladu, a czgé¢ z drugiego naszego zakladu w Lublinie. Prawda jest réwniez, ze z tych
8 tys. ton pre-RDF-u w Krasniku wytwarzane jest ok. 3 tys. ton, pozostale 5 tys. ton pozyskamy
z pozostatych gmin, ktére obstugujemy. Nasz zakiad wytwarza ok. 8 tys. ton pre-RDF-u. Zeby zrobié
taka instalacje, musimy mie¢ odpowiedni poziom strumienia, zeby mie¢ odpowiednie moce. Poziomy
recyklingu caty czas poprawiamy, inwestujemy. Mamy juz wybudowane kompostownie, mamy zaktad
przetwarzania odpadéw, budujemy kolejne duze centrum recyklingowe, budujemy kolejne
kompostownie. To spowoduje w ciggu najblizszych lat bedziemy poprawia¢ te poziomy. Natomiast ja
nie uslyszalam od Pana, co my mamy zrobi¢ z tg frakeja pre-RFD, ktérej ceny caly czas rosng.
Cementownia méwi, ze mamy placi¢ 500 z1, a co bedzie, jezeli za chwile bedziemy placi¢ 1000 zt, bo
juz takie ceny sg w Polsce.
- Maciej Osysko — padta informacja o 119 instalacjach, ktére maja byé budowane w Polsce — to jest
nieprawda. Powstala lista ministerialna, na ktéra zglosit si¢ kazdy kto cheiat i zadna z tych instalacji
poki co nie jest zrealizowana i najprawdopodobniej nie bedzie. Zglaszane byly wszystkie pomysty,
jakie tylko si¢ pojawily. Druga informacja — ze w WPGO nie ma zadnego odniesienia do spalarni — ja
dysponuje dokumentem wydanym w tym miesigcu przez Marszalka, ktéry twierdzi, ze tego typu
instalacja jest zgodna z WPGO. Nie jet prawda ze emisja CO, jest wigksza niz z wegla. Kolejna
informacja — manipulacja wydajnoscia — na czym polega manipulacja, jezeli przemnazamy 92,9 mg/h
przez ilos¢ godzin, niezaleznie czy mnozymy przez 100, czy przez 1000, to dostajemy wynik zgodny
z matematykg i tu nie ma zadnej niezgodnosci. A to Ze instalacja bedzie miata przestoje, poniewaz
wymaga przestojow, jest to naturalne.
- Andrzej Piotrowski — jestem ekspertem w termicznym przeksztatcaniu od ponad 10-ciu lat Panowie
Piotr Barczak i Pawel Gluszynski sa to dwie doskonale znane nam osoby. ktére lobbujg przeciwko
spalarniom odpadow, nie proponujac zadnego rozwigzania w zamian. pan Piotr Barczak na co dzief
mieszka w Brukseli, w miescie gdzie jest spalarnia na p6! miliona ton. Pan Pawet Gluszynski mieszka
w Krakowie, gdzie jest spalarnia na ponad 245 tys. ton. Te osoby wcale nie protestuja przeciwko tym
instalacjom w swoich miastach, tylko zajmuja si¢ protestem wszedzie, tylko nie u siebie.

W trybie ad vocem glos zabral P. Piotr Barczak
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- Piotr Barczak — poziom emisji CO,/kWh energii wyprodukowanej w spalarni to jest 580 g CO,,
Z gazu to jest polowa mniej — niecate 300 g. Takze wielko$¢ emisji jest poréwnywalna do wegla, i to
tego najgorszego.

Kolejnym punktem spotkania byly pytania i uwagi mieszkancéw. Mieszkanicy wypowiadali
sie¢ wg w kolejnosci zglaszania si¢ na listg chetnych.
- Wioleta Zydek — poniewaz znamy polityke Unii Europejskiej i do 2035 r. mamy osiggnaé cel 65 %
recyklingu i sktadowaé mniej niz 10 % odpadéw. Co zrobié z tg frakcja kaloryczng odpadéw o duzej
wartosci opalowej, ktéra nie moze by¢ sktadowana na skladowiskach i nie da si¢ zrobi¢ z nigj
recyklingu. Jak my sobie mamy z tym poradzi¢? O odpowiedZ poprosz¢ Pana Barczaka albo Pana
Gluszynskiego.
- Krzysztof Koslak — niech Pan powie, czego Pan otwiera filtry z oczyszczalni, Ze taki smréd idzie.
Z jednej strony idzie z oczyszczalni, a z drugiej idzie ze $mietnika. Ja tam z kolegami nieraz na
polowaniu jestem, takze blisko to nie mozna wytrzymaé. Oprdcz tego to nie mozna wytrzymac i na
Budzyniu. Jak go widza, tak go pisza. Jak tak prowadzi Pan te dwa interesy, to trzeci Pan tak samo
poprowadzi. Takie brudne interesy to si¢ buduje na jakims$ pustkowiu, a nie w srodku miasta. Ja tam
mieszkam, moja rodzina tam mieszka, syn si¢ chce budowa¢, a gdzie ja pdjd¢. Malo jeszcze Panu
takich intereséw. Nie chcemy w Kraniku zadnych i zrobimy wszystko, zeby zadna spalarnia nie
powstala, a Panowie to niech sobie buduja gdzie chca, w Chinach najlepiej. I sasiadéw nabuntuj¢ tak
samo. My chcemy tu zy¢, a nie zdychaé. A Pan to od razu wez fundamenty na oddzial onkologiczny.
- Wojciech Wojtaszek — skladowisko oczywiscie nie pachnie. Natomiast w ciggu ostatniego roku
mieliSmy rzeczywiscie Kkilkanascie zglosze, ze na Budzyniu i na Dabrowie sa zapachy.
Reagowalismy od razu, sprawdzali$my i to si¢ potwierdzilo. Przyznajg racj¢. PodjeliSmy pewne kroki
w tym kierunku, co spowodowalo, ze w ciggu ostatnich kilku miesigcy nie bylo juz zadnych zgloszen.
zaczelismy zwracaé uwage, kiedy tak naprawde zapachy si¢ roznosity — wtedy, kiedy pracowaliSmy na
sktadowisku sprzetem ciezkim i wial wiatr w kierunku Krasnika. Doprowadzilismy do tego, ze
momencie zauwazenia, ze wiatr wieje w kierunku Krasnika, my zaprzestajemy prace.
Zainwestowali$my kilkaset tysiecy w antyodorowy system, ktéry tez bardzo fajnie si¢ sprawdza. Na
chwile obecng od czterech miesigcy nie mieliSmy zadnego zgloszenia. I bedziemy robi¢ wszystko,
zeby te zapachy byly jak najmniej ucigzliwe. Lokalizacja nie moze by¢ niestety daleko, bo to musi by¢
lokalizacja przy sieci cieptowniczej. Oczyszczalnia $ciekéw nie zarzadzam, wigc na ten temat si¢ nie
wypowiem. A jezeli chodzi o skladowisko, wprowadziliSmy nowe rozwigzania, zeby ten smrdd nie
byl ucigzliwy dla mieszkaficéw.
- Pawel Gluszyfiski — mamy 15 lat, zeby zrealizowad cel redukcji do 10 % skladowania. Jak pokazuja
doswiadczenia, w takim czasie mozna bardzo wiele zrobic. Mam tu na mys$li gminy, ktdre
wprowadzily programy zeroodpadowe, ktére w tej chwili sg bliskie osiggniecia blisko 90 %
selektywnej zbiorki. Oczywiscie nie wszystkie te odpady trafia do recyklingu, ale tez wprowadzenie
GOZ-u musi spowodowac to, ze zaczniemy wytwarzaé rézne produkty i opakowania, ktére muszg si¢
nadawaé do recyklingu. Wzrastajg oplaty dla producentéw. Na pewno bedzie skutkowaé tym, ze beda
rugowane opakowania, z ktérymi jest problem z zagospodarowaniem. Jak pokazujg przyklady, jest
mozliwe osiggniecie takich celéw, ktére Komisja zatozyla. Z reszta Komisja przyjmujgc pakiet
gospodarki o obiegu zamknigtym, kierowala si¢ takimi efektywnymi systemami, ze jest to mozliwe do
prowadzenia. Jesli chodzi o skladowanie, to tez sa sygnaty ze strony Komisji, ze by¢ moze te cele
zostang zrewidowane. Tzn. takie kraje jak nasz, ktére majg problem, zeby osiagnac¢ wyzsze poziomy,
bedg mialy w inny sposéb liczone, nie procentowo tylko w kg na mieszkarnica. Pojawita si¢ taka
propozycja i z niej wynikalo, ze mielibySmy znaczna wigkszg mozliwos¢ skladowania. Zakaz
sktadowania odpadéw palnych i to jest pomyst naszych rzadzacych, glupi kompletnie, dlatego ze
w momencie kiedy zostal on wprowadzony, nie bylo mozliwosci jego realizacji, tzn. nie bylo
technicznych mozliwosci, zeby przy takiej ilosci odpadéw tego typu méc je zagospodarowaé w sposob
taki, jak si¢ powszechnie zaklada, czyli spali¢. Sami Panstwo tu pokazaliscie, ze tych odpadéw
palnych powstaje ponad 4 miliony, natomiast kiedy on byl wprowadzany, nawet bylo ich wigce;.
Z wojewddzkich planéw gospodarki odpadami wynikato, ze jest ich ponad 7 milionéw ton. Natomiast
wprowadzono go, kiedy do spalenia mozna bylo przekazaé nie wigcej niz 2 miliony ton, wigc to byt
absurd, ktéry spowodowal lawinowy wzrost kosztéw gospodarowania odpadami w Polsce. Od strony
wplywu na klimat, sktadowanie tych odpadéw, wbrew powszechnej opinii, jest lepsze niz puszczenie
ich z dymem. W przypadku sktadowania tworzyw sztucznych nie wytwarzamy CO, czy metanu. Wigc
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twe pomysly powinny zrewidowane. W ostatnim opracowaniu zleconym przez Ministerstwo Klimatu
jest postulat, zeby przynajmniej czasowo zniesé ten zakaz, bo to sig skoficzy tym, ze koszty
gospodarowania odpadami bedg rosty. Nie jest to przepis unijny i nie ma takiego Wwymogu unijnego.

- Piotr Barczak — nalezy wykorzysta¢ fundusze, ktére sg ogromne, dostgpne z Unii Europejskiej na
instalacje postawione wyzej w hierarchii gospodarowania odpadami, a nie te najnizej, czyli na lepsza
selektywng zbiérkg, na instalacje do recyklingu, przy okazji dajac nowie miejsca pracy,
i kompostowni. To jest priorytet.

- Robert Nowomiejski — jeden z Pan6w, ktéry siedzi tam przy stole, prosit o fakty. Wiec beda 3 fakty.
Pierwszy fakt — to nie jest dla miasta, tylko dla Pana Wojtaszka. Bo to jest jego prywatny interes. I to
my nie bedziemy mieli z tego ztotéwki, tylko Pan Wojtaszek bedzie kupowat z catego wojewddziwa
prawdopodobnie albo wigcej $mieci, ktére do nas beda przyjezdzaty. Nastepny fakt — Pan Wojtaszek
powiedzial, ze tych odpadéw ma by¢ 320 tysigcy. Ja si¢ zastanawiam, kto tu nie potrafi liczyé. Skoro
Pan, ktéry siedzi czwarty z kolei powiedziat, ze to jest 9 cigzaréwek dziennie. To jest 4200 ciezaréwek
rocznie. To jest ponad 700 ton odpadéw potrzebnych, zeby dzialata spalarnia. Nastepny fakt —
Panstwo rozmawialiscie tutaj z nami, przekonywalicie nas 1,5 godziny, a my cicho siedzielismy.
Teraz, gdy kto$ chce zabra¢ glos, Pafistwo znowu méwicie to samo, albo nie na temat — kto gdzie
mieszka, czym si¢ zajmuje. Czwarty fakt — my jestesmy madrymi ludzmi, wystuchalismy was.
Whioski potrafimy wyciagna¢ sami, nie mozemy zaklina¢ rzeczywistosci. Moje pytanie nie bedzie do
nikogo skierowane, tylko to bedzie prosba do Pana Burmistrza. Czy Pan Burmistrz planuje zrobié
referendum, bo ja jestem na nie. Pafistwa tez prosze, zebyscie byli na nie. I nie dajmy sobie weiskaé
czegos, co jest inne niz rzeczywistos¢. Wystuchalismy jednej strony, drugiej strony. To my jestesmy
pracodawca Pana Burmistrza, to tutaj bedzie ta spalarnia, to nasze dzieci beda tu mieszkaly. W koficu
mamy pickna drogg, od Lublina do Krasnika dojazd bedzie trwal 20 minut. A ja si¢ pytam, kto tu sie
sprowadzi, a mozemy by¢ miejscem, gdzie mogg powstawaé bloki, gdzie mozemy by¢ sypialnia nie
tylko dla Lublina, ale mozemy zajaé miejsce np. Swidnika. Czy wigkszych pieniedzy i wigkszych
korzysci nie bedzie z tego Ze bedzie nas wigcej i wigeej podatku bedziemy tu placié. Tylko rodzinna
firma Ekoland, jedna rodzina bedzie zarabiata, ewentualnie paru pracownikéw. Nie ustyszeli$my
dokladnie niczego. Ilu pracownikéw bedzie pracowato. Nie uslyszeli$my ile bedziemy placi¢ za
$miecie. Uslyszeliémy tylko jedno stowo — bedzie stabilizacja. Co to znaczy? Ale nie oczekuje
odpowiedzi. Pafistwo juz 1,5 godziny moéwili, a ja nie lubi¢ dhugich wypowiedzi. A Pana Burmistrza
prosze o referendum,

- Jadwiga Kmie¢ — ja réwniez nie mam pytan. Wystuchatam cierpliwie, co Panowie mieli do
powiedzenia. Nie wiem ilu panéw zza stolu mieszka w Krasniku, moze co najwyzej dwoch, moze
trzech. A my tu jesteSmy wszyscy mieszkancy, mamy tutaj dzieci, mamy rodziny i mamy bardzo
czyste powietrze w Krasniku jak na dzien dzisiejszy, pomimo ze ludzie pala w piecach jeszcze
weglem. Ale mimo wszystko to powietrze jest czyste i w miarg zdrowe, to jest nasz plus, atut miasta
inie Zyczymy sobie tutaj spalarni. My zadnych korzysci z tego nie bedziemy mieli. Tez shuchatam,
czy Pan Wojtaszek bardzo duzo Iudzi zatrudni, a moze $mieci staniejg, a moze to jakie$ profity dla
miasta. Ale jedna widzg, ze to bedzie rodzinny interes, a warto$é naszych mieszkan i dziatek spadnie
o polowg. My na tym wszystkim stracimy. Zyska tylko jeden Pan i my nie chcemy. Ulica Koszarowa
mnie tu oddelegowata, zeby by¢ na nie. moja rodzina mnie tu oddelegowata, zeby by¢ na nie. Nie
chcemy spalarni w Krasniku.

- Wojciech Wojtaszek — przede wszystkim my nie bedziemy kupowaé zadnych odpadéw, bo my te
odpady mamy w grupie w Krasniku i w Lublinie. My je wytwarzamy. Owszem nie robimy tego
charytatywnie. jako Ekoland wzmocnimy swoja pozycje na rynku i to jest nasz gléwny cel. Ale
jednoczesnie zakladamy, ze bedzie bardzo duzo korzysci zaréwno ekonomicznych, jak
i ekologicznych dla miasta Krasnik. Jezeli chodzi o ilo$¢ os6b, to zatrudniamy ponad 300 oséb.
Jeste$my firma rodzinng, pracujemy od czterech pokoleni na to co dzisiaj zbudowaliémy. I nie
zamierzam nikogo tru¢, bo ja tez mam tutaj, w tym miescie swoja rodzine, swoje dzieci, swoich
przyjaciot. I zamierzam jeszcze zy¢ 100 lat w tym Krasniku.

- Slawomir Skorupa (online) — osobiscie jako mieszkaniec Krasnika, nie widz¢ Zadnych korzysci.
Spalarnie, ktére widzieliSmy na prezentacjach, sa to spalarnie w duzych aglomeracjach, ktére
zapewniaja odpowiednie ilosci odpadéw. Krasnik jest mala miejscowosécia, ktéra takich ilogci
odpad6éw nie zapewni. I te odpady bedg zwozone do Krasnika, co jest przerazajace. A iloé¢ zwigzkow
chemicznych, ktére mogg przedostawaé si¢ do atmosfery jest dla mnie tragiczna. Nie bardzo
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rozumiem tez w jaki sposdb promien oddzialywania skomasowany Veolii i spalami ustalono tylko na
600 m. Czasami ze swojego domu widzg dym unoszacy si¢ z komina, ktéry roznoszony jest na
znacznie wigksze odleglosci. Tutaj te wyliczenia sg bardzo, bardzo dziwne. Osobiscie nie chcg i nie
zycze sobie, aby EKO ENERGIA zrobita z Krasnika spalarni¢ calego wojewddztwa lubelskiego.

- Jakub Watrobinski — jestem inzynierem z Chelma. Chcialem postucha¢ tej dyskusji, poniewaz
dotyczy ona nie tylko mieszkancéw Krasnika. Dzisiaj rano sprawdzilem wasze dwa sensory Airly,
ktore pokazywaly 200 % normy PM 2,5. Prosz¢ Panstwa, Wy jeszcze nie macie spalarni, Wy dopiero
ja macie miec. Jezeli tak, to nie wiem jaka bedziecie mieli. A dioksyny o ktdérych méwicie, ze tak nic
nie znacza, sg faktycznie straszng trucizng. Widaé to w Lombardii i w Seveso. Matlo tego, nosnikiem
dioksyn i furanéw sa pyly te najdrobniejsze PM 2,5 i PM 1. Jezeli Wy dzisiaj macie takie
przekroczenia, to serdecznie zycz¢ Wam zdrowia, ale musicie pomysle¢ o jakiej$ innej inwestycji.

- Jurand Biefi — ja jestem profesorem na Politechnice Czestochowskiej, pracuj¢ w katedrze
Zaawansowanych Technologii Energetycznych, jestem ekspertem ds. gospodarki Polskiej Izby
Ekologii. nie jestem z Krasnika, wiadomo, ze zawsze mieszkanicy podchodza do tematu bardzo
emocjonalnie. Z drugiej strony obserwujg, ze z rdéznych stron mieszkaficy sa manipulowani przez
réznego rodzaju instytucje, czy osoby. Zdaj¢ sobie sprawe, ze boimy si¢ tego czego nie znamy.
A slyszac dziwne nazwy typu: dioksyny, furany, czy inne zwigzki np. tlenki siarki, tlenki azotu, tlenki
wegla, czy CO,, moze dla nas by¢ czyms$ zatrwazajacym. Pani powiedziata ze w Krasniku jest czyste
powietrze, z kolei inny Pan powolujac si¢ na 2 czujniki Airly powiedzial, ze mamy bardzo duze
przekroczenia w zakresie czgstek pylow o malej srednicy 2,5nqm, ktére sa tak niebezpieczne dla
naszego zdrowia. panstwo widzieliScie na prezentacji, i jest to tez mozliwe do codziennego
sprawdzenia instalacji termicznego przeksztalcania odpadéw z innych miast: z Krakowa,
z Bydgoszczy, z Poznania. Widzicie jakie sg te emisje. Sg one zdecydowanie nizsze, niz dopuszczajg
normy. StyszeliScie Pafistwo o hierarchii postgpowania z odpadami. Pierwsze moje pytanie — niech
podniesie reke ten, kto nie produkuje odpadéw. Bo méwimy tu o ilosci odpadéw. Wige produkujmy
mniej. Gospodarka odpadami to jest taka gospodarka, gdzie kilka réznych opcji jest mozliwych. To co
wklada si¢ do poszczegdlnych workdéw i pojemnikéw, to kazdy jest innym odpadem. W zwigzku
z tym potrzebujemy réznych sposobéw na to, zeby te odpady zagospodarowaé. Na dzien dzisiejszy
duzo si¢ méwi na temat ekoprojektowania. Ale na ta chwile prosze¢ zwrdci¢ uwage na kupowane
produkty spozywcze, jak one s3 opakowane. Dzisiaj praktycznie wszystko jest w tworzywie
sztucznym, ktéry jest jednorazowe. W zwigzku z tym ta ilos¢ generowanych odpadow jest coraz
wigksza. Nie wiem, jak wyglada sytuacja w Krasniku, ile statystycznie mieszkaniec produkuje, ale
w skali kraju to jest prawie 350 kg/mieszkanca rocznie. Czy chcecie, zeby to wszystko trafialo na
skltadowiska. mamy przeciez ograniczenia ilosci sktadowania z docelows iloscig 10 %, w roku 2035
65 % odpaddéw ma byé¢ poddane recyklingowi. Pozostaje 25 %, z ktorym trzeba co$ zrobi¢. Mamy
cementownie, gdzie paliwem alternatywnym jest RDF, to jest kod odpadéw 19 12 10 i Pan Gluszynski
powiedzial, ze 270 tys. ton RDF-u bylo w zeszlym roku zutylizowane, natomiast pozwolenie jest na
470 tys. Na tg chwile mozna powiedzieé tak, jaki substytut paliwa cementownia w Chelmie uzywa.
Chce tylko powiedzieé, zeby podeszli Pafistwo do tego w sposéb racjonalny, zebyscie przemysleli, co
jest dobre dla miasta i to realizujcie.

- Cichonski — w Krasniku miata powsta¢ gazownia, mialo wszystko na gazie by<, a teraz nagle zrobila
si¢ spalarnia. Gaz bylby chyba lepszy od spalarni. Podobno teraz wszystko przechodzi z miatu na gaz,
a dlaczego tego nie zrobig? My malo produkujemy $mieci, Lublin wigcej, to mamy z Lublina jeszcze
tutaj $mieci $ciggac¢? A nie mozna w Lublinie tego zrobi¢?

- Piotr Barczak — gospodarka w obiegu zamkni¢tym to nie jest mrzonka, to sg regulacje Unii
Europejskiej, ktére wchodzg w zycie. Juz 30 marca bedzie kolejny pakiet gospodarki w obiegu
zamknietym zmuszajacy producentow wprowadzania na rynek opakowan tylko poddawanych
recyklingowi. Wiec ta sytuacja si¢ drastycznie zmieni, poniewaz bedzie promowanie opakowan
wielorazowych. Przez wiele lat nie bylo takiego skupienia Komisji Europejskiej na tych tematach. Od
5 lat te tematy bardzo mocno si¢ ruszyly i cele recyklingu to tez jest tego zastuga. To jest kierunek,
jaki Komisja Europejska nadaje. To nie jest marzenie, zeby producenci nagle charytatywnie zmienili
swoje postgpowania. To beda legislacje prawne wprowadzania na rynek. Oprdcz takich regulacji beda
takze narzedzia ekonomiczne, czyli dodatkowe podatki na wprowadzajacych na rynek produktéw,
ktére majg wysoki slad weglowy. I to idzie w tym kierunku. Czyli odpadéw musi by¢ mnie;j.
Rozpoczynaja si¢ konsultacje w tym temacie, réwniez dla Krasnika.
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- Piotr Psujek — bedg mie¢ pytania do Pana Gluszynskiego i Pana Barczaka. Prosze mi powiedzie(, czy
na Was nie robig wrazenia przede wszystkim liczby, do ktérych postaram si¢ odnies¢. Bede sig
odnosi¢ do krajéw, do regionéw, ktére s duzo lepiej rozwiniete niz Polska. Japonia — 1200 spalarni,
75 % spalonych odpadéw, dhugozytnos¢ ludzi jedna z najwickszych na $wiecie, zachorowalno$é na
nowotwory — jedna z najmniejszych. Skandynawia, czyli region praktycznie neutralny klimatycznie
jest w stanie spala¢ 60 % $mieci. Widzieliémy tutaj obrazek spalarni w Wiedniu, ja ja osobiscie
widzialem. Wiecie Panistwo kto jest najwigkszym beneficjentem tamtej spalamni? - jeden
z najwigkszych szpitali w Austrii, czyli jego pacjenci. Prosze Panowie si¢ odnies$é do tych kwestii,
tylko bez herezji, bo Panowie chyba herezje opowiadacie.

- Michat Skuza — mam pytanie do Pana Pawla i Pana Piotra, bo Panowie méwia o rozwigzaniach
regulacyjnych, ze to wymaga duzych zmian systemowych. Natomiast w Krasniku potrzebne jest
rozwigzanie w perspektywie pewnie 3-letniej. Jaka jest alternatywa dla pre-RFD-u, bo ani tego nie
mozna skladowa¢, ani nie mozna kompostowaé. Jaka tu jest alternatywa dla mieszkaficéw Krasnika
i regionu?

- Piotr Barczak — oczywiscie §ledzimy sytuacje na calym $wiecie, ale to, ze w innych krajach sa
spalarnie, nie znaczy to, ze my musimy i§¢ w tym kierunku. Sg kraje, ktére bardzo wczeénie si¢
rozwinely, osiagnely industrializacj¢ wiele lat temu, 30-50 lat temu, wtedy budowaly spalarnie.
Dzisiaj rozumieja, Ze to nie jest kierunek neutralny klimatycznie, bo spalarnie przeciez emituja duze
ilosci CO,. Japonia — tak dlugo zywotno$¢ dzigki diecie, a jesli chodzi o emisj¢ — to jest kraj
wyspiarski i nie mozna go poréwnywa¢ do Polski. Neutralna klimatycznie Skandynawia- nie czegos
takiego. Rzgd Danii, ktéry ma problemy z osiagnigciem swoich deklaracji porozumienia z Kioto,
wiasnie przez to, ze ma tyle spalarni. Wigc ma kierunek polityczny réwniez zeby zamykac spalamie.
Nie idzie im to latwo, gdyz ich system cieplowniczy jest podlaczony do tych spalarni, a nie mozna
nagle ich wylaczy¢. I Pafistwo bedziecie dokladnie w tej samej sytuacji, bo przez kolejne 20-30 lat
bedzie podlaczeni do tej spalarni. A dzisiaj sa sposoby madrzejsze i lepsze gospodarowania energii,
czyli OZE. Bylem w Wiedniu wiele razy, nawet w tej spalarni, byé moze jej beneficjentem jest szpital,
ze wzgledu na cieplo tam dostarczane. Ale jesteSmy w XXI w., mamy lepsze, czystsze i bardziej
inteligentne, dajace wigcej miejsc pracy sposoby generowania energii.

- Pawet Gluszyriski — nie jesteSmy w Japonii tylko w Unii Europejskiej, a to co robi Japonia to jest jej
sprawa. Faktycznie spala 74 % odpadéw, bo tak sobie przyjela. Taki model swego czasu przyjela
réwniez Szwecja, e nie wykorzystuje wegla, a pali odpadami i importuje je z Wielkiej Brytanii
i Irlandii, nawet od nas zaczgta bra¢ ten wspaniaty RDF. Ale to nie jest model na przyszlosé. Ja od 30
lat dziatam po to, zeby nie bylo ani jednej spalarni. Bo uwazam, Ze to jest ghupi pomyst na odpady i to
jest droga donikad. I bedg dalej tak dziatal, zeby zostato ich jak najmniej. Nie jestem entuzjasta
wysylania odpadéw z Krasnika do Chelma do cementowni, poniewaz cementownia tez emituje
ogromne ilo$ci zanieczyszczen, 7-krotnie wigksza emisja iloci spalin, niz w przypadku spalarni. Na
pewno mieszkancy Chelma tez do$wiadczaja tego na wlasnej skérze. Zmieniliémy podejscie Unii
Europejskiej do odpad6éw i bedziemy to robi¢ nadal. Ten kierunek, ktéry zostat obrany juz si¢ nie
zmieni, gdyz w tym jest ogromna korzy$¢ dla gospodarki, to sa miliardowe euro-oszczednosci, to s3
nowe miejsca pracy. Tez jednym z powodéw, dla ktérych Komisja m.in. wprowadzita GOZ to jest
uniezaleznienie si¢ od surowcow zewnetrznych, zeby jak najwigcej pozostawiaé surowcéw w obiegu
gospodarczym, a nie puszcza¢ ich przez komin. Takze to jest ten model, ktéry ma przyszioéé.
Natomiast pomyst z epoki kamienia tupanego, ze wrzucamy odpady do ogniska, przemija.

- Marcin Benbenek — ja dzigkujg tym dwém Panom, kt6rzy nie przyjechali. My$my przyjechali w 10
os6b zeby z Pahstwem porozmawia¢. My przyjechaliémy zaproponowaé Wam inwestycje
finansowang przez Europejski Bank Rozbudowy i Rozwoju, przez bank Gospodarstwa Krajowego,
Polski Fundusz Wzrostu i zaproponowaé inwestycje, ktéra Wasze dzieci bedg mogly bezpiecznie
ogrzewa¢ si¢ bezpiecznym cieptem. Nie rozumiem dlaczego nie chca Pafistwo troszke pochylié sie
nad tematem. Jezeli jeden z Panéw zaproponowatby, oprécz tej stynnej OZE, ktérej nie mozemy
zawréei€, jak ogrzejemy za 5 lat miasto Krasnik i powiedziat jak go mamy ogrzaé cieplem. Bo
rozumiem, ze ten plastik, ktérego nie odbierzemy, sami Pafistwo wiozg do komina i sami sie ogrzeja,
czy beda to farelki na prad, ktéry bedzie z rosyjskiego wegla. Bo ta propozycja jest taka, zebysmy
wywiezli Wasze odpady za tysige ztotych do Niemiec do spalami, a zebysmy przywiezli tutaj rosyjski
wegiel za 2 tysigee zlotych. To jest propozycja dla miasta Krasnika, ktéra Pafstwo dzisiaj
zaproponowali. To jest Panstwa wybér. Oczywiscie tak moze by¢. Bedzie palié rosyjski wegiel,
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a odpady wozi¢ do Niemiec. Jezeli nie chcecie rozmawia¢ z ekspertami i z inwestorami, ktdrzy chca
uczyni¢ miastem zdrowym, czystym, fajnym do Zycia, zeby przeniesli si¢ tu ludzie z Lublina, to jest
Wasz wybor.

- Andrzej Fraczek — Was Panowie jest 11, nas na Sali zabierajagcych glos jest troszk¢ mniej i jest
dwoch pandéw, co konkretne rzeczy powiedza. My nie kwestionujemy tego, co Panowie mowia, ani nie
kwestionujemy tego, co oni méwia. Ale pozwolcie nam zdecydowaé, nie przekonujcie nas. My was
wystuchaliSmy przez 1,5 godziny, Panowie Pan Pawet i Pan Piotr kr6cej moéwili, ale nam to
wystarczy.

- Piotr Barczak — ja bardzo prosze tego Pana z podium — wigcej szacunku dla mieszkancéw Krasnika.
To nie jest, ze oni nagle zaczna pali¢ plastikami, bo nie zbudujecie spalarni, albo importowa¢ odpady.
Ja pracuje¢ dla organizacji pozarzadowej, nie jestem sponsorowany przez zaden przemysl. Jestem
reprezentantem Europejskiego Biura Ochrony Srodowiska pracujacego od ponad 40 lat w Brukseli.
Dlatego nie przyjechatem do Was, bo na co dzien pracuj¢ nad tym, zeby te polityki dotyczace
opakowan i produktéw, zeby byly bardziej dlugotrwale byly rzeczywiscie efektywne. Juz kilka razy
kto§ méwil, ze my jesteSmy lobbystami. My reprezentujemy spoleczenstwo obywatelskie, w tym
mieszkancoéw Krasnika.

- Jan Albiniak — jestem radnym Rady Miasta Krasnik, reprezentuj¢ grono oséb mieszkajacych w tym
miescie, dlatego tez mam blok pytan. mam pytania w dwoch kategoriach. Pierwsza kategoria to
ekonomiczna, duga to ekologiczna. Zaczne od biznesowej strony i tu 2 pytania do Pana prezesa
Wojtaszka. mam tu przed soba wywiad, ktérego Pan udzielit nie tak dawno i zacytuje Pana
wypowiedz: ,,zalezy nam, aby w Krasniku jak najszybciej powstal zaklad odzysku energii z odpadéw
pre-RFD, ktory bedgc jednoczesnie gwarancja zapewnienia potrzeb mieszkancéw w zakresie
niezbednych dostaw cieptej wody i ciepla sieciowego, podkreslam, pozwoli lokalnej spolecznosci
usamodzielnié si¢ w zakresie gospodarki odpadowej”. Pytanie do Pana, jak to rozumie¢, ze my jako
samorzad, czyli mieszkancy wspélnie, usamodzielnimy si¢ w ramach tej gospodarki. Bo przeciez to co
ma powstaé i oby nie powstalo, moim zdaniem bedzie to zaklad prywatny. Tak jak prywatny jest do
tej pory Ekoland i wszystkie spotki Panstwa. Ja gratuluje sukceséw. Cieszymy si¢, Ze mamy
przedsiebiorce, ktory rozwija si¢ w naszym mieécie i daje pracg. W tym budynku, kilka miesigcy
temu, twierdzit Pan, ze nie przewiduje si¢ udzialu samorzadu w tejze inwestycji. Proszg powiedziec,
co mial Pan na mysli, ze my si¢ usamodzielnimy jako samorzad, nie majac zadne wplywu na to, co si¢
bedzie dzialo. Pytanie koleje — twierdzicie Panstwo, ze bedziemy mie¢ korzy$é z powstania spalarni w
Krasniku. W zasadzie nie slyszeliSmy jakie korzysci maja by¢. Proszg o doprecyzowanie tejze
obietnicy, bo w trakcie prezentacji, w mediach, w wypowiedziach, na ulotkach poshugujecie si¢
argumentem, ze frakcja przekazywana do spalania jest niestety droga, bo placimy duzo
i prawdopodobnie bedziemy placi¢ wigcej. Ale czy Panstwa wypowiedzi, méwigc o korzysciach,
mozna rozumieé, ze firma, ktéra bedzie spalala nasze $mieci, to bedzie to za darmo robita. Czy w
planie biznesowym, ktory jest Pafistwa przewodnikiem w dziele budowy spalarni, zawarliScie Pafistwo
jaka$ forme, formuje, tresci, czy wyliczenia traktujace o korzysciach dla nas jako dla samorzadu,
jakich$ odpisach z zysku? Trzeci watek to z czgsci ekologicznej. Wszyscy Pafistwo za tym stolem
podkreslacie, ze zaklad odzysku energii nie bedzie miat negatywnego wplywu na srodowisko. Prosze
zatem o wskazanie podstawy takiego twierdzenia. Prosz¢ o przedstawienie dowodow w postaci
opracowan naukowych, wynikéw badan naukowych, ktére powinny by¢ dla Panstwa dostgpne, ktore
uprawnialyby Pafistwa do twierdzenia, ze zaklad odzysku energii nie bgdzie mial negatywnego
wplywy na srodowisko. Nie méwi¢ o normach, tylko o wplywie, a to réznica. Czwarty watek,
a zarazem najwazniejsza kwestia. mamy dwie rozne strony, albo moze i wigcej, ktére mowia roézne
rzeczy o tych samych rzeczach. Skoro tak, to albo kto§ si¢ rozmija z prawds, albo my czego$ nie
wiemy. Moje pytanie brzmi: kto méwi prawdg? To co slyszymy od Panstwa inwestoréw, to to, ze jest
to samo dobro, tylko korzysci, a negatywéow w zasadzie nie ma. mamy za stolem eksperta
z Czestochowy. Nie beda Pana ocenial jako eksperta, bo Pana wypowiedzZ nie byla ekspercka, tylko
lobbystyczna. To Pan manipuluje i Pafstwo nasza opini¢, a nie ktos, kto méwi prawde. Bo tak to
traktuje, i tak to widze. Panstwo postugujecie si¢ tabelkami, normami, ale zadnych argumentow
w aspekcie ekologicznym i zdrowotnym, podstawowych, twardych dowodéw nam nie daliscie. Bo
moze nie macie, a moze nie chcecie. Ja przed soba mam 5 dowodéw naukowych, ktdre nie ja
zgromadzitem. Ja jestem tylko radnym tego miasta, ale staralem si¢ temat zglebi¢ do konca, albo na
tyle na ile moge. Mam przed soba opracowanie Pani dr Agnieszki Bronowickiej-Szydetko z Zakladu
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Biochemii Lekarskiej Uniwersytetu Medycznego we Wroclawiu. Czy autorytet tej osoby mozna
podwazy¢? Osobiscie nie $miatbym. Pani ta, bardzo wyksztatcona osoba, ma swoje poglady oparte na
tym co robi przez wiele lat. 5 przykladowych dowodéw naukowych wskazujacych na negatywny
wplyw spalarni na ludzkie zdrowie i Zycie. Pierwszy dow6d — wyzszy poziom dioksyn w organizmie.
10-letni monitoring matek i ich dzieci potwierdzil, ze dioksyny byly przekazywane z mlekiem matki.
Dzieci byly narazone na zmiany w DNA, a tym samym mialy wyzszy poziom ryzyka wad
i nowotworéw. Badania z 2019 r. prowadzone przez dwa niezalezne zespoly — spalarnie w Chinach.
Drugi dowdd — przedwczesny poréd i wady noworodka. Przeanalizowano 21 517 porodéw kobiet
mieszkajagcych w promieniu 4 km od o$miu spalami w regionie Emilia-Romania we Wloszech
w latach 2001-2010. Wykazano dowody potwierdzajgce wplyw tych spalari na wystepowanie
wrodzonych wad serca, wad drég moczonych, wad narzadéw plciowych i spodziectwa. Trzeci dowéd
— wzrost $miertelnosci — praca z 2021 r.: ,Analiza badan w 13 spalarniach dziatajacych w Europie
1Azji w ciggu ostatnich 15 lat”. Czwarty — wzrost czgstotliwosci wystepowania guza ukladu
limfohematopoetycznego, chordb uktadu krazenia, a u kobiet zaobserwowano nasilone tendencje do
ostrych chor6b ukladu oddechowego — badania z 2019 r. przeprowadzone w oparciu o wypisy
szpitalne pacjentéw mieszkajacych w poblizu spalarni w Pizie we Wloszech. Wzrost zachorowan na
chloniaka nieziarnistego — nowotwér krwi — badania prowadzone w Besancon we Francji w 2000 r. —
stwierdzono 2-, 3-krotne ryzyko zachorowania na chioniaka oséb mieszkajacych na obszarach
sklasyfikowanych jako wysoko narazone na dzialania dioksyn. Wéwczas, réwniez panowato, tak jak
dzisiaj Panstwo nas przekonujecie, ze spalarnie s bezpieczne. Na koniec zadam jeszcze pytanie.
Dlaczego Unia Europejska wydata Dyrektywe, zeby odchodzié od spalarni, i to juz kilka lat temu,
aprzyjaé inna droge gospodarki odpadowej. Dlaczego my jeste§ tutaj, bo ja sie czuj¢ mocno
przymuszany przez Pafstwa, ze musz¢ skorzystat z tego rozwiazania, bo innego nie ma. A mnie
przemawia bardziej to, ze zajmiemy si¢ segregacja uczciwie i wtedy lepiej na tym wyjdziemy. Mate ad
vocem do Pana Benbenka, Panie Benbenek z Gdanska, ja w Gdafisku mam bliska rodzine, ktéra
mieszka blisko spalarni. Nie chciatby Pan uslysze¢ tego, co oni na ten temat méwia.

- Andrzej Piotrowski — odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Radnego, oczywiscie zgadzam sie, ze
powinni$my lepiej segregowaé. I to wihasciwie tyle, z czym moge sie zgodzié. jezeli chodzi
o Dyrektywg Unijna, ktéra méwi, ze trzeba zamykaé te instalacje, to chcialem powiedzieé, ze
w ostatnich dwoch latach oddano ponad 30 spalarni odpadéw na terenie Europy. My w pazdzierniku
odwiedzilismy nowo wybudowang spalarni¢ w Szwecji w miejscowosci Siffle. Ta miejscowosé ma
8 tys. mieszkaficow. To jest duzo mniejsza miejscowosé niz Krasnik. Tam oddano instalacje
o przepustowosci ok. 25 tys. ton, czyli dokladnie taka sama jak w Krasniku. 100 m od tej instalacji
znajduje si¢ restauracja McDonald’s. Pierwsze zabudowania sg 30 m od tego obiektu, a pierwsze
domy ok. 100 m od tej instalacji. Szwedzi maja w DNA termiczne przeksztalcanie odpadéw
i odzyskiwanie ciepla i dla nich to jest cos naturalnego. Jezeli kto$ twierdzi, ze Europa odchodzi od
spalarni, to musz¢ powiedzie¢, ze w budowie jest kolejne 30 tego typu instalacji, a kolejne
kilkadziesiat jest przygotowywane. Takze nikt nie odchodzi od budowy spalarni. W Europie jest
wrecz przeciwnie. Wspomniana przez Piotra Barczaka Dania buduje dwie kolejne nowe instalacje.
Wige nie wycofuja sig, a buduja. Jezeli chodzi o material przygotowany przez Panig Szydelko — ja
zapoznalem si¢ z tymi raportami. Podaje ta Pani 5 przykladéw negatywnego wplywu instalacji
termicznego przeksztalcania odpadéw na ludzi i $rodowisko. Ponad 520 dziatajacych, czynnych
instalacji w Europie i tylko 5 materialéw. Ja zapoznalem si¢ z tymi materialami. We wnioskach na
koficu mozna przeczytac, Ze autorzy mieli takie zalozenia, jednak z uwagi na to, ze nie badano innych
emisji dioksyn i furanéw na tych mieszkaricéw, m.in. nie brano pod uwage czy kto$ palit papierosy,
czy byl biernym palaczem, czy mieszkal wokét innych zakladéw. Samo wypalanie traw powoduje
emisj¢ dioksyn i furanéw. Gléwnym emitentem dioksyn i furanéw w §rodowisku to sa pozary laséw
itraw, a nie termiczne przeksztalcanie odpadéw. Panu Radnemu radzitbym zapoznaé si¢ z tymi
raportami, ktére s podawane przez Panig Szydetko, bo na koficu w podsumowaniu jest napisane, ze
jednoznacznie nie da si¢ stwierdzi¢, czy ta instalacja termicznego przeksztakcania odpadéw miala
jakikolwiek wplyw na te zaloZenia, ktére oni przyjeli. Ponad 500 instalacji, a Pan daje 5 watpliwych
jakosci przyktadéw.

- Jan Albiniak — to, Ze jest ich 5 podanych, to nie znaczy, ze ich nie ma wigcej, tylko musialbym tu
troch¢ wigcej czasu spedzi¢ Pan dzisiaj jest wyrainie lobbysta, a nie ekspertem. My, tak jak
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praktycznie wszyscy tu siedzacy, chcemy opinii niezaleznych, a Pan nie jest niezalezny. Pan
przekonuje nas, ze nie mamy innego rozwiazania. A my mamy inne rozwigzania.

- Andrzej Piotrowski — najlepszym sposobem bedzie wycieczka do takiego zaktadu i tam bedzie Pan
moégl ocenié¢, czy méwimy prawde, czy nie. Jak juz méwilem, Pan Pawel i Pan Piotr mieszkaja
w miastach, gdzie s3 tego typu instalacje. Ja nie stysze od nich, zeby narzekali na zdrowie, zeby
narzekali ze ich odpady tam trafiaja. Zapraszamy do odwiedzenia tego typu instalacji. Ja takich
instalacji odwiedzilem kilkanascie, jedna mialem przyjemno$¢ budowaé, ta instalacja bardzo fajnie
dziata. Mamy bardzo duze do$wiadczenie, jako Veolia w operowaniu tego typu instalacji, nie jest to
dla nas nowos$é. mamy odpowiednie know-how, wiedz¢ jak to prowadzi¢. Warto powiedzie, ze my
prowadzimy ponad 60 tego typu instalacji, jezeli gdzies popelimy blad i ta instalacja bedzie Zle
dziala¢, to my nigdzie na $wiecie nie zrobimy wigcej interesu. Wigc my naprawde te instalacje
prowadzimy bardzo dobrze, one sa bardzo dobrze zaprojektowane, bardzo dobrze wykonane.
Korzystamy z wiodacych dostawcodw technologii i nie mozemy sobie pozwolié, zeby ta instalacja nie
dzialala poprawnie.

- Jan Albiniak — to ze w tekstach wczesniej przytoczonej Pani profesor nie ma jednoznacznosci, bo jej
by¢ nie moze. Czy kto$ z Pafistwa, a o to prosilem, przedstawi jednoznaczne dowody na to, ze to jest
nieszkodliwe? Wszyscy bedziemy bardzo wdzigczni. Prosz¢ przedstawi¢c dowody, ze to jest
nieszkodliwe. .

- Wojciech Wojtaszek — najmocniejszym dowodem jest fakt, ze te instalacje budowane sa/
wybudowane sg w krajach w calej Europie, w Skandynawii, krajach bardzo proekologicznych t;.
Norwegia, Finlandia, Szwecja. Mysle, ze to jest bardzo mocny dowdd. Pyta Pan, czy begda to oceniac
jakie$ niezalezne instytucje. Owszem, my niczego nie wybudujemy w Krasniku, jezeli ocenia to
negatywnie takie instytucje jak RDOS, Sanepid, Wody Polskie. Czekamy na opinie. Jezeli Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska, Sanepid oraz Wody Polskie powiedza, Zze ta inwestycja nie ma
negatywnego wplywu na srodowisko, bedziemy si¢ opiera¢ na tych opiniach. B¢dziemy si¢ opiera¢ na
opiniach niezaleznych instytucji. Ja si¢ licz¢ z glosem wszystkich mieszkancéw, ale zdaj¢ sobie tez
sprawe, ze beda mieszkancy przeciwni, sg tez mieszkancy, ktérzy sg za — z takimi tez rozmawiam —
i sg tez tacy, ktérzy nie sa przekonani. Na pewno zawsze bedzie grupa niezadowolonych, zdaj¢ sobie
Z tego sprawe.

- Jadwiga Kmie¢ — Pan wcze$niej powiedzial, ze jakby Zle budowali, to by nikt z nimi nie zrobit
interesu. Ci Panowie przyjechali zrobi¢ dobry interes. Pan Wojtaszek zrobi dobry interes, A nasze
mieszkania, nasze domy straca na wartosci. My zrobimy kiepski interes. I my méwimy wyraznie, ze
nie chcemy spalarni, a Pan Wojtaszek mowi, ze jak Wody Polskie zaakceptuja to bedziemy budowat.
To po co my tu przyszlismy.

- Piotr Barczak — my nie jesteémy zadowoleni ze spalarni w Brukseli, walczymy z dziesigtkami
spalarni w calej Europie. Nie argumentujemy nawet zanieczyszczen powietrza, bo rzeczywiscie sg tez
inne zrédia zanieczyszczen. Bardziej chodzi o to, Ze sg niezgodne z gospodarka w obiegu zamknietym.
Niezgodne z utrzymaniem wartosci materialéw, surowcow. Nie pasujag do systemu. Szwecja
nabudowata ich duzo i wiele innych krajow rowniez, ale od wielu lat nie ruszaja si¢ im poziomy
recyklingu w gére. Panu Radnemu chodzilo pewnie o to, ze Komisja Europejska wskazuje kierunek,
ona nie zakazuje. Mozna powiedzie¢ ze mamy zasad¢ autonomii miast, regionéw i panstw. To ze
wiele spalarni nadal si¢ w Europie buduje, to jest decyzja miast, w ktorych albo lobbing przemystu jest
bardzo silny, albo nie maja informacji jak doj$¢ do funduszy, ktére pozwolilyby im budowaé lepsza
infrastrukture selektywnej zbidrki i recyklingu. Taka sytuacja jest wlasnie w Krasniku. Nie znaczy to,
ze jezeli 30 spalarni si¢ buduje, czy zbudowato, Ze taki jest kierunek. To sa decyzje indywidualnych
regionéw, ale to nie znaczy, Ze s3 to najlepsze rozwigzania. Komisja Europejska idzie w kierunku
nakazujagcym producentom opakowan i produktow do tego, aby produkty poddawane byly
recyklingowi. I wszystkie musza by¢ zebrane selektywnie. Wszystkie opakowania musza by¢
w systemie rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta i wypemiaé cele recyklingu. Bedzie promocja
opakowani wielorazowych. Wiele innych grup produktéow jest teraz na celowniku, tekstylia,
elektronika, plastiki, konstrukcje, samochody, opony. Wiec to jest bardzo szeroki wachlarz dzialan
i w tym kierunku Komisja Europejska idzie. W zwiazku z tym wskazuje, zeby nie budowa¢ spalarni.
Spalarnie nie wpisuja si¢ do tego podejscia, w ktérym mamy redukowa¢ ilo$¢ konsumpcji materialow,
co wigze si¢ tez z redukcja wytwarzania odpadéw. Niestety zbudowanie spalarni spowoduje, ze
bedziemy tak jak Dania, czy Szwecja przywiazani na wiele lat do takiego systemu cieplownictwa,
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gdzie musimy generowa¢ odpady w duzych ilosciach i to najlepiej tych zmieszanych albo
resztkowych. Bedziemy tez spala¢ papier, plastik i opony, ktére mozna poddawaé recyklingowi, bo
bedziemy musieli zapetnié te spalarnie.

- Iwona Wlodarczyk — jedno pytanie cheiatam skierowaé do Pana prezesa Wojtaszka, ktéry w swoich
wypowiedziach méwit, ze ta inwestycja, spalarnia dostanie dofinansowanie z Unii Europejskie;j.
Chcialam zapytaé, jakie spalarnie powstaly w Polsce, ktére dostaly juz takie dofinansowanie z UE
i prosz¢ o podanie konkretnych spalarni. Drugie pytanie — Pan z firmy Savona méwit o zuzlu i pyle, ze
bedzie on przewozony do specjalistycznych instalacji zewnetrznych, ktére sa przeznaczone do odbioru
tego typu odpadéw. Prosze podaé konkretnie, gdzie ten zuzel i pyl, ktéry bedzie wytwarzany
w krasnickiej spalarni (oby nie by}) bedzie przewozony. Prosze podaé konkretne miejsca. Odnosnie
wypowiedzi Pan inzyniera, ktéry méwil, ze jest tylko 5 opracowan pani Agnieszki Szydetko i ze
w Gdanisku nikt nie styszal o innych. Chciatam powiedzieé, ze jest wielu naukowcoéw, ludzi nauki,
wielu profesoréw, ktorzy zajmujg si¢ tym tematem. Moze nie mieli$my mozliwosci do wszystkich
dotrze¢. Moze warto zapoznaé si¢ z wywiadami Pana Bogdana Sedlera, ktéry jest pracownikiem
Fundacji Naukowo-Technicznej w Gdafisku. On réwniez méwi o tym, czym sa spalarnie. I jest
nieprawda, zeby nie nazywa¢ ich ekologicznym rozwigzaniem. Sa dostgpne filmy, wiec zachecam do
obejrzenia. On méwi o wplywie spalarni na nasze zdrowie, na zycie, o tym jak one wplywajg na
okoliczne tereny. To nie tylko miasto Krasnik, ale réwniez nasz powiat. Zasieg tej spalarni bedzie
znacznie wigkszy. Styniemy tutaj z produkcji malin, jablek, sliwek. Moze powinnimy sie zastanowié
jak bedziemy postrzegani po wybudowaniu spalarni. Jako mieszkaficy chcielibysmy korzystaé
z funduszy unijnych, ale z takich o ktérych méwit Pan Piotr Barczak, ktére $§ przeznaczone na
poprawe segregacji odpadéw, poprawe naszej wiedzy, umiejetnosci, zeby$my my jako mieszkancy
wiedzieli, jak mamy zmniejszy¢ wytwarzanie odpadéw. Bo wiemy, ze wehodzi ustawa o rozszerzonej
odpowiedzialnosci producenta, kiedy to producent juz ba etapie projektowania produktu bedzie musiat
mysle¢, jak on pdzniej zostanie zrecyklingowany, moze bedzie przeznaczony do ponownego uzycia.
JesteSmy za tym, zeby z tego typu funduszy korzystaé, zeby nas edukowaé, zeby zmniejszad
wytwarzanie odpadéw, zeby poprawié¢ segregacje. Cheialam si¢ odnie$¢ do Pana Marcina Benbenka,
ktéry wydaje mi si¢ troche niegrzecznie si¢ zachowuje, mam wrazenie, ze lekko nas obraza. Od
poczatku Pan méwit z takim tupetem i z pewnoscig siebie ,,wybudujemy wam spalarnig, ale nie takg
Jjak w Wiedniu”. To nie za dobrze zabrzmialo Nie chcemy rosyjskiego wegla, o ktérym Pan méwit, nie
chcemy odpadéw réwniez z Niemiec. I nie powinien Pan nas tak traktowaé, bo mieszkancy Krasnika
to madrzy ludzie i chcemy jako mieszkaricy Krasnika mniej wytwarzaé odpadéw i chcemy ich
segregowac.

- Wojciech Wojtaszek — jezeli ktos poczut si¢ obrazony, to jak najmocniej przepraszamy. Dzigkuje
Pani Radnej za rekomendacje, bardzo chetnie poogladam filmy Pana Bogdana Sedlera. Jezeli chodzi
o fundusze — caly czas je pozyskujemy, bo caly czas budujemy i caly czas si¢ rozwijamy. Budujemy
zaklady recyklingu, rozbudowujemy kompostowni¢. Mamy juz kompostowni¢, mamy zaklad
przetwarzania odpadéw, ale caly czas inwestujemy i tez bedziemy sie starali braé pieniadze unijne na
przetwarzanie. Oczywiscie pozyskujemy tez pienigdze na edukacje ekologiczng i takie programy tez
bedziemy wdraza¢ w naszym regionie.

- Marcin Benbenek — jezeli Pani Radna poczula sig obrazona, to przepraszam. Ja tylko méwilem, ze
my nie chcemy wigcej w Polsce i musimy odej$¢ od wegla. Prébuje wytlumaczyé, zeby$my palili
alternatywnymi zrédtami pozyskania energii cieplnej i elektrycznej. Jest to gaz, s to odpady, jest to
biomasa. Jezeli Panstwo dalej wdroza si¢ w dekarbonizacje elektrocieptowni w Krasniku, ktéra macie
od 30 lat, ktéra spala 16 tys. ton wegla, to stwierdzicie, ze nalezy co$ z tym zrobié. My przyjechalismy
z propozycjg, co my proponujemy. Jezeli Panstwo maja lepsza propozycje, moze chetnie na nig
spojrzymy. Nie widzimy mozliwosci, Zeby z Wami nie wspélpracowa¢. Jedno jest pewne — weglem za
5-10 lat Krasnik nie bedzie opalat elektrocieplowni. Wiec prosze sie mieszkancy zastanéwcie, co
bedziecie robi¢ w Krasniku za 10 lat.

- Andrzej Piotrowski — jezeli chodzi o finansowanie instalacji termicznego przeksztatcania odpadow
w Polsce, to pierwsze 6 instalacji zostaly sfinansowane w ramach Programu Infrastruktura
i Srodowisko. Byly to instalacje w Poznaniu, Bydgoszczy, Szczecinie, Krakowie, Koninie
i Biatymstoku. Kolejne 2 instalacje, ktére sa obecnie w budowie w Olsztynie i w Gdansku réwniez
skorzystaly z programu wsparcia Unii Europejskiej dla tego typu inwestycji w ramach
Wysokosprawnej Kogeneracji. Instalacja w Rzeszowie zostata wybudowana przez PGE, nie bylo tam
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co prawda s$rodkéw z Unii Europejskiej, ale byly $rodki krajowe z NFOSiGW. Jezeli chodzi
o rozbudowe spalarni w Warszawie, projekt nie jest finansowany ani przez Uni¢ Europejska, ani przez
NFOS. Ministerstwo Klimatu obliczylo bardzo duzg luke inwestycyjna w tego typu instalacjach
i postanowilo oglosi¢ program wsparcia dla tego typu instalacji. To bedzie dofinansowanie w
wysokosci do 50 % wartosci inwestycji i bedzie to finansowane z Funduszu Modernizacyjnego. Nikt
nie wycofuje si¢ z finansowana tego typu inwestycji i wbrew temu, co méwi Pan Piotr, to sg $rodki
z Unii Europejskiej. Drugie pytanie dotyczylo zuzli i popiotéw paleniskowych. Z tej instalacji bedzie
generowane ok. 20 % zuzli i popioléw z ogdlnej masy odpadéw. Szkoda, ze nie mamy ze soba tego
7zuzla, mamy go w Zamosciu, bysmy Panstwu pokazali. Nie jest to odpad niebezpieczny, ani
radioaktywny, ani toksyczny. Wyglada jak normalne kruszywo. Spétka Veolia juz dzisiaj w Poznaniu
odbiera zuzel z poznanskiej spalarni i przygotowuje specjalna mieszank¢ do podbudowy drdg. To jest
kruszywo i to jest gospodarka obiegu zamknietego. My z odpadu robimy produkt, ktéry jestesmy
w stanie zagospodarowaé. Ok. 3 % odpadéw, ktére beda wytwarzane, to sa pozostalosci
z oczyszczania spalin i popioly lotne. Ten odpad, i tu mozemy zadeklarowaé, bedzie wyjezdzat do
Niemiec, do niemieckich kopalni suchych potasu i magnezu. Dzisiaj wszystkie niemiecki spalarnie,
a jest ich ponad 100, tak postepuja z tym odpadem. Sa to suche kopalnie soli i material ten stanowi
podsadzke do wypehiania kawern. 1 tak musiano by wypeli¢ czym$ te puste kawerny i Niemcy
przyjmuja te odpady do siebie. Poznanska spalarnia réwniez tak robi. I jest to rozwigzanie powszechne
i bezpieczne dla srodowiska. Takze po spaleniu odpadéw na terenie Polski nie pozostanie zaden odpad
PO procesowy.

- Anna Wcisto — czy w Polsce jest miasto wielkosci Krasnika, w ktérym jest spalarnia?

- Andrzej Piotrowski — Krosno obecnie buduje taka instalacjg, ma mieszkaficow 45 tys., Konin 65 tys.
ma spalarnie na 94 tys. ton i w planie jest budowa kolejnej instalacji na 100 tys. ton.

- Piotr Barczak — Poznan jest blizej Niemiec, Lublin jest o wiele dalej, wigc jak to si¢ przeniesie na
koszty wysylania tych odpadéw dalej do Niemiec. Zuzle, ktére majg byé wykorzystane
w budownictwie — jest niedawno opublikowany raport ,,zero waste” na temat wyciekania toksycznych
substancji z zuzli przez kolejne lata, dlatego Ze nie wszystko si¢ spala - ok. 500 czasteczek plastiku
w 1 kg zuzli. Pomy§lmy moze nad pozytywnym obrazem, jak Krasnik moglby wyglada¢ za 10-20 lat,
czy moze juz za 3 lata, kiedy mégtby wprowadzi¢ dobre polityki dotyczace odpadéw oraz dobra
modernizacj¢ cieplownictwa oparta przede wszystkim na docieplaniu budynkow, wykorzystujac ten
sam Fundusz Modernizacji. Zamiast na spalarnie wykorzystajcie go Panstwo na docieplanie
budynkéw oraz na pompy ciepla oraz na inne Zrédlta OZE, ktore sa prawdziwymi Zrédlami OZE.
Pomyslmy, czy Krasnik mégiby by¢ takim pionierem, a ja wierz¢ w mieszkancow. Wierzg w to, ze
wladze zrozumiejg, ze te pieniadze trzeba i nalezy wykorzysta¢ inaczej, a my bgdziemy wtedy to
miasto jeszcze bardziej promowaé, w przeciwienstwie do sytuacji, gdy bedzie spalarnia i bedzie hanba
na caty kraj.

- Milena Kozak-Chrzanowska — ja mam pytanie do Pana z firmy Savona o wartosci dioksyn i furanéw,
ktére Panstwo przedstawialiScie. Nie wiem czy dobrze zrozumialam — przedstawione wartosci
opieralicie Pafistwo na pomiarach, ktére dokonujecie 2 razy do roku. Bo w spalarniach tych
pomiaréw dioksyn dokonuje si¢ 2 razy w roku, tak?

- Radoslaw Falkowski — to sg wyniki dioksyn i furandw z istniejacych instalacji termicznego
przeksztatcania odpadéw, ktéra zgodnie z prowadzonymi pomiarami jest na poziomie ok. 10 %
dopuszczalnego standardu emisyjnego. Poniewaz jest to kolejny rok eksploatacji tego typu instalacji,
monitoring dioksyn zgodnie zaréwno z Dyrektywa Europejska w sprawie emisji przemystowych, jak
ipolskimi uwarunkowaniami prawnymi, ktére przenosza zapisy tej dyrektywy, wymagaja aby
monitoring dioksyn i furanéw byl monitoringiem okresowym, ktory jest prowadzony 2 razy w roku.
W pierwszym roku eksploatacji to bedzie pomiar raz na 3 miesigce.

- Milena Kozak-Chrzanowska — gdyby taki pomiar byt wprowadzony w sposéb ciagly, to moglibysmy
mowié, ze mamy tutaj jakie§ miarodajne wartosci. Natomiast jesli to sa pomiary przeprowadzane 2
razy do roku, w okres$lonych warunkach 6-8 godzin prowadzenia pomiaréw, to te wartosci, ktdre
Pafistwo przedstawiacie, miarodajne nie sa.

- Radoslaw Falkowski — prowadzone metody pomiarowe nie s wymyslem inwestora instalacji
termicznego przeksztalcania odpadéw, lecz to sa obowiazujace uwarunkowania prawne, na ktore my
jako autorzy opracowania i inwestor nie mamy wplywu. Dokument opracowujemy uwzgledniajac
obowigzujgce normy prawne.
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- Anna Zadura — jestem mieszkanka domkow. Bardzo sig¢ cieszg, ze Panowie tak zapewniaja, ze
bedziemy mieli w Krasniku ze spalarni $mieci tylko i wylacznie tlen i to jeszcze o zapachu fiotkéw
albo lawendy, ta ja bedg catkiem szczg$liwa. Poniewaz w tej chwili, to od czasu do czasu mamy jak
nie zapach z oczyszczalni $ciekéw, to z asfaltow, ktéry nas tez tak truje. Takze jak nam jeszcze
dojdzie co$ ze spalarni, to ja juz serdecznie dzigkuje. Nie wiem ile prawdy jest w takich opiniach.
Efektywnos¢ wytwarzania energii z odpad6w jest nizsza niz z innych paliw, przez co spalarnie maja
wiekszg emisj¢ CO, na jednostk¢ wyprodukowanej energii. Czyli, jak placimy za CO,, bedziemy
spala¢ $mieci, bedziemy ptaci¢ za CO, jeszcze wigcej. Kto poniesie koszty? Oczywiscie mieszkaricy,
wigc tak nas uszczesliwicie. Prof. Pazderski z Uniwersytetu im. M. Kopernika — ,,spalanie odpadéw
w wysokich temperaturach jest zrodlem podtlenku azotu, ktérego potencjal tworzenia efektu
cieplarnianego jest 300 razy wigkszy niz CO,”. Tak dbamy o klimat. Oprécz tego mamy maliny
w okolicach. Jezeli te maliny nasigkng nam odpadami ze spalarni, to nie tylko my mieszkancy na tym
stracimy, ale réwniez okoliczni mieszkancy okolicznych miejscowosci. Dziwne to, ze liczycie
Pafistwo tylko w najblizszej okolicy komina. A wiatr jak zawieje, to wszystkie opary zawiezie troche
dalej od Krasnika. Wigc przyjda zadowoleni mieszkaicy Urz¢dowa, z Beczyna i nam wszystkim
podzigkuja.

- Andrzej Piotrowski — chciatem si¢ odnies¢ do emisji CO,. Oczywiscie, to co Pani powiedziata jest
prawda, jednak z uwagi na to, Ze instalacje te sa pozyteczne, one sa zwolnione i wyjete z systemu
handlu ETS i od wyemitowanej emisji CO, nie jest ponoszona oplata. Unia Europejska przyjeta to
rozwigzanie, poniewaz jest to tzw. mniejsze zlo. Gdyby te odpady trafialy na skladowiska,
wytwarzataby metan, byloby duzo gorzej dla $rodowiska, niz przy emisji CO, po termicznym
przeksztalcaniu odpadéw.

- Radostaw Falkowski — obliczenia s3 wykonane zgodnie z okreslonym rozporzadzeniem, metodyks
referencyjng rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu. Jezeli by$my rozpatrywali tylko stezenia
zanieczyszczen emitowanych z planowanego komina zakladu odzysku energii, ktéry prognozujemy,
ze bedzie mial wysoko$¢ 35 m, bo taka wysoko$¢ umozliwi dotrzymanie wartosci odniesienia
substancji w powietrzu, wéwczas, na podstawie przeprowadzonych obliczefi, bo raport jest materialem
dowodowym, kt6éry powinien nam da¢ odpowiedZ na pytanie, czy to przedsigwzigcie jest bezpieczne
dla $rodowiska. Dlatego w raporcie analizowaliSmy szereg oddzialywan na wszystkie komponenty
srodowiska, w tym na te dwa najbardziej newralgiczne, czyli na powietrze i oddzialywania
akustyczne. Tak jak wskazaliSmy na slajdzie i tak jak wynika z przeprowadzonych obliczen, w
przypadku emitora 35-metrowego najwyzsze stezenia, ktére bedg opuszczaly ten emitor, ktore
uwzgledniajg max moc przerobows instalacji, max czas pracy tej instalacji, standardy emisyjne. Czyli
warunki najmniej korzystne, jaki moga zaj$¢, najwyzsze stezenia notowane sg w odleglosci do 200 m
od emitora. Ale te najwyzsze stgzenia sg znacznie ponizej dopuszczalnych norm, ktére okresla
Rozporzadzenie w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu. Analiza
oddzialywania na powietrze jest analiza wielostopniowa, gdzie analizujemy oddzialywanie zaréwno
na poziomie terenu, jak réwniez analizujemy oddziatywanie na wysokosciach obiektéw zabudowy.
Jezeli chodzi o oddziatywania na poziomie terenu, siatka obliczeniowa dobierana jest
z uwzglednieniem emitoréw, wysokosci emitoréw, notowanych stezen zanieczyszczen i ona zgodnie
z metodyka zostala tutaj dobrana w odlegtosci 1 000 m od emitora elektrocieptowni w Krasniku, gdyz
ten emitor jest emitorem najwyzszym i zostal obliczony w kumulacji. Jezeli chodzi tylko o analize
spalarni mamy najwyzsze stezenia do 200 m od komina, powyzej tej odlegtosci 200 m te stezenia
ulegaja systematycznemu zmniejszeniu. Ale te najwyzsze stezenia, ktére notujemy do 200 m s3
znacznie ponizej dopuszczalnych wartosci. Analogiczna sytuacja jest, gdy uwzglednimy
oddzialywania skumulowane. Wéwczas, zgodnie z przeprowadzonymi obliczeniami, te najwyzsze
stezenia notowane s3 w odleglosci do 600 m od emitora i one sa réwniez znacznie ponizej
dopuszczalnych norm i dalej ulegaja zmniejszeniu. Obszar analizy jest $cisle okreslony metodyks,
ktéora w raporcie zostala zastosowana i ktéra réwniez bedzie oceniona i weryfikowana przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, ktory na pewno szczegélowo przeanalizuje dane
wyjéciowe, ktore przyjelismy do obliczen, zalozenia dotyczace stezeri zanieczyszczeh oraz
oddzialywania, ktére prognozujemy, ze beda miaty miejsce. Te oddzialywania powinny byé jeszcze
mniejsze, gdyz liczylismy 2z uwzglednieniem granicznych wartoéci emisji  okreslonych
Rozporzadzeniem w sprawie standardéw emisyjnych instalacji.
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- Dariusz Wcisto — ja mam pytanie do tej czesci spétki zagranicznej, jak rozumiem jestescie Pafistwo
koncernem miedzynarodowym, dzialacie na skale globalng. Dlaczego akurat wybraliscie sobie
Krasnik do tego przedsigwzigcia? Czy nie lepsza inwestycja bylaby lokalizacja tej spalarni np.
w Lublinie, skoro przyznaliécie si¢, ze 70 % $mieci do tej spalarni bedziecie dowozi¢ z Lublina.
Czyzby w Lublinie zabrakto infrastruktury technicznej? przeciez z ekonomicznego punktu widzenia,
nie ma wytlumaczenia lokalizowanie tej inwestycji w Krasniku. I taka uwaga do przedstawiciela
elektrocieptowni w Krasniku w dluzszej perspektywie czasowej bedziecie odchodzi¢ od wegla.
A dlaczego akurat z wegla na $mieci, w sytuacji gdy wiadomo, ze warto$¢ energetyczna wegla jest
znacznie efektywniejsza do wytworzenia okres§lonej wartosci energetycznej. Nie da si¢ zastapic jednej
tony wegla jedng tona $mieci, czy zanieczyszczonego plastiku. Bo takie $mieci bgda spalane w tej
spalarni. Podejrzewam Ze do wytworzenia takiej samej wartosci energetycznej z wegla, potrzeba
bedzie wielokrotnie wiecej ton $mieci i to jeszcze sprowadzanych z Lublina. Nie wiem ile, 3, 4, 5 ton
plastiku. Gdzie tu jest sens, gdzie tu jest mowa o ekologii. Bo to sa takie prawa fizyki ogélne, ktérych
Panistwo nie zagadacie prezentacjami.

- Marcin Benbenek — my jestesmy firma, ktora dziala obecnie w trzech wojewddztwach na rynku
odpadowym i takie inwestycje planowane sa nie tylko w miejscowosci Krasnik. Miasta dzisiaj,
samorzady, borykaja si¢ z rosnagcymi cenami gazu, z bardzo wysokimi optatami CO,. I to ze URE
dzisiaj tylko przez chwilg zatrzymato stawki, ktore jeszcze na Panstwa rachunkach nie przerazaja, to
pamigtajcie, ze to jest kwestia moze poél roku i te rachunki drastycznie wzrosng i za cieplo i za energie
elektryczna. Bo niestety URE nie bedzie w stanie politycznie dalej tych stawek trzymac. Dlatego
dzisiaj kazdy samorzad, ktéry mysli o przyszloéci i kazda rada miasta, ktéra mysli o przysztosci,
wystepuje do lokalnych firm, takich jak my z konsultacjami i propozycjami budowy takich zakladow.
Nie bede przeciwnikom z Brukseli, ktdrzy chca za pieniadze brukselskie nas atakowaé, mowic gdzie
bedziemy inwestowaé, ale Krasnik nie jest jedynym miejscem, w ktérym chcemy inwestowaé w tego
typu inwestycje.

- Janusz Lewicki — oczywiscie wegiel ma 2 razy wigksza kaloryczno$¢ jak RDF, chociaz to dotyczy
przypadku spalarni, ktéra chcemy tu wybudowaé. Veolia ma tez ambitne plany dekarbonizacji, bo nic
gorszego od wegla nie ma, bo technika, ktora jest obecnie stosowana w technologii weglowej nie jest
technikg wyszukang. Dopiero nowe kotly budowlane w technologii weglowe] maja wigksze
obostrzenia. Natomiast obostrzenia, ktore by dotyczyly technologii wybudowanej juz dawno, dopiero
bedg w kolejnych latach wprowadzane i egzekwowane. I dotyczy to zaréwno SO, i NO,. Kazdy biznes
wymaga inwestora i wymaga pieni¢dzy. Zeby zdekarbonizowaé zrédto w Krasniku potrzebujemy
okoto 50 mln, nie liczac mocy, ktérg bysmy mieli pozyskana z instalacji RDF. Mamy tez na uwadze
ceny ciepla. Jestem mieszkaficem Krasnika, nie zamierzam si¢ wyprowadza¢, ale wcale nie jestem
dumny, ze cieplo rosnie. Po prostu musimy odzyskiwa¢ swoje koszty. I to mozemy zrobi¢ tylko
w jeden sposob: sumujemy koszty, dzielimy przez iloé¢ jednostek ciepla, ktore sprzedajemy Panstwu
i tak wychodzi cena. Gdyby przyja¢ np. obecne ceny gazu, ktére w tej chwili s3 na rynkach, to
gdybysmy zgazyfikowali to Zrédlo, to reczg Panstwu, ze cena ciepla w ciggu dwoch lat wzrostaby
o ponad 100 %. W kraju, ktéry podobniez stoi na weglu, nie mozna wegla kupi¢. W tej chwili mamy
bardzo duze trudnosci z zakupem wegla, zaczynamy sprowadzaé wegiel z krajow egzotycznych. Jesli
chodzi o cieplo, to poprzez zastosowanie technologii spalania RDF-u, cena ciepla przy obecnej
projekcji spadiaby o ok. 5-10 %.

- Urszula Fraczek — nie wiem, czy w tej chwili chodzi tu o cieplo, jakie mamy pozyskiwaé, czy
o $émieci. Bo jesli chodzi o cieplo, to powinna by¢ dyskusja, w jaki sposéb to cieplo odzyskiwaé. Ale
wedlug mnie tu chodzi o $émieci. My juz mamy na tyle kultury i wiedzy, Ze nie begdziemy palic
butelek, jak tu ktory$ Pan powiedzial. Ale jeszcze mam taka prosbg, oczekiwanie do Pana prezesa z
Ekolandu. Poniewaz tyle lat juz odbiera $mieci, czy chociaz raz byto jakies szkolenie, w jaki sposéb
segregowa¢. My dostajemy tylko kartki, co do czego. S fundusze, sa pienigdze. Gdyby takie
spotkanie si¢ odbylo i powiedzie¢ konkretnie jak trzeba robi¢. Ja mam corke w Niemczech i tam
plastiki si¢ skupuje, a o tym u nas nikt nie méwi. Wystarcza pojemniki i grosik za kazdy plastik i na
pewno bedzie wiele odpadéw mniej. To nic nowego. to jest to co robig inni. Ja chee tu zy¢ bez $mieci
i chce wiedzied, jak ma wyglada¢ segregacja. Nauczcie nas tego.

- Piotr Barczak — rzeczywiscie dzisiaj spalarnie s zwolnione z oplat dotyczacych emisji, Ale mam
newsa z Brukseli — ten trend sie¢ zmienia. Juz dzisiaj w Parlamencie Europejskim rozmawia si¢ o 2028
r., kiedy te koszty wejda réwniez na spalarnie. Sa postulaty nawet o wczesniejsze. Trzeba wiec
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przeanalizowaé jakie koszty beda dla mieszkancéw. Spalarnia moze jest mala i nie bedzie si¢ fapata
w system ETS juz dzisiaj. Ale trend Komisji Europejskiej jest, aby obnizy¢ emisje CO,. I jednym ze
sposobow jest nalozenie oplaty na emitoréw. Wysoka kalorycznoéé¢ bedzie jesli w odpadach bedzie
duzo tekstyliow, papieru, plastiku, drewna, opon. Te odpady musza by¢ selektywnie zbierane,
bioodpady musza by¢ selektywnie zbierane juz od przysztego roku. jak chcecie osiagnaé wysoka
kaloryczno$é odpadéw do spalania, jesli bedziemy musieli dobrze segregowaé. Zeby uzyskaé wysoka
temperature spalania, zeby zniszczy¢ wszystkie dioksyny musicie osiggng min. 850°C, moze i tak
trzeba bedzie uzywa¢ wegla, ropy i gazu, zeby dopali¢ w piecu. Mamy duzy fundusz do dyspozycji,
dlaczego caly czas méwimy o spalarni. Sa wazniejsze tematy, gdzie ten fundusz moze byé
wykorzystany, np. w cieplownictwie, w docieplanie budynkéw oraz pompy ciepla.

- Wojciech Wojtaszek — jezeli chodzi o szkolenia pod katem segregacji, caly czas prowadzimy takie
szkolenia na terenie samorzadéw. Ostatnio mocno skupiliSmy si¢ na szkoleniach dzieci w szkotach.
Aktualnie inwestujemy w to z wlasnych srodkéw. Aczkolwiek mamy duzy projekt, gdzie bedziemy
chcieli szkolié réwniez samorzady oraz inne grupy spoleczne.

- Maciej Osysko — caly czas skupiamy si¢ na temat odpadéw i gospodarki odpadami, ktéra jaka jest
wszyscy wiemy. Tu tez trzeba poruszyé aspekt o polaczeniu dwdch tematéw, czyli gospodarki
odpadowej, za ktorg odpowiada gmina, jak i cieplownictwo, czyli dostarczanie i cieplej wody i energii
cieplnej dla mieszkancéw, gdzie po polaczeniu tych dwdch tematdéw checemy uzyskaé efekt dodany,
dzieki ktéremu Parnistwo moga skorzysta¢ w taki czy inny sposéb.

- Radostaw Falkowski — pewnego rodzaju tworzyw sztucznych nie da si¢ w tym tancuchu
wyeliminowa¢. Powiedzial Pan, ze bedzie spadal wartos¢ opatowa odpaddw. Trzeba tu zwréci¢ uwage
na to, co ksztattuje warto$¢ opatowa odpadéw. Jest to zawartos¢ sktadnikéw palnych i ona wplywa in
plus. Natomiast in minus na pewno wplywa zawartos¢ wilgoci w odpadach oraz zawartosé¢ czesci
niepalnych, czyli popiotéw. Bedziemy rozwija¢ selektywna zbiérke odpadéw i bedzie to réwniez
selektywna zbiérka tworzyw sztucznych, bioodpadéw, ktére obecnie sa w strumieniu zmieszanych
odpadéw komunalnych. One nadaja ta wysoka wilgotno$¢ i one zapewniajg zawarto$¢ substancji
niepalnych i wybranie tych dwéch strumieni z tego strumienia spowoduje, ze wartosé opatowa moze
ulec zmniejszeniu, ale to nie bedzie radykalne zmniejszenie wartosci opalowej. To tez bedzie miato
miejsce, w wyniku selektywnej zbiérki odpadéw zielonych i bioodpadow.

- Janusz Lewicki — bardzo dobrze, ze Pan Radny Albiniak Zzada od nas twardych dowodéw, ale dobrze
by bylo, zeby zazyczyl Pan sobie twardych dowodéw od Pana Barczaka, bo na razie tylko sltyszymy
o newsach, trendach i niczym poza tym.

- Pawel Kurek — méwi sig, ze kaloryczno$¢ odpadow jest taka, czy owaka. W materialach, ktére
otrzymali$my od inwestora pisze, ze spalimy o 6 tys. ton mniej wegla. Natomiast, z tego co tu wynika,
z dokumentow i z wniosku Srodowiskowego, zamienimy to na 25 tys. ton $mieci. Nie wiem jak to jest
kaloryczno$é, jaki to jest zysk, ale jest to prosty rachunek: spalanie 25 tys. ton plastikéw, a 6 tys. ton
wegla, jako§ mi to nie wybrzmiewa ekologicznie, jako ekologiczny, dobry deal dla naszego miasta.
O co chodzi? Jak nie wiadomo o co chodzi, to chodzi o pieniadze. Dzisiaj to réwniez wybrzmiato na
tym spotkaniu, Ze tona pre-RDF-u waha si¢ pomiedzy 500, a 1 000 zt. Jesli przyjmiemy stawke 750
zltong, 25 tys. ton odpaddw, plus dodatkowo ceng jaka uzyska inwestor od Veolii za cieplo, to
szacuj¢, jest to 20 mln rocznie. 20 min przez 10 lat, to jest 200 mln, 20 lat funkcjonowania spalarni to
jest 400 min. To sa ogromne pienigdze. I jak tu dzi§ wybrzmiato, ze Panowie si¢ pofatygowali, zeby
przyjechaé do nas, inni si¢ nie pofatygowali. No pofatygowali sig¢, bo na stole lezy kilkaset miliondw
zt. Trudno, zeby ktos za 400 mln, czy za poél miliarda si¢ nie pofatygowal. Dzisiaj wybrzmialo, ze
Veolia ma know-how, ma technologi¢, ma wiedzg¢, ma mozliwosci finansowe. Ja sobie na Google tak
szybko podejrzalem, iz w 2014 r. Veolia miala obroty na poziomie 23 mld euro. Ma doswiadczenie,
chce budowaé spalarnie w Zamosciu m.in. Zastanawiam si¢ w zwigzku z tym, gdzie Veolia
w Kraéniku jest wlascicielem nieruchomosci, wlascicielem gruntu, na ktérym ma powstaé spalarnia,
dlaczego Veolia sama nie chce budowaé spalarni, tylko tg super fajna, zielona inwestycje oddaje
firmie Eko Energia. To jest pierwsze pytanie i to jest pytanie do Veolii, dlaczego Veolia nie chce tego,
sprzeda nieruchomos¢, sprzeda grunt, zeby to robil kto$ za nich. Drugie pytanie mam do pana prezesa
Wojtaszka. Ono juz kiedy$ padlo z moich ust. Méwimy o tym, Zze be¢da spalane $miecie z miasta
izpowiatu, ze beda spalane z instalacji firmy Ekoland. Ale ja przypomne panu prezesowi
Wojtaszkowi, ze w Krasniku odbywaja si¢ przetargi, kto ma odbiera¢ i kto ma zagospodarowaé
odpady. I co bedzie, Panie prezesie, jezeli Pan tego przetarg przegra. Jezeli jakas inna firma wygra, to
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czym Pan bedzie palit we wlasnej instalacji? Od roku zabiegam o to, Zzeby miasto spojrzato troche
dalej w kierunku tym, ze moze sami powinniSmy powotaé¢ firme komunaing, ktéra bgdzie odbierata od
nas $miecie. Bedziemy mieli na nig wplyw i bedziemy mieli wplyw na to, co i jak si¢ odbiera, jak
segreguje. I wtedy, co i kto bedzie palit w tej instalacji. PoznaliSmy dzisiaj wstepnie procedury, jak
poszczegdlne instytucje: RDOS, Sanepid, Wody Polskie wydaja decyzje, jak to wszystko trafia na rece
Pana Burmistrza. Pan Burmistrz, po otrzymaniu wszystkich dokumentéw, ale mam nadziej¢ rowniez
po wstuchaniu sie¢ w glos nasz, mieszkancéw miasta Krasnik, podejmie decyzjg. Wyda decyzje¢
srodowiskowa pozytywna lub negatywna, czyli nie wyda tej decyzji. I jezeli tej decyzji Pan Burmistrz
nie wyda, inwestor, w tym wypadku Eko Energia, czyli Ekoland, moze zaskarzy¢ taka decyzj¢
Burmistrza do SKO, WSA. Czy Pan, Panie prezesie, jezeli Pan Burmistrz wyda negatywna decyzje,
zaskarzy t3 decyzje do SKO, czy do WSA?

- Andrzej Piotrowski — Veolia jest globalna firma, tak jak Pan powiedzial, ponad 25 mld euro obrotu,
przetwarzamy odpady, uzdatniamy wode, oczyszczamy S$cieki i produkujemy energie elekiryczng.
Posiadamy ponad 60 tego typu instalacji i nie jesteSmy wlascicielem tych instalacji, jeste$my
operatorem tych instalacji. Gléwnie pracujemy na kontraktach w ramach partnerstwa publiczno-
prywatnego, gdzie sg oglaszane dlugoterminowe kontrakty i Veolia projektuje, buduje, tez finansuje
taka instalacje, ale nie zawsze, i ja eksploatuje. W Krasniku chcieli§my powtdrzy¢ ten model, gdzie
mamy sprawdzonego partnera, ktory posiada strumien odpadéw, pre-RDF-u. My jesteSmy dobrzy
w operowaniu tego typu instalacji, dlatego zostalo powolane takie rozwigzanie. Jezeli chodzi
o spalarni¢ w Zamosciu, to tam zdecydowali$my si¢ sami prowadzi¢ taka instalacje. Dla nas tego typu
instalacje, odejscie od wegla, to jest dekarbonizacja, modernizacja zrédel. Nie tylko prowadzimy tego
typu inwestycje w Krasniku, czy wspomnianym Zamosciu, ale przygotowujemy projekt w Lodzi
i w Chrzanowie. A czemu akurat Krasnik, a nie inne lokalizacje, m.in. za granica? Veolia w zeszlym
roku jedng instalacje oddata we Francji, jestesmy w trakcie budowy pierwszej instalacji termicznego
przeksztatcania w Australii, na 400 tys. ton i przygotowujemy si¢ do realizacji projektu w Meksyku na
1 mIn 600 tys. ton. Wiec nie tylko Krasnik, ale tez inne lokalizacje praktycznie na calym swiecie.

- Wojciech Wojtaszek — bardzo Pan Panie radny policzyt 25 tys. ton razy 500 zt wyszly wielkie liczby,
razy kilka lat — setki milionéw. Rzeczywiscie, tylko nie policzyt Pan kosztéw. Nie tylko przychody si¢
liczy w biznesie. Jakby Pan prowadzit firme, to by Pan wiedzial, ze sa jeszcze koszty. I przychody
minus koszty to jest zysk. Od 2013 r. startuj¢ w przetargach w Krasniku i od 8 lat ciagle je wygrywam.
Warto by bylo sobie zadaé pytanie, dlaczego je wygrywam. I warto by bylo sobie zada¢ pytanie,
dlaczego Pan sie nie cieszy, ze wygrywa lokalna firma. Bo zatrudniamy 150 oséb w firmie, dajemy
ludziom prace i robimy wszystko, zeby mie¢ jak najnizsze ceny. Dlatego inwestujemy w technologig,
dlatego chcemy zainwestowaé w zaklad odzysku energii, bo to daje nam stabilizacj¢ cen. I co jezeli
otrzymamy wszystkie opinie pozytywne, przez najblizsze miesiace bedziemy prowadzi¢ konsultacje,
bedziemy rozmawia¢ z mieszkancami, bedziemy pokazywac, dlaczego ta inwestycja jest potrzebna
Krasénikowi, a jezeli Pan Burmistrz hipotetycznie postanowi nie wyda¢ nam decyzji srodowiskowej,
tak jest taka droga jak sad i pewnie z niej skorzystamy.

- mieszkanka — Pan si¢ wtedy nie liczy ze zdaniem mieszkaficow, bo wszyscy tutaj przedstawiamy, ze
nie chcemy tej inwestycji, a Pan sie narzuca. A Panowie tutaj przyjechali dla pieniazkéw, nie dla
naszego zdrowia, nie dla nas wszystkich mieszkancow. Fajnie, ze Pan wygrywa kazdy przetarg, méwi
ze idzie Pan do sadu, chociaz Burmistrz hipotetycznie tez sie¢ sprzeciwi. To ma Pan gdzie$ zdanie
mieszkancodw. Bo my tej inwestycji nie chcemy.

- Wojciech Wojtaszek — sytuacja wyglada tak, ze w miescie Krasnik mieszka ponad 30 tys.
mieszkancow. W ciagu najblizszych paru miesigcy bedziemy caly czas prowadzi¢ rozmowy
z mieszkaficami i pokazywaé, ze t¢ inwestycje¢ warto zrobi¢. Nie moze si¢ Pani wypowiadaé za
wszystkich mieszkancow. Na Sali sg tez osoby, ktore sa za tg inwestycja. [ mysleg, ze jest wiele oséb,
ktore sg jeszcze nieprzekonane. Naszg rola jest przez najblizszych kilka miesigcy pokaza¢ walory tej
inwestycji i korzysci dla mieszkancow miasta Krasnik.

- mieszkanka — ale wiekszos¢ tutaj jest przeciw i te Pafistwa argumenty troszeczke si¢ maja nijak.
Stuchajagc Pana z Brukseli, wydaje mi si¢, Ze najbardziej logicznie méwi i to co potem Unia
Europejska bedzie nam nakazywac.

- Wojciech Wojtaszek — nie zgodzg si¢ z Pania i ja jestem odmiennego zdania.

- Pawel Kurek — Panie prezesie wywotal mnie Pan do tablicy, poniewaz tak wybrzmiato, ze nie jestem
lokalnym patriota i poddaje w watpliwos¢, ze wygrywa Pan wszystkie przetargi od wielu lat, nie tylko
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w $mieciach, ale rowniez wiele przetargéw budowlanych. Obecnie Pan za kilkadziesiat milionéw
buduje kanalizacje, gdzie nasz KPWiK tego nie robi. Ja rozumiem, ze miasto mogloby czgsé tych
inwestycji realizowa¢, aczkolwiek ich nie realizuje, to mimo wszystko idzie ku lepszemu. Otwieram
ranking wspdlnoty, gdzie jest ranking zamoznosci samorzaddéw i dziwnym trafem na 268 miast
powiatowych w Polsce, Krasnik jest na 264 miejscu od konca. Nie wiem dlaczego tak si¢ dzieje. ja
bym wolat, zeby czes¢ tych inwestycji realizowalo miasto, jako samorzad.

- Wojciech Wojtaszek — czy Pan, Panie Radny byl chociaz raz w instalacji krasnickiej, zeby ja
ocenia¢? Bo zapraszatem roznych radnych z naszego miasta, wigkszos¢ byla. Pan jezdzil po réznych
instalacjach. Byt Pan w Stalowej Woli, méwit Pan, ze Stalowa Wola buduje zaklad odzysku energii,
super. Kiedy my to chcemy zrobié, to Pan podchodzi bardzo krytycznie.

- Pawel Kurek — ja bylem w Stalowej Woli i tam mieszkancy placa 13 zl, a mieszkancy Krasnika
placili 17, a teraz placa 23 z&. Wiec koszty ponoszone przez mieszkancéw Stalowej Woli sg znacznie
mniejsze niz koszty, ktore ponosza mieszkancy Krasnik.

- Wojciech Wojtaszek — proponuje zaglebi¢ si¢ w finanse MZK Stalowa Wola, bo tam si¢ finansuje
pewne rzeczy. Tam majg wode, maja odpady, maja inne dzialalnosci. To nie jest instalacja, ktdrg
mozna poréwnywaé do instalacji w Krasniku. My nie mamy innych zrédel, my zarabiamy tylko na
odpadach komunalnych. Gdyby si¢ Pan pofatygowat i sprawdzit ceny w innych zaktadach w Polsce, to
Pan by doskonale wiedzial, ze ceny mamy jedne z najnizszych w Polsce.

- Pawel Kurek — Panie prezesie, to jak Pana dzialalnos¢ jest tak trudna i w zasadzie wybrzmiewa, ze
Pan musi dokladaé¢ do tego, top moze zrobimy tak, Zze to miasto bedzie dokladaé¢ i wybawimy Pana
z tego problemu.

- Wojciech Wojtaszek — nic takiego nie powiedzialem, do niczego nie dokladam, ale dzigki temu, ze
zainwestowaliSmy w rézne technologie, m.in. w kompostownie, w skladowisko, w zaklad
przetwarzania, mozemy dzisiaj proponowaé bardzo konkurencyjne ceny i dzigki temu wygrywamy
przetargi. Proponowalbym zaglebi¢ sie¢ w analizy cen w Polsce i wtedy mozemy porozmawiac.

- Mirostaw Wiodarczyk — ja przypominam sobie bodajze rok 2013, miala powsta¢ biogazownia
w Krasniku, na ul. Kolejowej. Firma Wikana miata ja organizowa¢. Mieszkancy na ul. Kolejowej
zebrali 700 podpiséw i przyniesli do Urzedu Miasta i firma Wikana powiedziala, ze w takiej scenerii,
kiedy jest taki duzy protest spoleczny, tej inwestycji nie bgda realizowaé. Bo chca dziala¢ na rzecz
miasta, ale nie w takiej scenerii. Ja chciatbym przypomnieé, ze suwerenem w Krasniku sg mieszkancy
Krasénika. Oni decyduja. Nie politycy, nie lobbysci, tylko mieszkancy Krasnika. I chciatbym, zebyscie
Pafistwo wshuchali si¢ w ich glos. Zebranie w kilka dni tysigcy podpiséw jest bardzo waznym
elementem, musicie wzigé to pod uwage. Jezeli Panstwo moéwicie, ze chcecie nas obdarowaé tu
w Kraniku, to zapytajcie nasz, czy my chcemy ten dar przyja¢. Bo moze my nie chcemy przyjac tego
daru. On sie wigze z r6znymi niepokojami spolecznymi mieszkancow. Jezeli méwimy o substancjach,
o calej tablicy Mendelejewa, ktora gdzies bedzie. Nie tudzmy sig, ze ona pdjdzie w zuzel i pojdzie do
kopalni do Niemiec. Dzisiaj, kiedy Panstwo zastanawia si¢, i wprowadza programy w jaki sposob
walczyé z chorobami nowotworowymi, ktorych jest bardzo duzo, ktérych nie znamy dzisiaj podloza,
bo powietrze jest bardzo skazone. I dzisiaj powstaje bardzo duzo nowotworéw, ktérych wezesniej nie
bylo. Rak gruczolowy ptuc — jego nie bylo. Byt rak plaskonablonkowy, ktory byt u palaczy. Dzisiaj
nie u palaczy, tylko ten rak gruczotowy. I dzisiaj jak si¢ Panistwo nie wezytacie w to, bo to si¢ moze
wigzaé z dramatem mieszkanicow Krasnika. Nawet jedna osoba w Krasniku jakby miala zachorowac
na chorobg nowotworows, to nie warto tego robié. Nie dla pienigdzy, nie dla inwestycji. ktéra jest
inwestycja ekonomicznie dla kogos wazna. Dlatego jeszcze raz apeluj¢ w sposob odpowiedzialny,
zebyscie Panstwo zastanowili sig¢, czy to jest ten teren, teren miasta Krasnika, jest terenem na taja
inwestycje. Ja przypominam, jak pieknym jest miasto Krasnik, gdzie dookola mamy lasy, pigknie
polozony, ktéry mozemy wykorzystywaé, baz¢ sportowa, mozemy wykorzystywaé pigknie polozone
miejsce. I my chcemy sobie robié co$ takiego. Jeszcze raz cheialbym zaapelowaé i w formie wielkiej
odpowiedzialnosci, zebyscie Pafistwo podejmowali ta decyzj¢ i wazigli glos spoleczefistwa,
mieszkancéw Krasnika pod uwagg.

- Wojciech Wojtaszek — oczywiscie bedziemy braé pod uwage glos mieszkancow. Zdaj¢ sobie
réwniez sprawe z tego, ze beda zaréwno zwolennicy, jak i przeciwnicy. Nasza rolg jest, w ciagu
najblizszych kilku miesigcy zrobi¢ wszystko, zeby pokaza¢ nasza inwestycj¢ od jak najlepszej strony.
Ja tez mieszkam w tym miescie, tez ma tutaj dzieci i rodzing i ja nie zamierzam nikogo tru¢. Pan mi
zarzuca, ze ja chce zrobi¢ inwestycje dla pienigdzy, zeby otrué wlasne dzieci? Bo tak to wybrzmialo.
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Poza tym, te 2,5 tys. podpiséw, ktére zostaly zebrane, ja je szanuj¢. One zostaly zebrane w ciagu
bardzo krétkiego czasu. Mieszkancy jeszcze nie mieli czasu, Zzeby tak naprawde zapoznaé sig
z rzetelnymi zZrédlami informacji na temat tej inwestycji. Jezeli te podpisy zostaly zebrane na
podstawie ulotki z trupig czaszka, ktdrg roznoszg ludzie, ktorzy w mojej ocenie po prostu nie maja
argumentéw, tylko graja na emocjach i chca wystraszy¢ lokalne spoleczenstwo, no to sorry. To
poczekajmy jeszcze kilka miesigcy, porozmawiajmy, niech mieszkafcy zapoznajg si¢ z wiarogodnymi
Zrédtami, a nie ulotka z trupig czaszka. Bo to jest gra na emocjach.

- Iwona Wlodarczyk — to spotkanie nazywane jest konsultacjami spolecznymi, tylko czy tak maja
wygladaé konsultacje spoteczne. Bo zobaczcie, strona Inwestora, strona biznesu jest przygotowana,
jest dziewieciu Pandw, a my mieszkancy, kto nas reprezentuje? Gdyby nie tych dwoch wolontariuszy,
Pan Pawel i Pan Piotr, nie byloby nikogo po naszej stronie. Czy mamy réwne szanse? W chwili
obecnej nie mamy réwnych szans. W pismie, ktére skierowalisSmy do Burmistrza, pod ktdrym si¢
podpisalo kilku radnych i 2,5 tys. mieszkancow, glosé6w zebranych na szybko. Pan twierdzi, ze to
wynikato z braku wiedzy, nie, my wiemy czego chcemy. Wiemy, ze nie chcemy tej spalarni,
niezaleznie od tego, jak bedziecie Panstwo ja zachwalaé. W pismie, ktére skierowaliSmy do
Burmistrza prosiliSmy o wlaczenie w proces wydawania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
ekspertow, naukowcdow, niezaleznych ekologéw. Gdzie oni sa? Panstwa tutaj trudno nazwaé
niezaleznymi ekspertami. Prosz¢ Pafistwa o refleksje, czy nie zostaliSmy sami? I gdyby nie dwoch
wolontariuszy z Brukseli i z Krakowa, ktérym serdecznie dzigkujemy, nie mielibySmy dzisiaj zadnego
wsparcia. Chyba nie tak wyobrazali§my sobie wspdlprace z Urzgdem Miasta, z Panem Burmistrzem.
Ja oczekuje debaty i niezaleznych ekspertow.

- Karol Rychlewski — ja przypominam, Ze miasto nie jest strong tego postgpowania. Nie zagrzewajmy
niepotrzebnie emocji, na politykowanie jest czas na sesjach Rady Miasta, natomiast tutaj wszyscy
mogg si¢ wypowiadad, kazdy moze zabraé glos. Jestesmy tutaj po to, zeby wyrobi¢ sobie zdanie na ten
temat. Oczywiscie to nie sa pierwsze i ostatnie konsultacje w tej sprawie. Zapewne jeszcze nie raz si¢
spotkamy, aby wyjasni¢ sobie pewne kwestie, ktére sg dla nas watpliwe.

- Wojciech Wojtaszek — oczywiscie przyjechalismy dzisiaj w mocnym skladzie, ale tylko i wylacznie
dlatego, zeby merytorycznie odpowiada¢ na pytania. Najblizsze miesiace pozwola na to, zeby zaprosi¢
na konsultacje kolejnych ekspertéw. My jestesmy otwarci, nikogo nie chcemy zakrzycze¢, chcemy
dyskutowa¢. Tych spotkan moze byé S5, 10, ile bedzie potrzeba. Tylko opierajmy si¢ na
merytorycznych, danych faktach, a nie na ulotkach z trupimi czaszkami.

- Andrzej Piotrowski — w procedurze oceny oddzialywania na $rodowisko istnieje taki mechanizm
przygotowania kontr raportu do naszego raportu, Z reszta Towarzystwo na rzecz Ziemi wykorzystalo
ten element w Zamosciu. Przestato ten dokument do RDOS i w jakim$ stopniu Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska przejrzat ten materiat. Czy go uwzglednil, czy nie, to juz zalezy od jakosci tego
raportu. Ponadto sam Prezydent Miasta Zamos$¢ przygotowal niezalezng opini¢ na temat naszego
raportu. Wigc tego typu mechanizmy sa i takze w Krasniku mozna je wykorzystac.

- Mirostaw Wtodarczyk — cieszymy sig, ze tak jest i takiej ekspertyzy oczekujemy réwniez od
Burmistrza Miasta Krasnik. Zeby nie przestawil nam tylko kalendarz, w jaki sposéb bedzie wydawana
decyzja, bo dla wigkszosci nas jest to nieczytelne i szkoda o tym moéwié, tylko zaprosié ekspertéw
i stworzy¢ symetri¢ tego. Ja gratuluj¢ czasami tupetu Panstwa, gdzie dewaluuje pinie prac naukowych.
To jest kuriozum, ze mozna powiedzieC, ze te prace s3 nic nie znaczace. Kazdy podchodzi do prac
naukowych z wigkszym, badz mniejszym szacunkiem, ale nikt nie mowi, ze s3 nieznaczace.
Chcialbym zaapelowac, ze robmy tak, bo z nauki zrobimy posmiewisko.

- Jarostaw Jamréz — jestem mieszkaficem Krasnika i z woli tych mieszkaficow wybrany juz na druga
kadencje na Radnego Rady Miasta. Bylbym nie w porzadku wobec tych mieszkancoéw, gdybym si¢ nie
odniést do planowanej budowy spalarni. Zadal pan pytanie, ze jesli nie wybudujemy spalarni
w Krasniku, czym bedziemy ogrzewaé mieszkania. To ja zapytam, czym bedziemy ogrzewac
mieszkania w Krasniku, ktére sg ogrzewane z kotlowni na ul. Obwodowej. Ja tu nie widz¢ Zzadnego
zwigzku tej cieplowni, ktéra powadzi Veolia na ul. Obwodowej w Krasniku, ktora ogrzewa bloki
w Starym Krasniku, z ta inwestycja, ktora jest planowana na terenie dawnej FLT, czyli na terenie
Veolii. Pan, ktory przygotowal ekspertyze z firmy Savona zapewniat nas, ze te instalacje sa w pelni
bezpieczne, w pelni ekologiczne, i ekologiczniejsze od tych opalanych weglem. Wg Panstwa, ktorzy
przedstawiajg wizje spalarni, na pewno tak. Jednak wystarczy niewiele fatygi, zeby zajrze¢ do
internetu i zeby sobie przeczytaé kilka werséw podanych przez $wiatowe agencje. Zacytuje:
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,05.07.2018 r. spalarnia Cornwall, Suez Zaledwie rok po oddaniu do uzytkowania, techniczne
problemy z turbing powoduja, ze spalarnia zaprzestala produkcji energii. Wedlug firmy naprawa
potrwa do konca czerwca 2019 r. Wedlug rocznego raportu, spalarnia emitowata 2439 kg CO, na
1 MWh wyprodukowanej energii. Zrédto: Cornwall Live, United Kingdom Without Incineration
Network”. Ale bede si¢ tu powolywat na spalarnie, ktore nie s3 prowadzone Veolie, jest tu tego dosy¢
duzo. Zacytujmy te fragmenty, ktére dotycza firmy Veolia. ,,03.07.2016 r. spalarnia Reims Veolia
ponad 20 tys. m’ zmagazynowanych odpadéw. podobnego pozaru doszlo pig¢ lat wczesniej. Wowczas
spalarnia zostata wylaczona na dhugi czas. Zrodto: Arnika”. ,,2 lutego 2016 r.: spalarnia odpadéw
niebezpiecznych Singapur, Veolia. Na firmg zostaje natozona kara w wysokosci 135 000% za
naruszenie przepiséw bezpieczefistwa. 8 listopada 2013 r. w skutek wybuchu i duzego pozaru
poszkodowanych zostalo trzech pracownikéw spalarni. Zrodto: The Straits Times”. ,Luty 2015 r.
spalarnia Guangzhou, Chiny, Veolia. Spalarnia zostala uruchomiona w 2016 r. i miata pracowaé
zgodnie z europejskim standardem emisyjnym. Jednakze juz w 2009 1. wladze lokalne ze zdziwieniem
stwierdzily, ze w odpadach procesowych mozna mylo znalez¢ nie nadpalone buty, kawatki plastiku,
liny i ubranie. To $wiadczy, ze spalarnia nie funkcjonowala poprawnie. Jednak prawdziwie
alarmujacym problemem bylo stwierdzenie gwaltownego wzrostu zachorowan na raka, po
przeprowadzeniu analizy przypadkéw medycznych o0séb mieszkajagcych w zasiggu emisji spalarni
w ciagu 6 lat, pomigdzy 1989 r. a 2005 r. stwierdzono 9 przypadkéw $mierci z powodu raka
w miejscowosci liczacej 8 tys. mieszkaficow. Natomiast w latach 2005-2009 po rozpoczgeiu
dziatalnosci spalami odnotowano juz 42 przypadki zgonéw z powodu raka. Do powszechnych
dolegliwoéci nalezaly nowotwory nosogardzieli oraz astma. Analizy dokumentacji zdrowotnej z 3
wiosek polozonych w poblizu spalarni wykazata brak przypadkéow raka ukiadu oddechowego w latach
1993-2005. Jednak 3 lata po rozpoczeciu dziatalnosci spalarni odnotowano 13 przypadkow raka
ukiadu oddechowego. Zrédto IPN”. Mozna jeszcze przytaczaé przyklady, gdzie w spalarniach
wykrywano azbest, albo o skazeniu srodowiska spowodowanego przez spalarni¢ po przeprowadzeniu
badar jaj kurzych na obecnosé dioksyn. To tylko tyle, bo Pan z Savony twierdzit, ze zadnych awarii te
spalarnie nie maja. Wracajac do naszego podwdrka. Krasnik Fabryczny i ta spalarnia, gdyby powstala.
A co z czescig Starego Miasta. A czy trzeba budowaé spalarnie, Panie Wojtku, akurat w tym miejscu.
A przeciez jest wysypisko $mieci, gdzie uskarzaja si¢ mieszkancy ze zapach jest nieprzyjemny. Moze
to polgczy¢ razem. Ja, bedac obecnie przewodniczacym Zwigzku Miedzygminnego Strefa Uslug
Komunalnych moge stwierdzi¢, ze mamy tam dzialke, Panstwo tez macie dziatki. Jesli juz mialaby
taka spalarnia powstaé, to mozna by wybudowa¢ spalarni¢ nowa od podstaw, gdzie Zrodiem energii by
bylo zrédio energii alternatywnej w stosunku do $mieci i niekoniecznie wegiel. Ale dlaczego tego
Panhstwo nie planujecie? Ano dlatego, ze Veolia musiataby ponies¢ o wiele wieksze koszty. Trzeba by
bylto rozbudowaé sieé. Ale to tez by si¢ optacito w perspektywie, dlatego ze wybudowanie sieci
w strone ul. Obwodowej i w strong Krasnika Fabrycznego mogloby w przysziosci spowodowaé
likwidacje tych kominéw i tych elektrocieptowni opalanych weglem. Proszg si¢ nad tym zastanowic.
Co do tego, co méwit radny Pawel Kurek. Nie mamy spotki miejskiej, bo nas po prostu na to nie stac.
Ale sta¢ by nas bylo, zeby Zwigzek Migdzygminny, ktory skupia Gming Miejska Krasnik, Gming
Wiejska Kraénik i okoliczne gminy byt jednym z udzialowcow. Wtedy mieliby$my jaki§ wplyw na
cene ciepla, ciepta odbioru odpadéw, bylibysmy tez partnerem. Mamy mozliwosci, jesli nie sami, to
mozemy tez zobligowaé powiaty, tj. janowski, opolski do tego, zeby nas wsparly. Nie wypowiadam
sie na temat tego, ze spalarnie trzeba wybudowa¢, bo wiadomo, ze z tymi $mieciami oprocz segregacji
tez trzeba co§ zrobié. Co do Kraénika, to wybudowanie spalarni w tym akurat miejscu, to
musielibyémy zmieni¢ charakter naszego miasta. Krasnik pigknie polozony w pradolinie Wisty,
pickne drogi wybudowane. Po ¢6z je psu¢. Na wysypisko $mieci jest droga, ktérag mozna rozbudowac.
Prosty wjazd, bez wjazdu do miasta, bez ogladania tych TIR-6w z odpadami. Mysle, ze to propozycja,
ktérag mozna by bylo rozwazy¢.

- Wojciech Wojtaszek — jezeli chodzi o modele biznesowe, to mysle, ze jesteSmy otwarci na rézne
rozmowy W przysztoci. Nie jestem w stanie tego zadeklarowa¢ ,,od reki”. Jesli chodzi o lokalizacje
o Pan Janusz Lewicki cos powie na ten temat.

- Janusz Lewicki — dlaczego taka lokalizacja. Kazdy interes cieplowniczy spina si¢ wtedy, gdy pracuje
caly rok. Problem polega na tym, ze cieplownia i sieé w dzielnicy ,,Starej” nie pracuje w lecie, czyli
pracuje tylko 6 m-cy w okresie zimowym. Technologia, ktérg tam stosujemy, weglowa, bedzie do
czasu, dop6ki nie zmienimy jej na inna technologi¢, zwigzang z dekarbonizacjg. Ale tam nie mam
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takiego problemu, gdyz tam jest mala moc zainstalowana. Nie wiem, jaki pomyst co do miejsca
mialby jeszcze Ekoland wspdlnie z partnerami ze swojej branzy, ale kladzenie dtugich rurociagéw, to
jest bardzo, bardzo, bardzo droga inwestycja. To by si¢ nigdy nie spielo, to by si¢ nie zwrédcito nawet
za 100 lat. Ale to nie znaczy, ze czego$ si¢ nie wymysli, jezeli bylaby taka konieczno$¢. Ja tej
koniecznosci osobiscie nie widze jak na razie.

- Andrzej Piotrowski — ja si¢ checialem odniesé do tej dlugiej listy. Ta lista wypadkoéw przy pracy jest
nam znana. Stworzyl jg oczywiscie Pan Pawel Ghluszyfiski. Dotyczy to francuskich spalarni. To miata
by¢ pierwsza czes¢, to powstalo kilka lat temu, do dzisiaj innych czegsci nie ma. Instalacja w
Cornwalli, ktora nalezy do Suez-u dotyczyla awarii turbiny. Nie zawi6dl system spalania odpadow,
czy system oczyszczania spalin, tylko turbiny. I tak samo w Krasniku dzisiaj mamy elektrocieplownie
i mamy turbing i ona tez si¢ moze popsué. To nie mialo zadnego wplywu na mieszkaficow, na jakis
Wwzmozone zanieczyszczenia, czy narazenia mieszkafncéw na niekontrolowana pracg instalacji. Po
prostu zepsula si¢ turbina, nalezalo jg naprawié i nie produkowani przez ten czas energii elektryczne;.
Kolejna instalacja w Chinach, rzeczywisci zostala nalozona na nas kara, byly pewne uchybienia
dotyczagce BHP. Ale w tym przypadku tez nie doszlo do niekontrolowanej emisji zanieczyszczen do
srodowiska. Kolejny przyktad z Chin, powolywat si¢ Pan instalacj¢ ktéra dziala od 1989 r. Nas na
pewno w Chinach, ale zadnej zachodnie firmy w tedy nie bylo. Wiec ta informacja juz jest watpliwa.
Wszystkie te wypadki dotycza spraw, ktore sg naokolo spalarni, a nie dotycza stricte awarii systemu
termicznego przetwarzania odpadéw i systemu oczyszczania spalin. Podczas awarii wymienia si¢
element, ale sama instalacja jest bezpieczna i te przyklady dowodza, Ze te instalacje s3 bezpieczne.
Whbrew temu, co bylo przedstawione na tej liScie, te wypadki nie dotycza pracy instalacji. Prac
instalacji jest niezaki6cona.

- Pawel Gluszyniski — na poczatku, w tracie prezentacji podnosilem kwestie zagospodarowania
bioodpadow w Krasniku. Czy Panstwo z Ekolandu mozecie potwierdzié¢ lub zaprzeczy¢ temu, ze te
bioodpady byly marnowane do tej pory. Tzn. byly z nich robione stabilizacje i byly skladowane, a nie
przekazywane do kompostowania.

- Przedstawiciel Ekolandu — odpady nie byly marnowane, gdyz szty na rekultywacje sktadowiska
odpadoéw.

- Pawel Gluszynski — Pan z Veolii méwit, ze jest pewnosé, ze bedzie stabilno$¢ cen, czy bedzie nawet
bedzie nizsza cena za energi¢ w momencie zastgpienia wegla odpadami. Prosze wyjasni¢, dlaczego
miesigc po tym jak Veolia dostala decyzje o uwarunkowaniach §rodowiskowych w Zamosciu, cena
energii zostala podniesiona o 20 %. Panowie z Veolii bardzo mocno twierdzicie, ze na pewno
dostaniecie pieniadze z NFOSiGW na t3 inwestycje. Skad takie przekonanie? To moze sugerowaé
nawet jakie$ korupcyjne sprawy, skoro jest to przedmiotem konkursu. Nie mam pewnosci, ze Panstwo
dostaniecie, tym bardziej, ze wbrew temu co twierdzicie, w tej chwili jest 40 postepowan, 40
lokalizacji, w ktorych tego typu spalarnie sg proponowane, a takiej ilosci pienigdzy w funduszu nie
ma, zaréwno z funduszu modernizacji, jak i z wlasnych $rodkéw NFOSIGW, zeby wszystkie dotowac,
chociazby do tych 50 %.

- Janusz Lewicki — gdyby Pan nas dokladnie stuchal, to by Pan wiedzial, ze wtedy cena si¢ ustabilizuje
lub spadnie o 5-10 % w chwili wybudowania i oddania do uzytkowania instalacji przetwarzania
RDF-u. W Zamosciu ta cena ciepla zostala podwyzszona od 1 stycznia o 20 %, ale tylko z tego
powodu, Zze musimy dalej czeka¢ na budowe instalacji. Cena zostala podniesiona w wyniku bardzo
duzej podwyzki cen CO,.

- Pawel Gluszynski — cena zostala podniesiona w sierpniu 2021 r., a nie w styczniu, chyba ze
w styczniu mieliscie kolejng podwyzke.

- Janusz Lewicki — tak w sierpniu cena zostata podniesiona o 20 %, ale to tez wynikato z podniesienia
cen CO,. Ale o tym Pan doskonale wie. Bo cena w tym roku poszta na pewno o ponad 100 %. To Pan
si¢ dziwi temu, ze cena zdrozala. Czy mamy za darmo, czy doplaca¢ ludziom? My decyzji
srodowiskowej w Zamosciu jeszcze nie mamy, jest zaskarzona i nie mozemy si¢ nig postugiwac.

- Andrzej Piotrowski — to co robimy w Zamosciu jest po to, aby obnizy¢ cene¢ za produkcje energii
cieplnej. Spalarnie odpadéw nie ponosza kosztéw za emisje¢ CO,. I to jest bardzo znaczacy koszt
w cieple. Blokujac nam ta inwestycj¢ w Zamosciu, bo oczywiscie Towarzystwo na rzecz Ziemi
w Zamosciu si¢ od decyzji odwotato do SKO, powoduja Panstwo, ze mieszkancy sa narazeni na te
podwyzki, poniewaz nie mozemy ruszyé z ta inwestycja. Tak wigc za te podwyzki to mieszkancy
powinny podzigkowaé wiasnie Panu.
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- Pawel Gluszynski — tu jest caly czas mowa o takim misiu centralnym, ktéry musi zaopatrywa¢ jaka$
miejscowo$é w energie cieplna. Natomiast przysztosci jest energetyka rozproszona, konsumencka. To
s3 wspblnoty energetyczne, magazyny energii, a nie jeden centralny mis, ktéry dyktuje warunki
wszystkim mieszkancom. To tez trzeba wzigé pod uwage, ze to nie jest jedyna opcja, ze musimy
jednego misia zastapi¢ kolejnym misiem.

- Janusz Lewicki — znam dzialalno$é Pana Gluszyniskiego. Do tej pory Pan prébuje burzy¢ nawet to,
co nie jest wybudowane jeszcze. A co Pan zbudowal w tej dziedzinie. Bo ja ciggle podkreslam, Ze na
razie tego ekranu padaja sfowa o newsach, o trendach, o niedopuszczeniu czegos tam, bo nie pasuje.
A czym Pan si¢ ogrzewa? Skad Pan pozyskuje cieplo?

- Pawel Gluszyfski — ogrzewam si¢ gazem, bo jestem akurat w takim budynku, ktéry ma
indywidualne piece gazowe i z checia bym to zmienil, ale wspélnota niestety nie chce si¢ zgodzi¢ na
inne rozwigzanie. Natomiast ja wiele zrobilem, ale to nie jest forum, na ktérym powinnismy
rozmawiaé na ten temat. W kilkudziesieciu krajach robilem roine rzeczy zwiazane z redukcja
odpadéw, z tworzeniem systemow, projektowaniem instalacji.

- Wojciech Wojtaszek — chciatem si¢ odnie$¢ do wypowiedzi Pana Gluszynskiego. Mozna byloby to
potraktowa¢ jako zarzut. Powiedzial Pan, ze my powiedzieliémy ze my bgdziemy mie¢ finansowanie
z Narodowego Funduszu. Nic takiego nie powiedzielismy. PowiedzieliSmy, ze mamy duzg szansg¢ na
to, ze doby¢ takie dofinansowanie z uwagi na lokalizacje¢ naszej inwestycji, z uwagi na to, Ze mamy
swoj strumien odpadéw. Jezeli uda nam sig¢ zdoby¢ taki finansowanie, wéwczas ta inwestycja szybciej
sie zwroci, jezeli nie, wowczas bedzie si¢ zwracata dluzej.

- Jan Albiniak — na poczatku swojego pierwszego wystapienia zadatem kilka pytan i przynajmniej na 3
nie uzyskalem odpowiedzi i oczekujg je teraz, Panie prezesie. Prositem, zeby Pan wytlumaczyt swoje
stwierdzenie w wywiadzie, ze taka spalarnia pozwoli naszej spolecznosci usamodzielni¢ si¢ w zakresie
gospodarki odpadowej, skoro my nie jesteSmy zadng strong, jezeli chodzi o wlascicielstwo,
o jakiekolwiek dziatania tejze firmy, ktora bedzie dysponowala spalarnig jako wlasciciel. W czym my
si¢ mamy usamodzielni¢? Jaki korzy$ci namacalne Panstwo przewidzieli w swoich planach
inwestycyjnych i w swoich biznesplanach dla samorzadu, ktére obiecujecie ze bedg. Czy moze
ktokolwiek z Pafistwa zapewni¢ nas, ze taka spalarnia nie jest szkodliwa dla srodowiska? I czy
Panstwo musicie to robi¢ w Krasniku?

- Wojciech Wojtaszek — méwiac usamodzielni¢ jesli chodzi o spoleczefistwo, mialem na mysli to, ze
mieszkancy lokalnie, jezeli bedziemy mieli zaklad odzysku energii, nic bgda narazeni na wzrost
zagospodarowania pre-RDF-u w cementowniach. Jezeli chodzi o korzysci to oczywiscie zahamowanie
drastycznych wzrostéw cen ciepla oraz cena zagospodarowania odpadéw. A na pozostale pytania to
wydaje mi si¢ ze odpowiedziatem.

- Jan Albiniak — nie uslyszalem stwierdzenia, ze bedzie to bezpieczne, ze nie bgdzie powodowato
szkod w srodowisku.

- Wojciech Wojtaszek — wszystkie dokumenty trafiaja do instytucji takich jak RDOS, Sanepid i Wody
Polskie i one oceniaja jakie to ma oddzialywania na $rodowisko. Podalem dowody w postaci tego, ze
takie instalacje budowane sa w krajach Skandynawskich, bardzo proekologicznych panstwach, ktore
na pewno nie chciatyby trué¢ swoich obywateli.

- Jan Albiniak — mnie nie interesujag dowody, tylko Pana zapewnienie, ktore pan na tamach prasy,
gazet, ulotek i w internecie zamieszcza. Ze to nie bedzie szkod srodow1skowych Panie prezesie, tak,
albo nie. Jezeli Pan twierdzi w swoich wywiadach, ze to nie bedzie powodowalo szkédd
$rodowiskowych, niech Pan wstanie i niech Pan powie, ze tak, to nie bedzie powodowalo szkéd
srodowiskowych.

- Wojciech Wojtaszek — na 100 % nie bedzie i ja w tym momencie, jezeli chce taka inwestycje
przeprowadzic w Kraéniku, to jestem przekonany, ze bedzie ona bezpieczna dla zycia mieszkaficow
idla ochrony s$rodowiska. A dowody ma Pan realne w posta01 500 wybudowanych zakladow
w Europie. Poza tym zobaczymy, czy moje stowa beda poparte opiniami RDOS-u, Sanepidu i Wéd
Polskich. Przeciez nie wybudujemy zakladu, jezeli ktéry$ z tych instytucji powie, ze negatywnie
wplywa na srodowisko.

- Andrzej Piotrowski — ja tez chcialem zapewni¢ jako inzynier z wieloletnim doswiadczeniem w
zakresie budowy i eksploatacji, ze ta instalacja bedzie bezpieczna dla Srodowiska oraz okolicznych
mieszkaficow. I uwazam, ze wszyscy przy tym stole moga si¢ z tym zgodzic i takie zapewnienie Panu
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zlozyé. Dodatkowo, jezeli Pan bedzie chciat, mozemy pojechaé do innych instalacji w Polsce i takie
zapewnienia o bezpieczeristwie tych instalacji moga tez ztozy¢ zapewne operatorzy tych instalacji.
- Jan Albiniak — jeszcze nie ma odpowiedzi na ostatnie pytanie. Czy Panistwo musicie to robié
w Krasniku?
- Piotr Barczak — Pan teraz wstal i powiedzial ze nie bg¢dzie negatywnego wplywu. Nie begdzie
negatywnego wplywu wg limitéw emisji. Ale emisje beda. Juz jest sporo materialéw naukowych,
ktére méwia o tym, ze spalarnie sg szkodliwe przez swoje emisje i rOwniez przez generowanie
popiotéw i zuzli. Zapytano nas, czy my co$ robimy. Robimy praktycznie codziennie od wielu, wielu
lat pracujemy, aby podnie$¢ jako$¢ gospodarki odpadami. Bez naszej pracy, w tym Pawla, nie byloby
pozioméw recyklingu. Moge $miato to stwierdzi¢, poniewaz jego doswiadczenie i doradzanie
w Komisji Europejskiej ma duze znaczenie. Ale to nie jest nasza rola, zebySmy znajdowali
rozwigzania dla miast. To jest rola miast. My reprezentujemy spoteczenstwo obywatelskie. Ja
zapraszam do kontaktéw ze mng i z Pawlem i zerkniecie na strong ,,Zero Waste Cities”, ktéra
pokazuje ponad 400 gmin w calej Europie, ktore sa na dobrej drodze do poprawienia swojej
gospodarki odpadami bez budowania spalarni i osiagaja wysokie poziomy selektywnej zbidrki
i recyklingu i redukujg ilo$¢ wytwarzanych odpadéw. Zapraszam miasto Krasnik do kontaktu z nami
i takie rozwigzania pokazemy. Ja wierze, ze miasto Krasnik i mieszkancy wybiora dobrze i bgdzie to
miasto pionierskie w Polsce, pokazujace, ze nie trzeba budowaé spalarni i dzigki temu podniosa
poziom selektywnej zbiorki i recyklingu, z ktérego beda sie musialy wywiazywac.
- Wojciech Wojtaszek — odpowiadajac Panu radnemu, nie musimy nic, ale chcemy zbudowa¢ cos
fajnego dla Krasnika. Chcemy zrobi¢ fajna instalacje, ktéra obnizy koszt zagospodarowania odpadow
i cen ciepla. To chcemy zrobié, zachowujac ochrong srodowiska i ochrong mieszkaficéw. To jest nasz
cel.
- Jurand Bien — ja chciatbym ze swojej strony apelowad, zebyscie Panstwo do tego podeszli w sposéb
racjonalny, w sposéb zréwnowazony i madrze wybrali. Nie ma Zadne]j dziatalnosci, ktéra w jakis
sposob srodowiska, czy zdrowia ludzi nie dotyka. Kazda dzialalnos¢, ktéra moze i Pan prowadzi, np.
jadac samochodem, generujac $mieci prowadzi do oddzialywania na §rodowisko. Chodzi o to zeby
minimalizowa¢ to negatywne oddziatywanie na $rodowisko i miejmy nadziejg, ze tutaj wlasnie, jezeli
dojdzie do realizacji tej inwestycji, zostanie to zrobione w taki sposoéb.

Prowadzacy spotkanie, Pan Karol Rychlewski zapytal, czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos.
Wobec braku zgloszeni z sali, Pan Karol Rychlewski podzigkowal za udziat w konsultacjach. Na tym
spotkanie si¢ zakonczylo.
Na tym protokét zakoniczono i podpisano.

Protokolowata Ewa Flis Protokét zatwierdzit
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