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DIAGNOZA

I. CZESC WPROWADZAJACA
1. Wstep

W efekcie przemian spoteczno-gospodarczych na przestrzeni ostatniego éwier¢wiecza wywo-
tanych transformacjg ustrojowa, globalizacjg i wyzwaniami gospodarki wolnorynkowej ujawnito
sie szereg niekorzystnych zjawisk i procesdw na obszarach miejskich, jak i wiejskich.

W wielu miastach i gminach doszto do degradacji tkanki infrastrukturalnej (w zakresie zuzycia
technicznego i zestarzenia funkcjonalnego zaréwno infrastruktury, jak i zabudowy, zwfaszcza
mieszkaniowej), erozji stosunkéw spotecznych, niekorzystnych proceséw demograficznych
(migracje, depopulacja), przestrzennych (suburbanizacja), infrastrukturalnych (niesprawny
transport, niska efektywnos$¢ energetyczna), kulturowych (degradacja materialna obiektéw
dziedzictwa kulturowego, spadek uczestnictwa w kulturze) oraz $rodowiskowych
(zanieczyszczenie srodowiska). Sytuacja ta wymaga zdecydowanego i konsekwentnego
przeciwdziatania tym negatywnym zjawiskom. Odpowiedzig na te aktualne wyzwania jest
rewitalizacja rozumiana — nie jedynie jako modernizacja w wymiarze infrastrukturalnym (i to
dotychczas czesto punktowa i nieco przypadkowa), ale jako zespdt dziatan prowadzonych
kompleksowo, wielowymiarowo, skoordynowanych i skoncentrowanych tematycznie
i terytorialnie w celu osiagniecia zatozonych przemian w obszarach kryzysowych.

Przedmiotowy dokument stanowi podstawe do wyznaczenia na terenie Miasta Krasnik obszaru
zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji.

Rewitalizacja — to kompleksowy proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszarow
zdegradowanych poprzez dziatania catosciowe (powigzane wzajemnie przedsiewziecia
obejmujace kwestie spoteczne oraz gospodarcze lub przestrzenno-funkcjonalne lub techniczne
lub srodowiskowe), integrujgce interwencje na rzecz spotecznosci lokalnej, przestrzeni i lokalnej
gospodarki, skoncentrowane terytorialnie i prowadzone w sposdb zaplanowany oraz zinte-
growany poprzez programy rewitalizacji.

Pojecie ,rewitalizacja” jest w ostatnich latach czesto stosowane, niekiedy nawet naduzywane.
Wbrew powszechnemu rozumieniu, nie oznacza jedynie remontu. Jest to ozywienie, czyli
przywrdcenie do zycia zdegradowanych czesci gminy i uzupetnienie o nowe funkcje. Istotnym
elementem tego procesu jest wspoétpraca z lokalng spotecznosécia i dgzenie do poprawy jakosci
zycia mieszkancow. Rewitalizacja to dtugotrwaty proces, ktérego powodzenie zalezy od zaanga-
zowania wszystkich interesariuszy — mieszkancéw, przedsiebiorcéw, instytucji, organizacji
pozarzadowych, samorzadu i innych zainteresowanych. Wspédtpraca interesariuszy stwarza
realng szanse na odwrdcenie niekorzystnych tendencji i ozywienie zdegradowanych obszaréw.

Od 2015 roku problematyke przygotowania i prowadzenia rewitalizacji przez gmine reguluja
szczegdtowo przepisy ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji* Gmina, chcac
kontynuowac dziatania rewitalizacyjne po 31 grudnia 2023 roku, musi przyja¢ gminny program
rewitalizacji, o ktérym mowa w ustawie.

1 Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 485 z pdzn. zm.)
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20150001777/U/D20151777Lj.pdf
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W Miescie Krasnik obowigzuje obecnie Aktualizacja Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta
Kraénik na lata 2017-2023°, ktdry jest programem rewitalizacji sporzadzonym na gruncie innych
regulacji niz ustawa o rewitalizacji, stagd podjeta zostata decyzja o rozpoczeciu procesu
opracowywania gminnego programu rewitalizacji (GPRu).

Wedtug ustawy o rewitalizacji pierwszym krokiem jest opracowanie diagnozy w skali catego
miasta, stuzacej wyznaczeniu obszaru zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji. Obszar
zdegradowany obejmuje tereny znajdujgce sie w stanie kryzysowym z powodu koncentracji
negatywnych zjawisk spotecznych, m.in. bezrobocia, ubdstwa, przestepczosci oraz niskiego
poziomu edukacji i towarzyszacych im negatywnych zjawisk w co najmniej w jednej ze sfer:
gospodarczej, srodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej lub technicznej. Z kolei obszar
rewitalizacji obejmuje cato$é lub czes¢ obszaru zdegradowanego, ktéry cechuje sie szczegdlng
koncentracjg negatywnych zjawisk i na ktérym, z uwagi na istotne znaczenie dla rozwoju
lokalnego, gmina zamierza prowadzi¢ rewitalizacje. Granice tych obszaréw ustala Rada Miasta
Krasnik w drodze uchwaty, ktdra stanie sie prawem miejscowym.

Zgodnie z ustawg o rewitalizacji wyznaczenie obszaru zdegradowanego musi by¢ poprzedzone
analiza sytuacji spotecznej, gospodarczej, przestrzenno-funkcjonalnej, technicznej i $rodo-
wiskowej na terenie gminy (art. 9 ust. 1 ustawy o rewitalizacji). W odrdznieniu od wiekszosci
diagnoz sporzadzanych na potrzeby innych dokumentéw o charakterze strategicznym, ktére
odnoszg sie do sytuacji w gminie jako catosci, diagnozy na potrzeby delimitacjii obszaru
zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji majg pokazywac zréznicowanie badanych zjawisk na
poziomie wewnatrzgminnym. Zjawiska te powinny byé przeanalizowane z uzyciem obiektywnych
i weryfikowalnych miernikdw i metod badawczych, dostosowanych do lokalnych uwarunkowan
(art. 4 ust. 1 ustawy o rewitalizacji).

Przeprowadzenie ww. analiz odbywa sie poprzez podzielenie obszaru gminy na mniejsze
jednostki referencyjne, do ktérych mozna przypisa¢ (geokodowacd) informacje charakteryzujgce
poszczegblne zjawiska, a nastepnie poréwnaé poszczegdlne jednostki/czesci i zidentyfikowaé
obszary miasta o najwiekszym nasileniu niekorzystnych zjawisk.

Realizujgc te zatozenia, obszar Krasnika analizowany byt na poziomie poszczegdlnych 202 ulic
miasta. Metode przeprowadzonego procesu oraz sposobu wyznaczenia obszarow zaprezen-
towano w rozdziale 2i 10.

Diagnoza zostata przygotowana w oparciu o analize dostepnych danych, dostarczonych przez
wydziaty i biura Urzedu Miasta Krasnik, miejskie jednostki organizacyjne, spotki miejskie oraz
instytucje i podmioty zewnetrzne. Dane na poziomie wewnatrzgminnym dotyczyty lat 2019-
2022. Kontekstowo podano informacje dla catego miasta za lata 2017-2021. Pozwolito to na
uchwycenie szerokiego spektrum zjawisk spoteczno-gospodarczych zachodzgcych na terenie
miasta oraz przedstawienie ich na rdinych poziomach, od ogdlnego (poziom miasta) do
szczegotowego (poziom jednostek urbanistycznych).

Uktad dokumentu odwotuje sie do katalogu zjawisk kryzysowych wskazanych w ustawie
o rewitalizacji.

2 Aktualizacja Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2017-2023 https://umkrasnik.e-
biuletyn.pl/index.php?id=304&akcja=szczegoly&p2=243966
3 Delimitacja: wyznaczenie granic czego$, http://sjp.pwn.pl/slowniki/
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Do czasu wejscia w 2ycie ustawy o rewitalizacji samo pojecie rewitalizacji byto czesto
naduzywane w celu okreslania dziatan o charakterze techniczno-budowlanym, okreslanych jako:
remont, przebudowa i rozbudowa, modernizacja, rewaloryzacja, adaptacja, konserwacja, itp.
Tymczasem, zgodnie z definicja zawartg w ustawie o rewitalizacji, stanowi ona proces
wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszaréw zdegradowanych, prowadzony w sposéb
kompleksowy, poprzez zintegrowane dziatania na rzecz lokalnej spotecznosci, przestrzeni
i gospodarki, skoncentrowane terytorialnie, prowadzone przez interesariuszy rewitalizacji
na podstawie gminnego programu rewitalizacji.

Proces ten realizowany jest poprzez projekty lub przedsiewziecia rewitalizacyjne rozumiane, jako
podejmowanie dziatan o charakterze catosciowym (integrujgce interwencje na rzecz lokalnej
spotecznosci, przestrzeni i gospodarki), skoncentrowanych terytorialnie i prowadzonych we
wspotpracy z lokalng spotecznoscia. Oznacza to inne, niz potocznie rozumiane podejscie, prowa-
dzace do petniejszego, catosciowego rozumienia rewitalizacji — nie jedynie jako modernizacji
w wymiarze infrastrukturalnym, ale jako zespotu dziatan prowadzonych kompleksowo, wielo-
wymiarowo, skoordynowanych i skoncentrowanych tematycznie oraz terytorialnie, w celu
osiggniecia zatozonych przemian w obszarach kryzysowych.

Obecnie obowigzuje Aktualizacja Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2017-
2023, przyjeta uchwatg nr XVII/166/2020 Rady Miasta Krasnik z dnia 30 stycznia 2020 r.
w sprawie aktualizacji programu rewitalizacji®. W oparciu o ten dokument realizowane sa
i rozliczane obecnie projekty rewitalizacyjne.

Wyznaczony w 2020 r. obszar rewitalizacji wynidst 238,18 ha, co stanowito 9,333% powierzchni
Miasta Krasnik. Ulice znajdujace sie w obszarze zdegradowanym zamieszkiwato facznie 8 987
0s6b, co stanowito 26,55% populacji miasta.

Obszar rewitalizacji sktadat sie z czterech podobszaréow: 1) czesci dzielnicy Starego Miasta wraz
z obszarem Zalewu Krasnickiego i sciezkg bedacg tacznikiem podobszaru Starego Miasta
i obszaru Zalewu Krasnickiego, 2) czesci Osiedla Koszary, 3) czesci osiedla Stacji Kolejowej
4) czesci dzielnicy Krasnika Fabrycznego. Obejmowat nastepujace ulice lub ich czesci wraz
z nalezagcymi do nich dziatkami: Adama Mickiewicza, Aleja Niepodlegtosci, Aleja Tysigclecia,
Andrzeja Struga, Armii Krajowej, Balladyny, Bagno, Bolestawa Prusa, Bézniczna, Chopina, Dolna,
Elizy Orzeszkowej, Eugeniusza Kwiatkowskiego, Festiwalowa, Gabriela Narutowicza, Garazowa,
Generata Wtadystawa Sikorskiego, Grodzka, Grunwaldzka, Jagielloriska, Jana Kochanowskiego,
Jana Matejki, Jana Styki, Jasna, Juliusza Osterwy, Juliusza Stowackiego, Jézefa Pitsudskiego,
Kardynata Stefana Wyszynskiego, Kazimierza Putawskiego, Klasztorna, Kolejowa, Koszarowa,
Krakowska, Krancowa, Krzywa, Lubelska, Marii Dabrowskiej, Mikotaja Kopernika, Mita,
Mleczarska, Mostowa, Nadstawna, Niecata, Obozna, Ogrodowa, Okopowa, Olejna, Parkowa, Plac
Wolnosci, Podleska, Podwalna, Polna, Ractawicka, Ratuszowa, Rondo Zotnierzy Wykletych,
Rybna, Rycerska, Rzeczycka, Skosna, Sportowa, Spodtdzielcza, Stanistawa Matachowskiego,
Stanistawa Moniuszki, Strazacka, Stroma, Szewska, Szkolna, Szpitalna, Sgdowa, Tadeusza
Kosciuszki, Towarowa, Teczynskich, Urzedowska, Watowa, Wesota, Wierzbowa, Wojskowa,

4 UCHWALA NR XVI1/166/2020 RADY MIASTA KRASNIK z dnia 30 stycznia 2020 r. w sprawie aktualizacji programu
rewitalizacji pn. , Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata 2017-2023",
https://www.prawomiejscowe.pl/UrzadMiastaKrasnik/document/606524/Uchwa%C5%82a-XVIl_166_2020 .
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Waska, Zaklikowska, Zamkowa, Zgoda, Zygmunta Krasinskiego, tozyskowa, takowa, Sliska
oraz Zwirki i Wigury.

LPR nie jest jednak gminnym programem rewitalizacji w rozumieniu ustawy o rewitalizacji.
Zgodnie z art. 52 ust. 1 ustawy o rewitalizacji moze on obowigzywaé nie dtuzej, niz do 31 grudnia
2023 roku, stad kontynuacja procesu rewitalizacji w miescie Krasnik wymaga wyznaczenia
obszaru zdegradowanego i rewitalizacji, a nastepnie, dla uchwalonego obszaru rewitalizacji,
opracowania gminnego programu rewitalizacji.
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2. Zakres metodyczny

Zastosowana w opracowaniu metoda umozliwia syntetyczne przedstawienie charakterystyki
obszaréw, na ktdérych kumuluje sie najwieksza liczba czynnikéw degradujacych. Analiza ta
koncentruje sie na ukazaniu zréznicowania wewngtrzmiejskiego, przez co mozliwe jest poro-
whnanie poszczegdlnych obszaréw i wskazanie tych o najwiekszym oddziatywaniu czynnikéw
uznanych za kryzysowe.

Zgodnie z art. 4 ustawy o rewitalizacji, w celu opracowania diagnoz stuzgcych wyznaczeniu
obszaru zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji, wdjt, burmistrz albo prezydent miasta
prowadzi analizy, w ktérych wykorzystuje obiektywne i weryfikowalne mierniki i metody
badawcze dostosowane do lokalnych uwarunkowan. W ustawie o rewitalizacji nie zostat jednak
wskazany jeden uniwersalny algorytm, za pomocg ktérego nalezy oblicza¢ skale kryzysu
w poszczegblnych obszarach. Ustawodawca wychodzac z zatozenia, ze bardzo rézne mogg byc
przyczyny kryzysu, a degradacja moze przejawiac sie w réznych wymiarach, pozostawit w tym
zakresie samorzagdom gminnym pewng swobode. Art. 4 ustawy o rewitalizacji wskazuje,
ze mierniki i metody badawcze powinny by¢ dostosowane do lokalnych uwarunkowar?.

W $lad za dyspozycjg ustawowg, w opracowaniu przyjeto zakres i metodyke analiz opartych na
dostepnych oraz zweryfikowanych pod wzgledem rzetelnosci i trafnosci danych, uwzglednia-
jacych specyfike Krasnika, jego ztozong strukture przestrzenng i funkcjonalng, charakter, skale
i geneze potencjalnych zjawisk kryzysowych.

Pozyskane dane analizowano w obrebie catego miasta, w podziale na ulice wraz z przylegajacymi
do nich dziatkami, odnoszac je najczesciej do wartosci sSredniej obliczonej dla miasta
w przeliczeniu na jednego mieszkarnca. Opracowane na podstawie danych wskazniki odniesione
zostaty do danego obszaru, tak by mozliwe byto jak najbardziej precyzyjne wskazanie obszaréw
o najwiekszym nasileniu zjawisk.

Diagnoza zostata oparta w gtdwnej mierze na danych za lata 2019-2022, ktére analizowano
na poziomie poszczegdlnych ulic Miasta Krasnik wraz z nalezgcymi do nich dziatkami:

1. 3 Maja

2. Adama Asnyka

3. Adama Mickiewicza
4, Adolfa Dygasinskiego
5. aleja Mtodosci

6. aleja Niepodlegtosci
7. aleja Tysigclecia

8. Andrzeja Struga

9. Armii Krajowej

10. Bagno

11.  Balladyny

12.  Bataliondw Chtopskich
13.  Belgijska

14.  Bojanowska

15. | Bolestawa Prusa

16. Brzozowa

2 Delimitacja krok po kroku. Metoda wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji na potrzeby Gminnych
Programow Rewitalizacji, Instytut Rozwoju Miast, Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju, Warszawa 2016.
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17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.

Budzynska

BdZniczna

Cegielniana

Ceramiczna

Chopina

Chtodna

Cicha

Cmentarna

Cypriana Kamila Norwida
Cyprysowa

Dolna

Debowa

Dtuga

Elizy Orzeszkowej
Energetyczna

Eugeniusza Kwiatkowskiego
Fabryczna

Festiwalowa

Filaretow

Francuska

Gabriela Narutowicza
Gajowa

Garazowa

Generata Wtadystawa Sikorskiego
Graniczna

Grodzka

Grunwaldzka

Harcerska

Henryka Sienkiewicza
Hermanna Gmeinera
Hieronima Dekutowskiego ,Zapory'
Hugo Kottataja

Ignacego Krasickiego
Inwalidéw Wojennych
Jacka Kaczmarskiego
Jagiellonska

Jana Kasprowicza

Jana Kochanowskiego

Jana Matejki

Jana Stelmaszczyka

Jana Styki

Janowska

Jasna

Juliana Tuwima

Juliusza Osterwy

Juliusza Stowackiego

Jbzefa Ignacego Kraszewskiego
Jézefa Pitsudskiego

Joézefa Widerlika

Kardynata Stefana Wyszynskiego
Karmelowa

Kasztanowa

Kazimierza Juliusza Dworaka
Kazimierza Jurkiewicza
Kazimierza Putaskiego
Klasztorna

Klonowa

Kolejowa

Komisji Edukacji Narodowej
Komunalna

Konstantego lldefonsa Gatczynskiego
Konwaliowa
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79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94,
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
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105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
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122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.

Kornela Makuszyniskiego
Koszarowa

Krakowska

Kraricowa

Krzywa

Ksiedza Jerzego Popietuszki
Ksiedza Stanistawa Zielinskiego
Kwiatkowicka

Lawendowa

Leopolda Staffa

Lesna

Lipowa

Lubelska

Lubelskiego Lipca 1980
Makowa

Marii Dgbrowskiej

Marii Konopnickiej

Mata

Maurycego Klemensa Zamoyskiego
Metalowcow

Miedziana

Mieszka |

Mikotaja Kopernika
Mikotaja Reja

Miodowa

Mita

Mleczarska

Modrzewiowa

Mostowa

Mtyriska

Nadstawna

Niecata

Nowa

Obozna

Obwodowa

Ogrodowa

Okopowa

Olejna

Orzechowa

Ostrowiecka

Parkowa

Piaskowa

Piastowska

PlOfiar niemieckiego Obozu ,Budzyn’
Plac Wolnosci

Podleska

Podwalna

Pogodna

Polna

Powstaricow Slaskich
Przechodnia

Przemystowa

Pétnocna

Ractawicka

Ratuszowa

Rondo Budowniczych COP
Rondo Narodowych Sit Zbrojnych
Rondo NSZZ ,,Solidarnos¢”
Rondo Pamieci Ofiar Wotynia
Rondo Rotmistrza Witolda Pileckiego
Rondo Zotnierzy Wykletych
Roztocze

J
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141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157,
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.

Rumiankowa

Rybna

Rycerska

Rzeczycka

Rézana

Skosna

Spacerowa

Spokojna

Sportowa

Spétdzielcza
Stanistawa Konarskiego
Stanistawa Matachowskiego
Stanistawa Moniuszki
Stanistawa Staszica
Stanistawa Wyspianskiego
Starej Basni

Stefana Lelka-Sowy
Stefana Zeromskiego
Strazacka

Stroma

Suchynska

Szewska

Szkolna

Szpitalna

Sadowa

Stoneczna

Szafirowa

Tadeusza Kosciuszki
Tadeusza Zawadzkiego ,,Zoski"
Towarowa
Teczynskich
Urzedowska

Utanska

Watowa

Wesota

Widok

Wierzbowa

Willowa

Wiosenna

Wojska Polskiego
Wojskowa

Waska

Wegierska
Wtadystawa Reymonta
Zachodnia

Zakatek

Zaklikowska
Zakrzowiecka
Zamkowa

Zgoda

Zielona

Zofii Natkowskiej
Zygmunta Krasinskiego
tozyskowa

takowa

Sliska

Swierkowa

Swietej Faustyny
Zwirki i Wigury

Zytnia

aleja gen. Ryszarda Kuklinskiego
por. Romana Gronskiego ,Zbika”
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Dodatkowo, oprocz dziatek zwigzanych z powyzszymi, ulicami analizami diagnostycznymi posta-
nowiono tym razem, po raz pierwszy, objac réwniez tereny bedace w gestii wojska.

Do czerwca 2010 r. na terenie Miasta Krasnik funkcjonowaty dwie jednostki wojskowe. Jedna
potozona przy ulicy Lubelskiej, obejmujgca obszar ponad 20 ha, potocznie zwana ,paliwéwka”
i druga, potozona przy ulicy Kolejowej w Krasniku, obejmujgca obszar prawie 17 ha.

Od momentu podjecia decyzji o likwidacji jednostek wojskowych oba wyzej wspomniane tereny
ulegajg powolnej degradacji. Zaniedbane czesci miasta utracity swa funkcjonalnos¢, a znajdujace
sie tam budynki ulegty czesciowemu zniszczeniu.

Jednym z pozytywnych bodzcéw do stopniowego i etapowego rozwoju zdegradowanych tere-
now jest fakt, ze w pazdzierniku 2022 r. na terenie jednostki wojskowej przy ulicy Lubelskiej 159
powstat 24 Batalion Lekkiej Piechoty w Krasniku, ktéry wchodzi w sktad 2 Lubelskiej Brygady
Obrony Terytorialnej.

W 2022 r. nabraty tempa dziatania zwigzane z przystosowaniem koszar do potrzeb batalionu
lekkiej piechoty. Obecnie trwajg prace budowlane oraz remont budynkéw koszarowo-biurowych,
pomieszczen gospodarczych i garazowych, ktére potrwajg do korica 2025 r. Do tego czasu
zotnierze beda stacjonowac w specjalnie wybudowanym miasteczku kontenerowym.

Tereny jednostki 24 batalionu, jak rowniez obszar wojskowy przy ulicy Kolejowej, znajdujacy sie
we wtadaniu Agencji Mienia Wojskowego, zostaty ponownie czesSciowo zagospodarowane na
potrzeby wojskowe. Nie mniej jednak, pozostate niewykorzystywane tereny beda ulega¢ dalszej
degradacji, wptywajgc negatywnie na wizerunek i estetyke przestrzeni miejskich.

Cze$¢ tych obszaréow mozna zrewitalizowaé i ,,odda¢” mieszkaricom Krasnika. W perspektywie
tereny te mogg znaczgco przyczynic sie do rozwoju miasta zaréwno w sferze gospodarczej, jak i
spotecznej. W Krasniku dostrzegalny jest deficyt wiekszej ilosci terendw rozwojowych. Grunty
znajdujgce sie przy ulicy Kolejowej stanowig w tym momencie bufor i tgcznik miedzy dzielnicg
Stacja Kolejowa a resztg miasta. Obszar ten moégtby by¢é w duzej czesci zaadaptowany przede
wszystkim na cele rekreacyjne, ustugowe czy tez mieszkalnictwa wielorodzinnego.
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3. Najwazniejsze regulacje prawne

3.1. Ustawa o rewitalizacji

Ustawa o rewitalizacji weszta w zycie w specyficznym momencie, w ktérym wiele gmin od lat
prowadzito dziatania wpisujgce sie, w mniejszym lub wiekszym stopniu, w definicje rewitalizacji.
Dlaczego rewitalizacje prowadzg akurat gminy, a nie na przyktad administracja rzadowa? Gmina,
jako jednostka samorzadu terytorialnego bedaca najblizej mieszkaricéw i najlepiej znajaca ich
problemy, korzysta bowiem z domniemania wifasciwosci w sprawach publicznych o znaczeniu
lokalnym. Oznacza to, ze jezeli przewiduje sie realizacje jakiego$ zadania publicznego, bez
przyblizenia podmiotu wiasciwego do jego realizacji, kompetencja w tym zakresie przystuguje
gminie. Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, do zakresu dziatania gminy nalezg
wszystkie sprawy publiczne o znaczeniu lokalnym, niezastrzezone ustawami na rzecz innych
podmiotow.

Gminy, nie dysponujgc dotad dedykowang rewitalizacji ustawa, prowadzity dziatania rewita-
lizacyjne w oparciu o uchwaty, w ktérych zawieraty programy dziatan stuzgcych wyprowadzeniu
obszaru zdegradowanego ze stanu kryzysowego. Uchwaty te, rdznie zatytutowane (np. lokalny
program rewitalizacji, miejski program rewitalizacji) przyjmowane byty w oparciu o art. 18 ust. 2
pkt 6 ustawy o samorzadzie gminnym, ustanawiajgcy kompetencje gminy do uchwalania
tzw. programow gospodarczych — naprawczych, realizowanych w réznych uwarunkowaniach.

Prawodawca zmierzyt sie zatem z problemem odniesienia sie w tresci ustawy do zastanych
sytuacji, na ktére ustawa moze wptywac. Dlatego w przepisie art. 52 ust. 1 zawarto regulacje
o charakterze przejsciowym. Przepis ten pozwala gminie kontynuowac dziatania rewitalizacyjne
W oparciu o opisane programy gospodarcze (niezaleznie od tytutu nadanego uchwale) do korca
2023 r. Ustawa w tym zakresie ma zatem charakter fakultatywny — oznacza to, ze gmina
prowadzaca w dniu jej wejscia w zycie dziatania rewitalizacyjne, nie musi stosowac¢ rozwigzan
ustawowych.

Ustawa ma opcjonalny charakter, czego nie nalezy rozumie¢ jako mozliwo$¢ niestosowania sie
do jej norm, lecz wytacznie jako mozliwos¢ (w granicach przepisbw w niej zawartych) nie
prowadzenia dziatan rewitalizacyjnych na zasadach w niej okreslonych, w okresie przejsciowym.
Co wiecej, sama rewitalizacja jako zadanie wtasne gminy, pozostaje zadaniem o charakterze
nieobowigzkowym, jednak w przypadku, gdy gmina zdecyduje sie to zadanie realizowa¢, musi
stosowac sie do regulacji ustawowych.

Oczywiscie prowadzenie rewitalizacji na podstawie programu innego niz Gminny Program Rewi-
talizacji konsekwentnie nie pozwala na zastosowanie ktéregokolwiek z narzedzi ustawowych:

a) wyznaczenia w drodze uchwaty obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji,
b) Specjalnej Strefy Rewitalizacji,
c) miejscowego planu rewitalizacji.
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W ustawie wprowadzono definicje legalng rewitalizacji, wskazujagc w art. 2 ust. 1, ze jest to
proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszaréw zdegradowanych, prowadzony w sposdb
kompleksowy, poprzez zintegrowane dziatania na rzecz lokalnej spotecznosci, przestrzeni
i gospodarki, skoncentrowane terytorialnie, prowadzone przez interesariuszy rewitalizacji na
podstawie gminnego programu rewitalizacji.

Definicja ta wprowadza szereg zasad ogdlnych, a takze poje¢, ktdre precyzowane sg w dalszych
przepisach ustawy. Przede wszystkim okre$la rewitalizacje jako proces, nie za$ jednostkowe
zdarzenie. Z zasadg tg korespondujg dalsze przepisy ustawy, opisujgce kolejne fazy tego procesu:
diagnostyke, przygotowanie programu, jego realizacje, a w koicu ocene aktualnosci prowadzaca
do modyfikacji procesu lub uznania go za zakonczony.

Proces ten dotyczy¢é ma wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszaru zdegradowanego.
Szczegdétowa definicja tego obszaru oraz sposéb jego wyznaczania opisane sg w rozdziale 3
ustawy. Wyprowadzenie ze stanu kryzysowego nalezy rozumieé jako spowodowanie zmiany
w zakresie intensywnosci wystepowania niekorzystnych zjawisk (art. 9 ustawy) do takiego
poziomu, ktory przesgdzi o utracie przez obszar charakteru obszaru zdegradowanego — na tle
catego terytorium gminy miano to zyska wéweczas inny obszar, cechujacy sie wiekszym stopniem
nasilenia tych zjawisk, badZ stwierdzony zostanie brak mozliwosci wskazania obszaru, ktéry
w ten negatywny sposéb bedzie sie wyrdzniat.

Proces ten ma mie¢ charakter kompleksowy. Jest to odpowiedZ na dotychczasowe negatywne
doswiadczenia w prowadzeniu rewitalizacji, ktorg nazywano procesy o charakterze wybiérczym,
wycinkowym, zwykle skoncentrowane na dziataniach tatwiejszych do przeprowadzenia i dajgcych
szybki efekt, takich jak np. remonty budynkéw lub przebudowy drég. Stosunkowo najrzadziej
podejmowano dziatania najtrudniejsze do przeprowadzenia, o wieloletnim charakterze — a takie
wiasnie cechy nosza dziatania spoteczne (réwniez przestrzenne). ,Kompleksowos$¢” opisano
zatem w definicji jako integracje dziatan dotyczacych spotfecznosci, przestrzeni i gospodarki.
Dodatkowo wymagana jest koncentracja terytorialna dziatan, ktérg zapewniajg dalsze regulacje
ustawy: obowigzek wyznaczenia obszaru rewitalizacji i parametry ograniczajgce jego wielkos¢é.
Ma to zapobiec ostabianiu efektéw rewitalizacji prowadzonej w formie dziatan ,rozlanych” po
wiekszym obszarze gminy.

Rewitalizacja, stanowigca zasadniczo zadanie publiczne, prowadzona ma by¢ nie tylko przez
podmioty publiczne, lecz przez interesariuszy tego procesu. Deklaracja ta podkresla ztozonos¢
procesu rewitalizacji, ktéry dla petnego powodzenia wymaga zaangazowania nie tylko odpo-
wiednich witadz publicznych, lecz réwniez innych oséb i podmiotéw, ktérych szeroko pojete
interesy spotykajg sie na obszarze rewitalizacji. W ustawie zawarto dodatkowo otwarty katalog
interesariuszy, wskazujac, ze sg nimi w szczegdlnosci:

1) mieszkancy obszaru rewitalizacji oraz wtasciciele, uzytkownicy wieczysci nieruchomosci
i podmioty zarzadzajace nieruchomosciami znajdujacymi sie na tym obszarze, w tym
spotdzielnie mieszkaniowe, wspdlnoty mieszkaniowe i towarzystwa budownictwa spofte-
cznego,

2) pozostali mieszkancy gminy, nie mieszkajacy na obszarze rewitalizacji,
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3) podmioty prowadzace lub zamierzajgce prowadzi¢ na obszarze gminy dziatalno$é gospo-
darcza,

4) podmioty prowadzace lub zamierzajace prowadzi¢ na obszarze gminy dziatalnos¢ spo-
teczng, w tym organizacje pozarzadowe i grupy nieformalne,

5) jednostki samorzadu terytorialnego i ich jednostki organizacyjne,

6) organy witadzy publicznej,

7) podmioty inne niz organy wtadzy publicznej, realizujgce na obszarze rewitalizacji upra-
whnienia Skarbu Panistwa (np. spoétki Skarbu Panistwa realizujgce inwestycje infrastru-
kturalne, Agencja Mienia Wojskowego).

Ostatnim elementem definicji jest wskazanie gminnego programu rewitalizacji jako podstawy
prowadzenia rewitalizacji. Ustawa przewiduje obowigzek uchwalenia tego programu w przy-
padku, gdy gmina chce skorzystac z jej narzedzi.

3.3. Rewitalizacja jako zadanie wlasne gminy

Ustawa o rewitalizacji stanowi, ze przygotowanie, koordynowanie i tworzenie warunkéw do
prowadzenia rewitalizacji, a takze jej prowadzenie w zakresie witasciwosci gminy, stanowig
zadania wtasne gminy. Gmina korzysta z domniemania wykonywania zadarn publicznych,
okreslonych jako jej zadania wtasne. Pomimo tego domniemania, w orzecznictwie nie przyjeta sie
mozliwo$¢ uznania rewitalizacji lub jej elementédw za zadanie wtasne bez wyraznej podstawy
ustawowej. Rewitalizacji nie ma bowiem w podstawowym katalogu zadan wtasnych gminy,
umieszczonym w art. 7 ustawy o samorzadzie gminnym. Katalog ten uzupetniono zatem odpo-
wiednim zapisem ustawy.

Wychodzac z zatozenia, ze rewitalizacja jest procesem prowadzonym przez interesariuszy
(dziatania, ktére sktadajg sie na proces rewitalizacji mogg byé wykonywane zaréwno przez
gmine, jak réwniez inne podmioty publiczne i prywatne), wskazano, ze zadaniem wtasnym nie
jest ,rewitalizacja” jako catos¢, lecz wybrane jej elementy, w tym jej prowadzenie jedynie
w zakresie witasciwosci gminy (tj. realizacja przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych nalezacych do zadan
wtasnych badz zleconych gminy).

Kierujgc sie mozliwoscig ustanowiong w ustawie o samorzadzie gminnym, ww. zadanie wfasne
ustanowiono jako zadanie fakultatywne. Oznacza to, ze gmina nie ma obowigzku jego wykony-
wania, inaczej méwigc: gmina nie musi korzystaé z przepiséw ustawy o rewitalizacji, jezeli nie
chce lub nie moze wykonywac¢ zadania w postaci wyprowadzania obszaréw zdegradowanych ze
stanu kryzysowego.

Warto zaznaczy¢, ze ustawa o samorzadzie gminnym wymienia jako zadania obligatoryjne szereg
elementow, ktére mogg sktadac sie na dziatania w ramach rewitalizacji, takich jak przyktadowo:
ksztattowanie tadu przestrzennego, utrzymywanie i budowe infrastruktury, utrzymywanie
gminnego zasobu mieszkaniowego. Jednak wykonywanie tych zadan w ramach rewitalizacji
nastepuje w sposdb zintegrowany i w formie skoncentrowanej interwencji, a ponadto uznanie
rewitalizacji za zadanie wtasne gminy umozliwia wigczenie do ustawy szczegdlnych narzedzi jej
wsparcia, takich jak np. dotacje na rzecz wtfascicieli nieruchomosci potozonych w obszarze
rewitalizacji.
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3.4. Zasady prowadzenia rewitalizacji

Ustawa, definiujgc rewitalizacje, wprowadza jednoczesnie zasady ogdlne warunkujgce sposdb
i tryb prowadzenia tego procesu. Pierwszg z zasad jest wymdg prowadzenia rewitalizacji
w sposOb jawny i przejrzysty, z zapewnieniem aktywnego udziatu interesariuszy na kazdym eta-
pie. W definicji wskazano, ze elementy te sktadajg sie na partycypacje spoteczna. Szczegétowe
wymagania odnosnie sposobu zapewnienia udziatu spoteczenstwa w procesach rewitalizacyjnych
zawiera rozdziat 2 ustawy, za$ o jego jawnosci przesadzajg dodatkowo przepisy odrebne, np.
ustawy o dostepie do informacji publicznej, ktéra reguluje sposéb prowadzenia Biuletynu Infor-
macji Publicznej stanowiacy publikator dokumentéw opisanych w ustawie.

Kolejna zasada dotyczy inkluzji spotecznej. Zgodnie z jej brzmieniem, rewitalizacja prowadzona
ma by¢ w sposdb zapobiegajgcy wykluczeniu mieszkarnicéw obszaru rewitalizacji z mozliwosci
korzystania z pozytywnych efektéw procesu rewitalizacji, w szczegdlnosci w zakresie warunkow
korzystania z gminnego zasobu mieszkaniowego. Zasade te realizujg przepisy szczegétowe
ustawy, w tym art. 15 ust. 4 (objecie mieszkancéw obszaru rewitalizacji dziataniami, niezaleznie
od ich aktualnego miejsca zamieszkania), art. 28 ust. 3 (wyrazna preferencja dla mozliwosci
powrotu lokatora do remontowanego lokalu mieszkalnego) oraz art. 40 (nakazujgcy uwzgle-
dnienie w polityce czynszowej gmin mieszkancow obszaru rewitalizacji).

Ostatnig z ogdélnych zasad prowadzenia rewitalizacji jest zasada uniwersalnego projektowania,
w rozumieniu art. 2 Konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych, sporzadzonej w Nowym
Jorku dnia 13 grudnia 2006 r., ktéra po ratyfikacji przez Polske stanowi element krajowego
porzadku prawnego. Pojecie uniwersalnego projektowania rozumiane jest przez Konwencje jako
projektowanie produktéw, srodowiska, programow i ustug w taki sposéb, by byty uzyteczne dla
wszystkich, w mozliwie najwiekszym stopniu, bez potrzeby adaptacji lub specjalistycznego proje-
ktowania (art. 2 Konwencji). Zasada ta adresowana jest zatem do réznych dziatan mozliwych do
przeprowadzenia w ramach rewitalizacji, w tym dziatan planistycznych i budowlanych.

Katalog zasad ogdlnych uzupetniono o przepis zobowigzujgcy gmine do wspdtpracy przy procesie
rewitalizacji, zaréwno z jednostkami samorzadu terytorialnego wyiszego stopnia (powiatem,
wojewddztwem), jak i administracjg rzgdowa oraz innymi podmiotami realizujgcymi uprawnienia
Skarbu Panstwa (np. spotkami). Przepis ten koresponduje zadeklarowana w definicji rewitalizacji
zasada, zgodnie z ktorg jest to proces realizowany nie tylko przez gmine, lecz przez wszystkich
interesariuszy.

3.5. Zasady sporzadzania diagnozy

Zatozony etap opracowywania dokumentu jakim jest Gminny Program Rewitalizacji,
to zastosowanie szeregu zasad $cisle powigzanych ze soba, a mianowicie: partycypacja spo-
teczna, doktadna diagnoza, kompleksowosé, koncentracja, komplementarnos¢, a takze plano-
wanie w oparciu o realnie mozliwe do uzyskania $rodki finansowe. Nalezy réwniez pamietac,
ze proces rewitalizacji (ujety w definicji) zostat przedstawiony jako przedsiewziecie catosciowe
(na rzecz lokalnej spotecznosci, przestrzeni i gospodarki), skoncentrowane terytorialnie i prowa-
dzone we wspodtpracy z lokalng spotecznoscia, w sposdb zaplanowany oraz zintegrowany.
Dlatego w procesie tworzenia Gminnego Programu Rewitalizacyjnego beda stosowane ponizsze
zasady, ktore stanowig trzon dokumentu:
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1) Partycypacja spoteczna — to nieodigczny element procesu rewitalizacji, stanowi
podstawy wszelkich dziatan na kazdym zatozonym etapie tego procesu. Udziat wszystkich
interesariuszy w wypracowaniu Gminnego Programu Rewitalizacji mozna okredli¢ jako
wystarczajacy i szeroki, rozpoczynajac od informacji o dziataniach wtadz lokalnych,
poprzez wspodtudziat w podejmowaniu wszelkich decyzji o kierunkach interwencji,
konczac na aktywnym uczestnictwie w projektach. Olbrzymi wktad w przygotowaniu oraz
wdrazaniu programu ma nie tylko spotecznosc¢ lokalna, ale réwniez organizacje pozarza-
dowe, przedsiebiorcy, jak i ogdlnie przyjete spoteczenstwo obszaréw zdegradowanych.
Partycypacja spoteczna w tworzeniu Gminnego Programu Rewitalizacji ma swoje miejsce
na etapie diagnozy sytuacji kryzysowej na obszarach zdegradowanych, jak réwniez na
etapie identyfikacji mozliwych rozwigzan (identyfikacja gtéwnych probleméw, propozycja
dziatan rewitalizacyjnych).

W zwigzku z tym, wypracowane i przyjete zatozenia muszg by¢ utrzymane, a nastepnie
konsekwentnie wdrozone przez spotecznos$¢ lokalng obszaru Miasta Krasnik.

Przygotowanie, prowadzenie i ocena rewitalizacji, w sposob zapewniajacy aktywny udziat
interesariuszy, w tym poprzez uczestnictwo w konsultacjach spotecznych oraz w pracach
Komitetu Rewitalizacji, polegajg w szczegélnosci na:

1) poznaniu potrzeb i oczekiwan interesariuszy oraz dazeniu do spdjnosci plano-
wanych dziatan z tymi potrzebami i oczekiwaniami,

2) prowadzeniu, skierowanych do interesariuszy, dziatan edukacyjnych i infor-
macyjnych o procesie rewitalizacji, w tym o istocie, celach, zasadach prowa-
dzenia rewitalizacji, wynikajgcych z ustawy oraz o przebiegu tego procesu,

3) inicjowaniu, umozliwianiu i wspieraniu dziatan stuzgcych rozwijaniu dialogu
miedzy interesariuszami oraz ich integracji wokét rewitalizacji,

4) zapewnieniu udziatu interesariuszy w przygotowaniu dokumentow dotyczacych
rewitalizacji, w szczegélnosci gminnego programu rewitalizacji,

5) wspieraniu inicjatyw zmierzajgcych do zwiekszania udziatu interesariuszy
w przygotowaniu i realizacji gminnego programu rewitalizacji,

6) zapewnieniu w czasie przygotowania, prowadzenia i oceny rewitalizacji mozli-
wosci wypowiedzenia sie przez interesariuszy.

2) Diagnoza — szczeg6towq diagnoze sytuacji kryzysowej, moggcej gwarantowac osiggniecie
sukcesu przeprowadzono w ramach prac nad Gminnym Programem Rewitalizacji.
Dokument ten zostat przygotowany w oparciu o analize najbardziej istotnych czynnikow
z punktu widzenia rozwoju gminy opierajacych sie na wytycznych zawartych w ustawie
z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji. Zawiera on poréwnywalne dane pozwalajace
na obiektywng i wnikliwg analize obszaréw wymagajgcych kompleksowego wsparcia.
Analiza zjawisk kryzysowych zostata przeprowadzona z uwzglednieniem sfery spotecznej,
sfery funkcjonalno-przestrzennej, sfery technicznej, sfery gospodarczej i sfery srodo-
wiskowej. Skale negatywnych zjawisk odzwierciedlajg wyniki analizy oraz mierniki
rozwoju opisujgce powyzsze sfery, ktére wskazujg na niski poziom rozwoju lub
dokumentujg silng dynamike spadku poziomu rozwoju. Pozwolity one okresli¢ zasieg
terytorialny obszaréw zdegradowanych, w ktérych wystepuje najwieksza koncentracja
problemdw.
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3)

4)

5)

Kompleksowos¢ — zaktada sie ujecie w dokumencie projektéw rewitalizacyjnych
wspotfinansowanych ze $rodkdéw z rézinych zrédet zewnetrznych, zaréwno publicznych
jak i prywatnych tak, aby nie pomija¢ aspektu spotecznego, ekonomicznego, techni-
cznego, przestrzennego i srodowiskowego zwigzanego zaréwno z obszarem zdegra-
dowanym, jak i jego otoczeniem. Program zftozony bedzie z wielu réznorodnych
projektéw, ktére warunkujg osiggniecie kompleksowosci interwencji. Zakfada sie
wyeliminowanie wybidrczych inwestycji.

Koncentracja — zaktada sie, ze dziatania rewitalizacyjne dotyczy¢ bedg terendéw o isto-
tnym znaczeniu dla rozwoju gminy, obejmujgcych cato$¢ lub czes¢ zdiagnozowanego
obszaru zdegradowanego oraz dotknietych najwiekszg skalg probleméw i negatywnych
zjawisk kryzysowych — podjete dziatanie to dokonanie delimitacji obszaru, identyfikacja
potrzeb i problemodw.

Komplementarno$¢ projektéw rewitalizacyjnych — zaktada sie, ze projekty zapropo-
nowane w ramach programu bedg cechowac sie komplementarnoscig w réznych wymia-
rach, a w szczegdlnosci:

Przestrzenng — komplementarno$é przestrzenna w Gminnym Programie Rewitalizacji
Miasta Krasnik zostanie zapewniona dzieki skupieniu projektéw wybranych do realizacji
na wyznaczonym obszarze rewitalizacji. Wszystkie podstawowe projekty rewitalizacyjne
beda skupia¢ sie na obszarze rewitalizacji i bedg z nim Scisle powigzane. Beda odpo-
wiedzig na gtdwne problemy dla tego terenu.

Problemowa — w Gminnym Programie Rewitalizacji Miasta Krasnik zapewniona zostanie
takze komplementarnos¢ problemowa poprzez dokonanie delimitacji obszaru,
identyfikacji potrzeb i problemdéw. Ponadto, wybrane do realizacji przedsiewziecia
rewitalizacyjne beda ze sobg wzajemnie powigzane, a takie wzajemnie bedg sie
dopetnia¢. Dodatkowo w celu wykazania komplementarnosci karty proponowanych
przedsiewzieé rewitalizacyjnych bedg zawieraé prognozowane rezultaty oraz informacje
na temat oddziatywania zadania w odniesieniu do pieciu sfer.

Proceduralno—-instytucjonalng — za realizacje Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy
Krasnik bedzie odpowiada¢ Komitet ds. Rewitalizacji. Bedzie to odpowiednia komérka
funkcjonujgca w ramach struktur Urzedu Miasta, powotana przez Burmistrza.
Umiejscowienie Komitetu ds. Rewitalizacji w ramach obecnych struktur, zapewni
skuteczne zarzadzanie programem oraz pozwoli na kontynuacje i uzupetnienie dziatan
podejmowanych w ramach realizacji polityk publicznych.

Miedzyokresowa — Gminny Program Rewitalizacji Gminy Krasnik bedzie zachowywat
ciggtos¢ programowa. Przedsiewziecia podejmowane w poprzednich okresach progra-
mowych bedg miaty swojg ciggtos¢ i kontynuacje w przygotowywanym dokumencie.
Whioski wyciggniete z realizacji poprzednich dziatan rewitalizacyjnych pozwolg na jeszcze
bardziej efektywne wykorzystanie srodkéw i mozliwosci w obecnej perspektywie
finansowe;.

Zrédet finansowania — projekty, ktére zostang zapisane w Gminnym Programie
Rewitalizacji Gminy Krasnik beda zaktada¢ finansowanie z rdéinych zrédet, ktére
wzajemnie bedg sie uzupetniac i faczyé.
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Il. CZESC DIAGNOSTYCZNO-ANALITYCZNA
1. Ogdlna charakterystyka Miasta Krasnik

1.1. Potozenie administracyjne

Miasto Krasnik jest gming miejska potozong w potudniowo-zachodniej czesci wojewddztwa
lubelskiego, na potudnie od stolicy wojewddztwa — miasta Lublin oraz w $rodkowej czesci
powiatu krasnickiego. Catkowita powierzchnia miasta wynosi 26,1 km”?.

Mapa 1. Potfozenie Miasta Krasnik na tle Polski i wojewddztwa lubelskiego.

Zrédto: Opracowanie wtasne.

Krasnik jest stolicg powiatu krasnickiego. W sktad powiatu krasnickiego wchodzi 10 gmin: gmina
miejska Krasnik, 2 gminy miejsko-wiejskie: Annopol, Urzedéw i 7 gmin wiejskich: Dzierzkowice,
Goscieradow, Krasnik, Szastarka, Trzydnik Duzy, Wilkotaz i Zakrzowek.

Mapa 2. Potfozenie Miasta Krasnik na tle powiatu krasnickiego.

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Miasto Krasnik sktada sie z dwdch gtéwnych czesci: potozonego na potudniowym wschodzie
Krasnika Starego (zwanego tez Krasnikiem Lubelskim lub Dzielnicg Starg) oraz potozonego na
poétnocnym zachodzie Krasnika Fabrycznego (zwanego tez Dzielnica Fabryczng), bedacych przed
1975 rokiem odrebnymi miastami. Obie te czesci sg oddalone od siebie o 6 km i tgczy je prosto-
liniowa ulica Urzedowska.

Zdjecie 1. Miasto Krasnik z lotu drona — zabudowa mieszkaniowa po obydwu stronach ul. Urzedowskiej.

Zrédto: Baza zdjec Urzedu Miasta Krasnik.

Jako centralny punkt Krasnika uwaza sie skrzyzowanie ulicy Lubelskiej z ulicami: Jagiellonska,
Andrzeja Struga i Mostowg w Dzielnicy Starej. To w tej czesci miasta funkcjonuje gtéwny wezet
komunikacyjny Dzielnicy Starej Miasta Krasnik, tzw. ,,PRZYSTANEK KRASNIK”.

Zdjecie 2. ,,Przystanek Krasnik”.

Zrédto: Baza zdje¢ Urzedu Miasta Krasnik.
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1.2. Potozenie geograficzne i rzezba terenu

Miasto Krasnik lezy w potudniowo-wschodniej czesci mezoregionu Wzniesienia Urzedowskie
wchodzgcego w sktad makroregionu Wyzyna Lubelska, podprowincja Wyzyna Lubelsko-
Lwowska. Jest to pogranicze dwéch wyraznie odmiennych od siebie pod wzgledem krajo-
brazowym mikroregionéw geomorfologicznych, rozdzielonych doling Wyznicy. Zarzecze |,
Zarzecze |l, Piaski, Budzyn oraz Krasnik Fabryczny znajdujg sie w obszarze pagérkowatej
wierzchowiny zbudowanej przede wszystkim z opok i opok marglistych. Natomiast stara czes¢
miasta znajduje sie na terenie pagoérkowatej wierzchowiny z pokrywa lessowa.

Krasnik lezy nieopodal zachodniego skraju Roztocza — krainy geograficznej siegajgcej az po
Lwéw. Roztocze jest obszarem wyzynnym, o duzych walorach turystycznych i krajobrazowych.
W niewielkiej odlegtosci od Krasnika lezg: Kazimierz Dolny, Janowiec i Nateczéw — miasta
tworzace trdéjkat turystyczny o znaczeniu krajowym.

Mapa 3. Pofozenie Miasta Krasnik na tle krainy geograficznej Roztocze.
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Zrédto: https://wczasypolskie.pl/roztocze-niezwykla-kraina
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Miasto Krasnik lezy w obszarze dwdch jednostek strukturalnych: antykliny Krasnika (siegajacej
5 km dtugosci i 1 km szerokosci oraz o amplitudzie 400 m) i synkliny Lisnika. W strefie antykliny
rozwineta sie dolina Wyznicy, ktérej o$ na potudniowy-wschéd od miasta, tj. od Stréozy do
wschodniej granicy gminy, pokrywa sie z osig antykliny.

Decydujgce znaczenie w budowie geologicznej tego terenu odgrywajg skaty kredowe tworzace
podtoze przedczwartorzedowe. Ich spag obniza sie od gtebokosci 100 m w strefie zachodniej
granicy miasta do gtebokosci 500-800 m w czesci potudniowe] (tj. w synklinie Lisnika) i do
gtebokosci 250 m w czesci potudniowo-wschodniej, tj. w rejonie Strézy. W obszarze miasta, skaty
kredowe odstaniajg sie na powierzchni tylko na potudnie od Suchyni oraz w prawym zboczu
doliny Wyznicy, od dzielnicy fabrycznej przez Piaski do Strozy, miejscami sg przykryte cienka
warstwa osadow piaszczystychi piaszczysto-pylastych pochodzacych z okresu zlodowacenia Odry.
Na potudnie od Wyznicy skaty kredowe sg przykryte warstwg lessow o migzszosci 3-10 m,
W spagowej czesci silnie spiaszczonych. Dno doliny Wyznicy buduje utwory holocenskie
(wspotczesne), tj. piaski przechodzace w stropowej czesci w muty i torfy, o fgcznej migzszosci
3-5m.

O rzezbie obszaru zadecydowaty skomplikowana tektonika, do$é zréznicowana litologia utworéw
powierzchniowych, a takze procesy rzezbotwodrcze w okresie czwartorzedu. Kierunek doliny
Wyznicy (NW-SE) jest identyczny z kierunkiem uskoku, a o kierunkach suchych dolin denuda-
cyjnych przesadzajg spekania kredy.

Osig morfologiczng miasta jest ptaskodenna, asymetryczna dolina Wyznicy. Wcieta jest w przy-
legty teren na gtebokos¢ 23-25 m. Jej lewe, nadbudowane lessem zbocze, jest bardziej strome od
prawego (nachylenie na dtuzszych odcinkach siega 15 stopni, lokalnie dochodzi nawet do 25
stopni) i silniej rozciete réznowiekowymi formami erozyjnymi. Szerokos¢ dna doliny na ogét sto-
pniowo rosnie od 270 m w Stodkowie | do 500 m przy zachodniej czesci miasta (w rejonie
$rodmiescia zmniejsza sie do 150 m). Wysokosci wzgledne dna siegajg maksimum 3 m.

Charakter rzezby terenu w granicach miasta jest wyraznie dwudzielny. Pozbawiona pokrywy
lessowej cze$¢ obszaru miasta potozona na pétnocny wschdd i pétnoc od doliny Wyznicy,
odznacza sie niewielkim zréznicowaniem rzezby. Dominuje tam szerokie doliny denudacyjne oraz
potogie, dtugie stoki. Wypuktymi formami rzezby sg waty wydmowe spotykane w lesie
krasnickim. Natomiast obszar miasta potozony na przeciwlegtym brzegu Wyznicy charakteryzuje
sie bardzo zywym uksztattowaniem powierzchni topograficznej. Najbardziej znamienne sg mtode
formy erozyjne, tj. wawozy i debrza rozcinajgce strefe zboczowa doliny na gtebokosci do 35 m
i przebiegajace na ogot prostopadle do jej przebiegu. W granicach miasta znajduje sie tylko jeden
duzy wawdz - Podlesie, natomiast tereny potozona na pdtnocny zachdod od Podlesia (rejon
Bojandéwki) sg silnie przeksztatcone odkrywkowa eksploatacjg lessu (wyrobiska poeksplo-
atacyjne, skarpy). Drugorzednymi formami morfologicznymi wierzchowiny lessowej sg niewielkie
zagtebienia bezodptywowe i kotty sufozyjne utrudniajgce budownictwo.
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1.3. Potozenie komunikacyjne

Krasnik zawsze byt wainym weztem komunikacyjnym Polski. Kiedy$ miasto lezato na
skrzyzowaniu szlakéw taczacych Krakéw z Wilnem oraz Slask i Géry Swietokrzyskie z Kijowem
i Wiodzimierzem. Obecnie jest kluczowym weztem komunikacyjnym potudniowo-wschodniej
czesci kraju. Krzyzuja sie tutaj dwie drogi krajowe S 19 i DK 74.

Kraénik oddalony jest o 65 km od lotniska w Swidniku (Port Lotniczy Lublin). Przez miasto
przebiega rowniez linia kolejowa Lublin — Rzeszéw.

W 2022 r. oddano do uzytku fragment drogi ekspresowej S 19 biegngcej od Laséw Janowskich,
przez Krasnik, w kierunku Lublina, stanowigcej czes¢ miedzynarodowego szlaku ,Via Carpatia”.
Dzieki tej inwestycji poprawie ulegto pofgczenie miasta z innymi osrodkami miejskimi oraz
portem lotniczym, co w znacznym stopniu wptyneto na atrakcyjnos¢ inwestycyjng miasta oraz
poprawe jakosci zycia mieszkancéw.

Mapa 4. Potozenie Miasta Krasnik wzgledem przebiegu Via Carpatia.
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Zrédto: https://investin.krasnik.eu/krasnik-broszura.pdf

1.4. Miejski Obszar Funkcjonalny Krasnika

Miasto Krasnik potozone jest takze na terenie Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Krasnika.
Potozenie i szczegdtowy zasieg Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Krasnika zostat okreslony w doku-
mencie strategicznym szczebla krajowego w ,Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2030”°. Zasieg
ten zostat potwierdzony réwniez w ,,Strategii Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego do roku 2030”’.

® https://www.gov.pl/web/fundusze-regiony/krajowa-strategia-rozwoju-regionalnego
7 https://strategia.lubelskie.pl/srwl/2030/srwl.2030.pdf
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Mapa 5. MOF Krasnika na tle OSI Miejskich Obszaréw Funkcjonalnych wojewédztwa lubelskiego.

Miejski Obszar
Funkcjonalny Krasnika

Zrédto: Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego do roku 2030.

Miejski Obszar Funkcjonalny, obejmuje teren 4 jednostek samorzadu terytorialnego z powiatu
krasnickiego. W jego sktad wchodzg:

= Miasto Krasnik (osrodek rdzeniowy).

= Gmina wiejska Krasnik.

= Gmina wiejska Dzierzkowice.

= Gmina miejsko-wiejska Urzeddw (strefa zewnetrzna MOF).
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W dniu 10 marca 2022 r. Miasto Krasnik, Gmina Krasnik, Gmina Dzierzkowice i Gmina Urzedéw
podpisaty Porozumienie miedzygminne w sprawie wspotpracy celem realizacji Zintegrowanych
Inwestycji Terytorialnych Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Krasnik. Liderem Porozumienia
zostato Miasto Krasnik®.

MOF Krasnika zajmuje tacznie 337 km? co stanowi 1,34% powierzchni wojewddztwa lubelskiego
i 33,53% powierzchni powiatu krasnickiego. W 2021 r. obszar objety Porozumieniem zamieszki-
waty tgcznie 52 772 osoby (57,99% ludnosci powiatu).

Zgodnie z ,Krajowq Strategig Rozwoju Regionalnego 2030” gminy wchodzace w sktad MOF
Krasnika zostaty zaliczone do obszaréw o szczegdlnych problemach i barierach rozwojowych.
Miasto Krasnik znalazto sie na liscie imiennej 139 miast srednich tracacych funkcje spoteczno-
gospodarcze. Miasto wymieniono wsrod miast stagnujgcych (umiarkowane powiekszanie nieko-
rzystnego dystansu, zta sytuacja spoteczno-gospodarcza). Pozostate wchodzgce w sktad MOF
jednostki, tj. Gmina Krasnik, Gmina Dzierzkowice i Gmina Urzeddw zostaty natomiast zaliczone
w poczet gmin zagrozonych trwatg marginalizacja.

Obszary zagrozone trwatg marginalizacjg to zréznicowane przestrzennie pod wzgledem poziomu
rozwoju spoteczno-gospodarczego, jak i funkcji gospodarczych skupiska gmin wiejskich i powig-
zanych z nimi funkcjonalnie matych miast, w ktorych nastgpita kumulacja negatywnych zjawisk
spotecznych i ekonomicznych. Na obszarach zagrozonych trwatg marginalizacjg zaplanowane
dziatania powinny mieé na celu osiggniecie wymiernych korzysci, do ktérych zaliczyé nalezy:

= rozwdj lokalnych firm,

= wzrost liczby lokalnych miejsc pracy,

= wzrost dochodow mieszkancow,

= wazrost bazy dochodowej samorzagdoéw terytorialnych,

= wzmocnienie powigzan funkcjonalnych obszaréw wiejskich z miastami, stanowigcymi
lokalne osrodki wzrostu w celu lepszego dostepu mieszkaincéow do rynku pracy oraz
integracja ustug, a przez to bardziej efektywne nimi zarzadzanie,

= poprawe jakosci funkcjonowania instytucji publicznych w zakresie zarzadzania roz-
wojem i zdolnosci do partnerstwa, dialogu oraz wspétpracy administracji lokalnej
z innymi instytucjami publicznymi, ze spoteczenstwem i partnerami gospodarczymi.

W dokumencie ,Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego” Krasnik
zostat wymieniony jako miedzygateziowy wezet o znaczeniu regionalnym integrujgcy transport
kolejowy i drogowy (obok osrodkow takich jak: Deblin, tukow i Terespol). Gminy Krasnik i Urze-
dow zostaty ponadto zaliczone do obszaréw wiejskich uczestniczacych w procesach rozwo-
jowych. W$réd celdw rozwoju zagospodarowania przestrzennego tych obszaréw wymieniono:

= stworzenie warunkow dla integracji funkcjonalnej z miastami — witaczenie obszaréw
wiejskich otaczajacych miasta w procesy rozwojowe,

= zwiekszenie mobilnosci zawodowej i przestrzennej,

= stworzenie warunkow dla rozwoju przedsiebiorczosci pozarolniczej,

= dywersyfikacja sektorowa gospodarki rolnej.

®http://g.ekspert.infor.pl/p/ dane/akty pdf/U81/2022/70/1313.pdf
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Ponadto Miasto Krasnik oraz Gmina Krasnik zostaty zdefiniowane jako roztoczansko-puszczanski
obszar funkcjonalny. Priorytet rozwojowy okreslony dla tych obszaréw to: aktywizacja gospo-
darcza poprzez wykorzystanie potencjatu uzdrowiskowego, le$nego i turystycznego. Funkcje
rozwojowe:
= podstawowe — gospodarcza (ukierunkowana na przetwdérstwo drewna), turystyczna,
= towarzyszace — rolnicza (ukierunkowana na rolnictwo ekologiczne i produkcje roslin
przemystowych), uzdrowiskowa.

MOF Krasnika zostat zaliczony w ,,Strategii Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego do roku 2030” do
OSI Roztocze. Cechami wiodgcymi (przestankami delimitacji) byty:

= wysoka lesistos¢, ktdra w wielu gminach przekracza 50% powierzchni,

= duzy udziat powierzchni obszaréw objetych réznymi formami ochrony przyrody,

= uznany wysoki potencjat turystyczny, w tym wynikajgcy z unikalnego w skali kraju krajo-
brazu naturalno-kulturowego,

= wysokie walory krajoznawcze, ktére predestynujg ten obszar do rozwoju aktywnych form
wypoczynku, tj.: turystyki krajoznawczej, przyrodniczej, wedréwek pieszych i rowe-
rowych, a takze edukac;ji ekologicznej,

= sprzyjajgce warunki klimatyczne dla rozwoju turystyki zimowej i leczniczej oraz odpo-
wiednie warunki hipsometryczne do uprawiania sportéw zimowych,

= zfozona, wielofunkcyjna struktura przyrodnicza, stanowigca o szczegdlnym znaczeniu
obszaru w ksztattowaniu powigzan ekologicznych,

= istniejgce naturalne powigzania funkcjonalne w uktadzie transgranicznym,

= zidentyfikowane zasoby uzdrowiskowe (klimat leczniczy i wody mineralne),

= wysoki poziom nastonecznienia.

Mapa 6. OSI Roztocze.

Miejski Obszar Funkcjonalny

Zrédto: Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego do roku 2030.
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Ponadto MOF Krasnik jest czedcig szerszego partnerstwa, zwanego Obszarem Wspétpracy
Ponadlokalnej. Jest to obszar funkcjonalny obejmujacy Miasto Krasnik, Gmine Krasnik, Gmine
Zakrzéwek, Gmine Wilkotaz, Gmine Urzedéw, Gmine Dzierzkowice, Gmine Goscieradéw, Gmine
Annopol, Gmine Trzydnik Duzy.

1.5. Zagospodarowanie przestrzenne

1.5.1. Studium uwarunkowan

Polityka przestrzenna okresla lokalne zasady gospodarowania przestrzenig i jest prowadzona
w oparciu o przepisy Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Dokumentami
planistycznymi okreslajagcymi polityke zagospodarowania przestrzennego dla catego danego
obszaru sg Studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego danej jednostki
samorzadu terytorialnego. Zadaniem studium jest:

= zidentyfikowanie kompleksowych uwarunkowan rozwojowych gminy,

= rozpoznanie potrzeb oraz probleméw do rozwigzania,

= kreslenie podstawowych funkcji terenu i zasad ich przeksztatcen, w tym szczegdlnie
pozadanej weryfikacji istniejgcego i planowanego zagospodarowania,

= stworzenie podstaw do aktualizacji i koordynacji planéw miejscowych,

= stworzenie podstaw merytorycznych prowadzenia negocjacji w zakresie ponadlokalnych
zadan publicznych,

= okredlenie podstaw formutowania strategii i programoéow dotyczacych realizacji
okreslonych celéw i zadan wynikajgcych z polityki samorzadu.

Ostatniej oceny aktualnosci Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrze-
nnego miasta Krasnik dokonano w 2021 r. Przyjeto ja uchwatg Nr XXXVI1/280/2021 Rady Miasta
Krasnik z dnia 25 marca 2021 r. w sprawie oceny aktualnosci studium i planéw miejscowych
w miescie Krasnik. Studium uznano za nieaktualne. Od 01.08.2022 r. trwajg prace nad zmiang
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krasnik

1.5.2. Plany miejscowe

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego okresla cele polityki prze-
strzennej wojewddztwa’, ktérymi sa:
Cel wiodacy: zréwnowazony rozwdj przestrzenny regionu prowadzgcy do podniesienia
konkurencyjnosci wojewddztwa i poprawy warunkéw zycia.
Cele giéwne:
1. Policentryczny rozwdj sieci osadnicze;j.
2. Wozbogacenie i racjonale gospodarowanie zasobami naturalnymi uwzgledniajgce potrzeby
przysztych pokolen.
3. Utrzymanie waloréw $rodowiska przyrodniczego i krajobrazu.
Zintegrowana ochrona jakosci zycia cztowieka.
5.  Wzmocnienie stabilnosci srodowiska przyrodniczego.

° https://umwl.bip.lubelskie.pl/?id=935&action=details&document_id=1035314
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6. Wzmocnienie tozsamosci kulturowej regionu poprzez ochrone i pielegnacje zasobdéw
kulturowych oraz ich wzbogacenie walorami wspotczesnymi.

7. Zwiekszenie konkurencyjnosci gospodarki wojewddztwa oraz poprawa jego atrakcyjnosci
inwestycyjne;j.

8. Poprawa dostepnosci komunikacyjnej regionu.

9. Zwiekszenie bezpieczenstwa energetycznego wojewddztwa.

10. Powszechny dostep do ustug teleinformatycznych.

11. Wyposazenie jednostek osadniczych w systemy wodno-$ciekowe.

12. Wyposazenie obszaru wojewddztwa w niezbedna liczbe obiektdw i instalacji do zagospo-
darowania odpaddéw komunalnych, przemystowych i niebezpiecznych.

13. Zapewnienie warunkéw przestrzennych stuzacych potrzebom obronnym panstwa oraz
ochronie ludnosci i jej mienia przed zagrozeniami naturalnymi i cywilizacyjnymi.

Obecnie 63,6% powierzchni miasta objete jest piecioma obowigzujgcymi miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego. Dokumenty te podlegaty zmianom. Nie posiadajg spdjnej
struktury, a dodatkowo derogacja wyrokiem NSA planu uchwalonego w 2014 roku doprowadzita
do sytuacji, w ktérej prowadzenie spdjnej, racjonalnej i konsekwentnej polityki przestrzennej
miasta w ostatnich latach zostato powaznie utrudnione.

W oparciu o uchwate Rady Miasta Krasnik Nr XVI1/162/2020 z dnia 30 stycznia 2020 r. w sprawie
przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Krasnik opracowano dwa nowe miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego:

= Uchwatg Nr XLVIII/395/2022 Rady Miasta Krasnik z dnia 31.03.2022 r. uchwalono plan miej-
scowy w obszarze rejonu al. gen. Ryszarda Kuklinskiego, al. Tysigclecia i ul. Ostrowieckiej,

= Uchwatg Nr XLIX/410/2022 Rady Miasta Krasnik z dnia 28.04.2022 r. uchwalono plan dla
obszaru pomiedzy ulica Urzedowska, al. gen. Ryszarda Kuklinskiego i $w. Faustyny, Strefa
Ekonomiczna, cze$¢ Zarzecza Il — powyzej al. Tysiagclecia.

Tabela 1. Powierzchnia Miasta Krasnik objeta obowiqzujqgcymi i uchwalonymi MPZP w latach 2017-2022.

WYSZCZEGOLNIENIE 2017 r. 2018r. 2019r. 2020 r. 2021 r. 2022 .
Powierzchnia miasta objeta MPZP (w ha) 2 609 1565,4 1565,4 1565,4 1565,4 1660,8
Udziat MPZP w powierzchni miasta (w %) 100 60 60 60 60 63,6

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z Urzedu Miasta w Krasniku.

Tabela 2. Powierzchnia Miasta Krasnik objeta obowiqzujqgcymi i uchwalonymi MPZP w latach 2017-2022.

Powierzchnia Udziat w powierzchni
(w ha) miasta (%)

WYSZCZEGOLNIENIE Liczba planéw

Plany obowigzujgce, w tym: 5 1 660,80 63,6
= plany uchwalone w 2022 r. 2 371,29 14,2
= plany procedowane 0 0,00 0,00
= plany oczekujgce na wejscie w zycie 0 0,00 0,00

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Miasta w Krasniku.
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2. Diagnoza czynnikow i zjawisk kryzysowych

Zgodnie z art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy o rewitalizacji, gminny program rewitalizacji powinien
zawieraC szczegotowq diagnoze obszaru rewitalizacji, obejmujacg analize negatywnych zjawisk
oraz lokalnych potencjatéw wystepujacych na tym obszarze. Diagnoza ta ma na celu pogtebienie
wiedzy o obszarze rewitalizacji, tak aby zaplanowana tam interwencja bytfa ,,skrojona na miare”,
tj. aby w jak najwiekszym stopniu byta dopasowana do specyfiki miejsca, odpowiadata na jego
potrzeby i rozwijata jego potencjaty. Diagnoza ta nazywana jest czesto diagnozg pogtebiong, jako
ze jej istotg jest identyfikowanie zaleznosci miedzy poszczegdlnymi zjawiskami, tak aby dotrze¢
do, w miare mozliwosci, pierwotnych Zrédet kryzysu. Od ich zrozumienia zalezy bowiem
skutecznos¢ dziatania, a zatem powodzenie catego procesu rewitalizacji.

Pogtebiona diagnoza obszaru rewitalizacji stanowi rozwiniecie diagnozy delimitacyjnej, ktéra
stuzy wyznaczeniu obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji. Odnosi sie ona do tego
samego katalogu zjawisk kryzysowych, ktére byly przedmiotem analizy delimitacyjnej i ktoére
wprost wynikajg z art. 9 ust. 1 ustawy o rewitalizacji, z zastrzezeniem, iz pogtebiona diagnoza
dotyczy wytacznie obszaru rewitalizacji (a nie catej gminy). Jej zakres moina dowolnie
modyfikowaé (uzupetnia¢ o inne zjawiska), tak aby modc uzyskaé petniejszy obraz sytuacji na
obszarze rewitalizacji, a takze — co jest kluczowe — diagnoza pogtebiona powinna dawac
odpowiedz nie tylko na pytanie co sie dzieje, ale takze dlaczego.

Innymi stowy, pogtebiona diagnoza obszaru rewitalizacji powinna nie tylko identyfikowaé
zjawiska kryzysowe, ale takze zachodzgce miedzy nimi zwigzki przyczynowo-skutkowe. Istotna
jest tez przejrzysta struktura diagnozy, czytelnie pokazujgca zaleznosci miedzy poszczegdlnymi
zjawiskami i Zrodta problemoéw, a tym samym utatwiajgca wnioskowanie i trafne formutowanie
celéw i kierunkdéw dziatania oraz zaplanowanie skutecznej interwencji rewitalizacyjnej.

Uktad diagnozy odwotuje sie do katalogu zjawisk kryzysowych wskazanych w ustawie o rewi-
talizacji — analize przeprowadzono z podziatem na sfery: spoteczng, gospodarczg, przestrzenno-
funkcjonalng, techniczna i Srodowiskowa.

W ramach diagnozy obszaru rewitalizacji w Krasniku przeprowadzono analize wskaznikowa
w oparciu o najnowsze dostepne dane, gtéwnie z lat 2019-2022, pokazujaca aktualng sytuacje
obszaru rewitalizacji na tle sytuacji w miescie. Odnoszono sie rowniez do danych z lat 2017-2019,
a tam, gdzie byto to zasadne analizowano dane w jeszcze dtuzszym okresie, aby zaobserwowacé
trendy.

W wyniku diagnozy zidentyfikowano katalog aktualnych potrzeb rewitalizacyjnych oraz jego
potencjatéw, stanowigcych podstawe dla sformutowania wizji obszaru rewitalizacji oraz celéow
i kierunkow dziatania.
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2.1. Diagnoza sfery spotecznej

2.1.1. Liczba ludnosci

Do podstawowych danych charakteryzujgcych ludnos¢ na danym obszarze nalezy jej liczba
i rozmieszczenie. Liczba mieszkarnicéw miasta wg danych z pochodzacych z Ewidencji Ludnosci
prowadzonej w Urzedzie Miasta Krasnik na koniec 2022 r. wyniosta: 31 647 oséb. Najwiecej
mieszkancow mieszka przy ulicach: Alei Niepodlegtosci (2 722), Zygmunta Krasiniskiego (1 846),
Urzedowskiej (1 696), Koszarowej (1 345), Piaskowej (1060), Lubelskiej (1 012), Generata
Wtadystawa Sikorskiego (923) i Kardynata Stefana Wyszynskiego (866).

Niepokojacy jest spadek liczby kobiet w wieku 15-49 lat z 10 573 w 1998 r. do 6 868 w 2022 r. —
zmniejszenie o 35,04%. Przy spadku dzietnosci z 1,27 w 2009 r. do 1,07 w 2020 r. widoczny jest
obraz trudnosci przed jakimi staje samorzad Miasta Krasnika, w celu zahamowania lub odwroé-
cenia negatywnych procesdow demograficznych.

Rokrocznie liczba mieszkancéw zameldowanych na terenie Miasta Krasnik spada o ponad 1%.
W pordéwnaniu do 2021 r., w 2022 r. liczba mieszkaicéw zmalata o 1,44%. Pomiedzy rokiem 2021
a 2020 nastgpit spadek o0 1,13%, natomiast miedzy 2020 a 2019 — 0 1,39%.

W ostatnich 20-tu latach liczba ludnosci Krasnika zmniejszyta sie ogétem o 6 092 oséb (-16,10%).
W 1998 r. w Krasniku mieszkaty 37 836 osob, a w 2022 juz tylko 31 647 osoby. Zmiana wynika
z ogélnopolskich trendéw demograficznych, ale mocno niepokoi roztozenie zmiany w poszcze-
gblnych kategoriach wiekowych.

Dalsze utrzymanie takiego trendu, gdzie liczba oséb w wieku poprodukcyjnym (9 297) jest prawie
dwukrotnie wyzsza niz liczba mieszkancéw w wieku przedprodukcyjnym (4 748), powodowac
moze w najblizszych latach niekorzystne zjawiska spoteczno-gospodarcze.

2.1.2. Gestosc¢ zaludnienia

Wskaznik oséb zameldowanych w Krasniku na km? w 2022 r. wyniést 1216 (w 2021 r. — 1 221,
w 2020 r.—1249,aw 2019r. 1 264).

2.1.3. Przyrost naturalny i saldo migracji

Krasnik ma od wielu lat ujemny przyrost naturalny i saldo migracji. W 2022 r. przyrost naturalny
wynosit -6,4 osoby na 1000 mieszkarncow Krasnika (w 2020 r. -4,56, a w 2019 r. -3,8). Saldo
migracji w 2022 r. wynosito -8,1 osoby na 1000 (w 2021 r. -4,0, w 2019 r. -6,3).

W pordwnaniu do lat wczesdniejszych (2019-2020), w latach 2021-2022 zwiekszyt sie wspot-
czynnik obcigzenia demograficznego mieszkaricdw Krasnika.

Sukcesywnie rosnie liczba oséb w wieku nieprodukcyjnym (czyli przedprodukcyjnym i popro-
dukcyjnym) w stosunku do liczby oséb w wieku produkcyjnym, co przektada sie na wzrost obcia-
zenia demograficznego. Wskaznik obcigzenia, obrazujacy liczbe oséb w wieku nieprodukcyjnym
przypadajacg na 100 oséb w wieku produkcyjnym, w 2022 r. wynidst 79 os. — wobec 76 os. rok
wczesniej i 74 os. w 2020 r. W 2020 r. dla Polski wspétczynnik ten wynosit 68 os., zas w 2021 r.
69 os. (wg GUS).
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2.1.4. Infrastruktura pomocy spotecznej i wykluczenie spoteczne
Infrastruktura pomocy spotecznej

Infrastrukture spoteczng na terenie miasta tworzy przede wszystkim Miejski Osrodek Pomocy
Spotecznej majacy swojg siedzibe w Krasniku. MOPS stanowi jednostke organizacyjng Miasta
Krasnik i jest kluczowg instytucjg przeciwdziatania wykluczeniu spotecznemu, obejmujgcg swoim
dziataniem obszar catego miasta.

Osrodek Pomocy Spotecznej dziata w dwéch obiektach:
= przy ul. Szpitalnej 1,
= przy ul. Tysigclecia 3B.

Celem dziatalno$ci MOPS jest organizowanie i wykonywanie zadan z zakresu pomocy spotecznej,
w szczegolnosci poprzez doprowadzenie do zyciowego usamodzielnienia potrzebujgcych oséb
i rodzin oraz zintegrowanie ich ze srodowiskiem.

Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Krasniku to jednostka organizacyjna Miasta Krasnik
wykonujgca gtéwnie zadania z zakresu pomocy spotecznej w Krasniku. Realizuje wiele form
wsparcia na rzecz oséb i rodzin znajdujacych sie w kryzysie zaréwno ekonomicznym jak i spote-
cznym. Gtéwnym celem dziatalnosci Osrodka jest zabezpieczenie potrzeb oséb chorych,
niepetnosprawnych, starszych oraz oséb i rodzin niemoggcych samodzielnie funkcjonowaé
w codziennym zyciu, jak réwniez posiadajgcych dochody mniejsze niz okreslone odrebnymi
przepisami.

W takiej sytuacji mozliwe jest zapewnienie pomocy w formie przyznawania przewidzianych
ustawg Swiadczen, np. Swiadczenia pielegnacyjnego, umieszczenie w domu pomocy spotecznej,
pomocy finansowej i rzeczowej, inicjowanie prac spotecznie uzytecznych, pracy socjalnej,
poradnictwo realizowane przez pracownikdw socjalnych, monitorowanie procesu prawidtowego
funkcjonowania spotecznego, wspétdziatanie z rodzinami oséb chorych psychicznie, szczegdlnie
wspieranie ich w opiece nad chorym lub zaburzonym psychicznie cztonkiem rodziny,
informowanie o przystugujacych uprawnieniach i pomoc w ich egzekwowaniu, a takze
w zatatwianiu innych spraw urzedowych. Osoby z zaburzeniami objete sg pracg socjalng,
poradnictwem specjalistycznym, pomocg w formie ustug opiekunczo-specjalistycznych dla oséb
z zaburzeniami psychicznymi. Dodatkowo pracownicy socjalni wspdtpracujg z organizacjami
pozarzadowymi, jak rowniez wystepuje szeroko zakrojona wspodtpraca z Powiatowym Centrum
Pomocy Rodzinie, Poradniami Zdrowia Psychiatrycznego oraz lekarzami — psychiatrami i pora-
dniami psychologicznymi.

Utworzenie i utrzymanie Osrodka Pomocy Spotecznej w Krasniku jest zadaniem obowigzkowym
gminy.

Ponadto w Krasniku dziatajg nastepujgce placéwki ochrony zdrowia — opieki psychiatrycznej

i leczenia uzaleznien:

PORADNIE | PRZYCHODNIE ZDROWIA PSYCHICZNEGO

= Powiatowa Przychodnia Specjalistyczna (Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdro-
wotnej w Krasniku), ul. Niepodlegtosci 25, 23-204 Krasnik,
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= Przychodnia NZOZ Lekarz Rodzinny Pogotowie Ratunkowe, ul. Rumiankowa 6, 23-200
Krasnik,
- Oddziat Dzienny Psychiatryczny, ul. Niepodlegtosci 23, 23-204 Krasnik.

Poradnie Psychologiczne

=  Powiatowy Zespd6t Poradni Psychologiczno-Pedagogicznych, ul. Stowackiego 7, 23-210
Krasnik.

Poradnie Leczenia Uzaleznien | Wspétuzaleznien

= Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Osrodek Terapii Uzaleznied Baran Grzegorz,
ul. Fabryczna 6, 23-204 Krasnik,
= Poradnia Leczenia Uzaleznien Elzbieta Bosowska, ul. Fabryczna 6, 23-210 Krasnik.

Istotng cechg pomocy spotecznej jest posiadanie zasobdéw instytucjonalnych wspomagajacych
zabezpieczenie potrzeb oséb wymagajgcych pomocy w codziennym funkcjonowaniu, w celu
eliminowania zjawiska osamotnienia, nieporadnosci i izolacji spotecznej w sferze zycia codzie-
nnego, nauki i pracy - tzn. obszarow majgcych wptyw na stan zdrowia, w tym zdrowia psychi-
cznego.

Instytucje pomocy spotecznej realizuja nastepujace cele wynikajgce z Narodowego Programu
Ochrony Zdrowia Psychicznego:

1) promocja zdrowia psychicznego i zapobieganie zaburzeniom psychicznym,

2) zapewnienie osobom z zaburzeniami psychicznymi wielostronnej i powszechnie dostepnej
opieki zdrowotnej oraz innych form opieki i pomocy niezbednych do Zzycia w srodowisku
rodzinnym i spotecznym.

Osrodek Interwencji Kryzysowej

W zakresie promowania zdrowia psychicznego i zapobiegania zaburzeniom psychicznym dziata-
niem podstawowym jest organizacja systemu poradnictwa i pomocy w stanach kryzysu
psychicznego. Dziatanie to realizowane jest w ramach funkcjonowania Osrodka Interwencji
Kryzysowej w Krasniku, ul. Sikorskiego 19. Celem dziatalno$ci Osrodka Interwencji Kryzysowej
jest wsparcie oséb i rodzin na rzecz przywrécenia utraconej réwnowagi psychicznej i przywro-
cenia umiejetnosci samodzielnego radzenia sobie z problemem, ktory wywoftat stan kryzysowy.

Srodowiskowy Dom Samopomocy

W zakresie zapewnienia osobom z zaburzeniami psychicznymi wielostronnej i powszechnie
dostepnej opieki zdrowotnej oraz innych form opieki i pomocy niezbednych do zycia w $rodo-
wisku rodzinnym i spotecznym, dziataniem podstawowym jest upowszechnienie zréznicowanych
form pomocy i oparcia spotecznego oraz aktywizacja zawodowa oséb z zaburzeniami psychi-
cznymi. Dziatanie to jest realizowane w ramach dziatalnoéci Srodowiskowego Domu Samo-
pomocy w Krasniku, ul. Grunwaldzka 6.

Podstawowym celem dziatalnosci placédwki jest przeciwdziatanie marginalizacji, stygmatyzacji
i wykluczeniu spotecznemu oséb dotknietych zaburzeniami psychicznymi.

W Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej w Krasniku funkcjonuje Miejska Komisja Rozwig-
zywania Probleméw Alkoholowych. Obstugg Komisji zajmuje sie wyznaczony do tego pracownik
MOPS.
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Osrodek w 2019 r. w ramach realizacji zadan z zakresu pomocy spotecznej w formie specjali-
stycznych ustug opiekuriczych dla oséb z zaburzeniami psychicznymi powierzyt PCK zadania
z udzieleniem dotacji na sfinansowanie ich realizacji na rzecz mieszkaricéw Miasta Krasnik.

INSTYTUCIJE | PODMIOTY WSPOMAGAIJACE:

1. Powiatowy Zesp6t Poradni Psychologiczno-Pedagogicznych w Krasniku.

Powiatowy Zespdt Poradni Psychologiczno-Pedagogicznych jest placéwka publiczng, udzielajaca
dzieciom i mtodziezy pomocy psychologicznej, pedagogicznej i logopedycznej, pomocy
w wyborze kierunku ksztatcenia i zawodu, a takze udzielajgcg rodzicom oraz nauczycielom
pomocy psychologiczno-pedagogicznej zwigzanej z wychowywaniem, a takze ksztatceniem dzieci
i mtodziezy.

2. Powiatowy Zespdt do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci.

W celu ochrony zdrowia psychicznego, obok dziatan bezposrednio skierowanych, realizowane sg
takze dziatania instytucjonalne w ramach koordynowania réznych form opieki i pomocy. Taka
funkcje wypetnia Powiatowy Zespdét do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Krasniku,
ul. Grunwaldzka 6.

Podstawowym zadaniem Zespotu jest wydawanie orzeczen o niepetnosprawnosci, wydawanie
orzeczen o stopniu niepetnosprawnosci oraz wydawanie legitymacji dokumentujgcej niepetno-
sprawnosc i stopien niepetnosprawnosci.

Zadania Zespotu obejmujg orzekanie osdb, u ktdérych stwierdzono okresowg niezdolnos¢ do
wypetniania rél spotecznych z powodu statego lub diugotrwatego naruszenia sprawnosci
organizmu, réwniez z powodu zaburzen psychicznych, uposledzenia umystowego i choréb
psychicznych.

Podmiotami wspomagajgcymi, ktére zapewniajg aktywizacje zawodowq oséb z zaburzeniami
psychicznymi sg dziatajgce na terenie Miasta Krasnika zaktady pracy chronionej. W zaleznosci od
potrzeb i mozliwosci rehabilitacyjnych zatrudniajg one osoby z zaburzeniami psychicznymi.

Nalezg do nich:

= Spodtdzielnia ,Jednos¢” w Krasniku,
= Zaktad Poligraficzny AJG w Krasniku,
=  PPW,Nabor” w Krasniku.

Wspoétpraca MOPS z innymi spoteczno$ciami samorzagdowymi

1. Krasnickie Stowarzyszenie Inicjatyw Spotecznych ,Impuls” — wspotpraca przy realizacji
projektow.
Kluby Seniora: Senior Plus, przy ul. Sikorskiego 22 i przy ul. Tysigclecia 3b.
Grupa Samopomocowa ,Zadyma” — dziata przy MOPS od 2007 r., skupia 20 oséb
po 60-tym roku zycia, cztonkinie grupy integruja sie spedzajgc wspdlnie czas, udzielajg sie
jako wolontariuszki udzielajgc korepetycji, biorg udziat w lokalnych imprezach okoliczno-
Sciowych.
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4. Zwigzek Emerytéw i Rencistow z siedzibg przy Al. 1000-lecia — kierowanie przez
pracownikéw socjalnych oséb zainteresowanych do ww. zwigzku, udzielanie informacji
nt. przystugujacych swiadczen z MOPS, PCPR.

5. Stowarzyszenie Trzezwosciowe ,Usmiech” — szkolenie pracownikéw socjalnych przez
cztonkdw stowarzyszenia, kierowanie oséb uzaleznionych i wspétuzaleznionych do wspdl-
noty, monitorowanie leczenia, przekazywanie zainteresowanym leczeniem ulotek,
wizytéwek z adresem wspélnoty.

6. Uniwersytet Trzeciego Wieku — utrzymywanie statego kontaktu MOPS z cztonkami UTW,
informowanie klientéw MOPS o mozliwosci wstgpienia w szeregi Uniwersytetu.

7. Rada Senioréw — Grupa Samopomocowa ,Zadyma” posiada swojego przedstawiciela
w Radzie Senioréw, ktdry przekazuje biezgce informacje z obrad Rady dotyczace spraw
starszych mieszkancow Krasnika.

8. PCK-—wspdtpracai czuwanie nad prawidtowg realizacja pomocy ustugowej, staty kontakt
z opiekunkami zatrudnionymi w PCK realizujgcymi pomoc ustugows.

9. Swietlice Srodowiskowe: ,Akademia Mtodziezowa”, Centrum Wolontariatu ,Serce na
dtoni”, Swietlica $rodowiskowa ,Okno na $wiat” — kierowanie dzieci z rodzin dysfun-
kcyjnych do ww. placéwek wsparcia dziennego.

10. SOS Wioski Dzieciece (Program Umacniania Rodziny ,SOS Rodzinie”) wspodtpraca
pracownika socjalnego ze specjalistami z ww. stowarzyszenia, kierowanie rodzin
z dzie¢mi do ww. placéwki.

11. Przy Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej w Krasniku przy ul. Szpitalna 1A oraz w Pun-
kcie pracownikéw socjalnych dziata Bank rzeczy uzywanych. Mieszkancy przekazujg do
niego uzywang odziez, sprzet gospodarstwa domowego, meble itp., ktére sg przeka-
zywane osobom potrzebujgcym.

Wykluczenie spoteczne

Zgodnie z ustawg o pomocy spotecznej — pomoc spoteczna jest instytucjg polityki spotecznej
panstwa, ktéra ma na celu umozliwienie osobom i rodzinom przezwyciezania trudnych sytuacji
zyciowych, ktérych nie s3 one w stanie pokona¢, wykorzystujgc przy tym wiasne uprawnienia,
zasoby i mozliwosci. Pomoc spoteczna ma za zadanie wspiera¢ osoby i rodziny w wysitkach
zmierzajgcych do zaspokojenia niezbednych potrzeb i umozliwié im zycie w warunkach odpowia-
dajacych godnosci cztowieka. Osrodki pomocy spotecznej sg najczesciej pierwszg instytucjg,
do ktorej zgtaszajg sie po pomoc osoby bedgce w trudnej sytuacji.

Instrument aktywizacji spoteczno-zawodowej, ktdrym sg prace spotecznie uzyteczne stanowi
istotny element aktywnych form pomocy na rzecz oséb w najtrudniejszej sytuacji na rynku pracy,
ktére nie uzyskujg zasitku dla bezrobotnych oraz korzystajg ze swiadcze pomocy spotecznej.
Prace spotecznie uzyteczne stanowig pierwszy etap w reintegracji spoteczno-zawodowej
beneficjentdw pomocy spoteczne;j.

Prace spotecznie uzyteczne to prace wykonywane przez bezrobotnych bez prawa do zasitku,
w szczegdblnosci osoby uczestniczace w kontrakcie socjalnym, indywidualnym programie
usamodzielniania, lokalnym programie pomocy spotecznej lub indywidualnym programie zatru-
dnienia socjalnego, jednoczesnie korzystajgce ze $wiadczen pomocy spotecznej.

m
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Do wykonywania prac spotecznie uzytecznych osoby sg kierowane przez Powiatowy Urzad Pracy
wedtug listy sporzadzonej przez Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej. Osoba wykonujgca prace
spotecznie uzyteczne jest objeta ubezpieczeniem zdrowotnym (z tytutu posiadania statusu osoby
bezrobotnej).

W 2022 r. do prac spotecznie uzytecznych skierowanych zostato 20 osdb. Porozumienie
W sprawie organizowania prac spotecznie uzytecznych zawarte zostato na okres od 01.04.2022 r.
do 30.11.2022r.

Dodatki mieszkaniowe, czyli Swiadczenie pieniezne wyptacane przez miasto Krasnik osobom
w trudnej sytuacji finansowej, stuzgce dofinansowaniu do wydatkéw ponoszonych w zwigzku
z zajmowaniem lokalu mieszkaniowego.

Program Operacyjny Pomoc Zywnosciowa (FEAD) 2014-2020 wspotfinansowany jest
z Europejskiego Funduszu Pomocy Najbardziej Potrzebujgcym. Skierowania w 2022 r. otrzymato
1 470 os6b.

Wieloletni Program ,,Positek w szkole i w domu” na lata 2019—- 2023 wsparcie dla najubozszych
mieszkarnicow. MOPS przy aktywnym wspétudziale placéwek oswiatowych zapewnia potrze-
bujgcym goracy positek.

W 2022 r. z ustug Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej skorzystato 718 rodzin z terenu miasta
(3,65% mieszkancéw). Pomoc udzielana jest gtéwnie w formie zasitkéw pienieznych, pomocy
rzeczowej, poradnictwa specjalistycznego oraz finansowania positkéw dla dzieci. Osrodek

realizuje zaréwno zadania wtasne, jak i zlecone miastu z zakresu opieki spoteczne;j.

Tabela 3. Rodziny objete pomocqg spotecznqg w Miescie Krasnik w latach 2017 — 2022.

taczna wysokos¢ wydatkowanych Srednia wysokos¢ $wiadczen przypadajacych

Liczba rodzin

srodkow w ztotych (bez DPS) w roku na rodzine (w zt)
2017 932 3689 380 3 958,60
2018 854 3549398 4 156,20
2019 847 2942124 3474,00
2020 867 3106 293 3 583,00
2021 733 2779746 3792,00
2022 703 2 869 300 4 081,50

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krasniku.

Tabela 4. Udzielona pomoc spoteczna w Miescie Krasnik w latach 2017 — 2022.

Liczba oséb objeta pomoca Liczba rodzin objeta pomoca
2017 1172 990
2018 1075 915
2019 1076 847
2020 1081 867
2021 856 733
2022 842 703

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krasniku.
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Tabela 5. Wydatki na swiadczenia rodzinne, swiadczenia z Funduszu Alimentacyjnego oraz swiadczenia wychowawcze 500+
w latach 2017-2022 (w PLN).

Rodzaj $wiadczenia 2017 r. 2018 r. 2019r. | 2020r. [ 2021r. | 2022r. |

Zasitki rodzinne 3397000 3025647 2744316 2439437 2070129 1698318
wraz z dodatkami

Swiadczenia pielegnacyjne 1352 264 1395 781 1470 644 1816494 3187 388 4084 327
Swiadczenia pielegnacyjne 1402704 1390418 1703 805 1893314 1931553 1953999
Specjalne zasitki opiekuncze 279 498 262 300 261 796 262 937 169 260 110980

Zasitek dla opiekuna 207 665 164 556 145 440 115981 17 980 24 800

Jednorazowa zapomoga
z tytutu urodzenia sie dziecka

. 220 000 206 000 174 000 153 000 133 100 116 000
finansowana
z budzetu panstwa
Swiadczenia z funduszu 1454940 = 1300065 ~ 1172232 1063062 997 219 915 563
alimentacyjnego
Swiadczenie rodzicielskie 1454 950 885319 673 500 643 668 617 168 451 957
Swiadczenia wychowawcze 1026 633 885 319 - - - -
Sw'adcze”'z"'\;‘l’fh°wawcze 17570802 16403444 21188681 26981080 26292017 -

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krasniku.

Tabela 6. Liczba swiadczeniobiorcow w latach 2017-2022 (Swiadczenie pobierane co miesigc).

Rodzaj $wiadczenia 2017r. 2018r. 2019r. | 2020r. [ 2021r. | 2022r. |

Swiadczeniobiorcy ogétem, z tego:
pobierajacy Swiadczenia

: 1537 1388 1332 1202 1155 1110
rodzinne
pobierajacy swiadczenie 272 247 220 195 181 164
z funduszu alimentacyjnego
e EE RN 6194 5788 7403 4805 9120 ;

wychowawcze (500+)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krasniku.
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Tabela 7. Liczba swiadczen rodzinnych i ich wartos¢ w latach 2017-2022.

Liczba przyznanych swiadczen Kwota wyptaconych swiadczen w zt
2017 r. 2017 r. 2018r. 2019r.
Zasitek rodzinny 20789 19 049 16 119 14176 11614 9766 2363548 2152754 1871909 1651210 1357 126 1145932

Rodzaj swiadczenia

Dodatki do zasitku rodzinnego, w tym z tytutu:

= urodzenia dziecka 158 117 81 70 49 50 125270 102 759 81 000 70 000 49 000 50 000
= opieki nad dzieckiem w okresie korzystania z urlopu wychowawczego 588 394 381 336 256 206 229101 151 853 149 246 129 404 100 484 80 455
= samotnego wychowywania dziecka 694 720 660 627 599 595 135016 132 030 130 100 122771 117 047 116 675
= ksztatcenia i rehabilitacji dziecka niepetnosprawnego 1520 1253 1091 1011 908 828 160 074 133315 117 010 108 310 98 160 89120
= rozpoczecia roku szkolnego 1792 1707 834 767 643 569 113 245 98 740 83 400 76 700 64 191 56 900
= podjecia przez dziecko nauki poza miejscem zamieszkania 251 264 223 141 68 62 21244 24 617 22 251 12 809 6100 5906
= wychowywania dziecka w rodzinie wielodzietnej 2 706 2515 2101 1933 1847 1614 249 498 229 605 199 522 183 548 175 465 4181
Swiadczenia pielegnacyjne 964 949 950 998 1634 1947 1352624 1395781 1500 615 1816 494 3187388 4084 327

Zasitki pielegnacyjne 9168 8801 9053 8 883 8949 9053 1402 704 1390449 1715553 1893314 1931553 1953999

Specjalny zasitek opiekunczy 546 497 426 429 273 180 279 498 262 300 291796 262 937 169 260 110980

Jednorazowa zapomoga z tytutu urodzenia sie dziecka finansowana z budzetu gminy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
Jednorazowa zapomoga z tytutu urodzenia sie dziecka finansowana z budzetu panstwa 220 206 174 153 133 116 220000 206 000 174 000 153 000 133 000 116 000
Zasitek dla opiekuna 400 311 235 188 29 40 207 665 164 556 145 440 115981 17 980 24 800

Swiadczenie rodzicielskie 1074 959 739 707 678 504 1026 633 885 319 673 500 643 668 617 168 451 967

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krasniku.

Tabela 8. Rodzaje oraz koszty swiadczen udzielonych przez MOPS w Krasniku w latach 2017-2022.

e Gl e Liczba swiadczen Kwota Swiadczen w zt Liczba rodzin Liczba os6b w rodzinach
2017 r. 2018 r. 2019r. 2020 . 2021r. 2022r. 2017 r. 2018 r. 2019r. 2020r. 2021r. 2022r. 2017 r. 2018r. 2019r. 2020rr. 2021r. 2022rr. 2017 r. 2018r. 2019r. 2020 . 2021r. 2022rr.
Zasitki state ogétem 2397 2314 2167 2020 1955 2030 1202933 1116 286 1173263 1114 496 1087 262 1241054 234 230 213 202 200 212 304 302 269 258 254 267
dla osoby samotnie gospodarujgcej 1981 1967 1860 1764 1730 1795 10 80 705 1085 340 1089 415 1046 071 1026 362 1153078 197 193 184 172 176 186 197 193 184 172 176 186
dia °s°\;f"r’o'2‘;z:’;tajace’ 416 347 307 256 225 235 122228 100 946 84118 68 425 60 900 84976 39 39 33 30 26 30 109 111 89 86 80 85
Zasitki okresowe ogétem 1510 1321 1382 1487 1180 951 471 054 433 221 455 545 506 734 380 694 349 912 320 261 259 251 225 187 600 481 457 437 358 317
z powodu bezrobocia 1334 1070 1070 1204 990 676 422 855 353960 373474 420678 326 129 257 507 283 222 213 215 194 146 530 407 373 375 300 254
z powodu dtugotrwatej choroby 43 91 139 114 69 86 12762 32001 42 337 41 887 20127 29 879 17 22 27 20 18 21 30 38 49 38 34 29
z powodu niepetnosprawnosci 112 112 125 86 52 83 30723 32103 24091 16578 11955 22 550 25 28 28 22 14 21 61 69 51 48 32 39
Schronienie 346 937 3315 4593 5972 0 51723 65 780 85 082 107 962 149 387 147 258 21 21 16 16 20 26 22 21 16 16 20 26
Positek 53 898 52678 50 857 53601 30999 23528 351618 348 420 373450 406 266 261 360 350 122 264 253 266 281 187 198 694 658 726 839 487 562
Wyprawka szkolna 1792 1707 0 113 245 98 740 - - - - - - - - - - - - - - - -
Zasitki szkolne 1 1 0 0 0 0 620 620 0 0 0 - 1 1 0 0 0 - 5 3 0 0 0 0
Stypendia szkolne 4 060 3010 1376 1086 656 660 202 455 147 994 126 858 108 708 72 526 62 441 251 198 86 84 88 75 878 693 317 309 334 281
w tym dla dzieci 4060 3010 1376 1086 656 660 202 455 147 994 126 858 108 708 72526 62 441 251 198 235 210 154 75 878 693 553 238 147 131
Ustugi opiekurncze 43 690 43 296 44 353 48 832 44 578 64 990 510 659 533737 598 606 726 909 698 048 630 503 171 161 146 139 138 128 209 193 174 154 153 142
Zasitki celowe na pokrycie 1
wydatkow powstatych 17 1 2 5 2 1 10974 1000 3500 13500 6 600 1700 16 1 2 5 2 19 4 2 8 7 1
w wyniku zdarzenia losowego
Inne zasitki celowe i w naturze - - 791 729 708 0 305 460 259 977 247 618 219 066 189 135 148 751 517 432 410 385 320 289 940 738 731 688 528 470
zasitki specjalne celowe 96 102 92 98 88 66 18 220 21882 20488 23704 21960 13 400 51 62 61 59 42 31 89 101 90 87 58 49
Poradnictwo specjalistyczne - 49
(prawne, psychologiczne, - - - - - - - - - - - 8 7 35 20 37 14 10 55 34 63 71
rodzinne
Interwencja kryzysowa - - - - - 0 - - - - - 0 0 1 1 0 2 0 0 6 1 0 2 0
Praca socjalna - - - - - - - - - - - 4 51 57 312 218 303 354 99 98 480 369 466 559

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krasniku.
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Tabela 9. Liczba 0sob korzystajgcych ze wszystkich form pomocy spotecznej w podziale na poszczegélne ulice Miasta Krasnik.
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18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
4.
43,
44,

Bdzniczna

Cegielniana

Ceramiczna

Chopina

Chtodna

Cicha

Cmentarna

Cypriana Kamila Norwida
Cyprysowa

Dolna

Debowa

Dtuga

Elizy Orzeszkowej
Energetyczna

Eugeniusza Kwiatkowskiego
Fabryczna

Festiwalowa

Filaretéw

Francuska

Gabriela Narutowicza
Gajowa

Garazowa

Generata Wtadystawa Sikorskiego
Graniczna

Grodzka

Grunwaldzka

Harcerska

12
89
44
507

127
10

923
525
37
495
42
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45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.

Henryka Sienkiewicza

Hermanna Gmeinera

Hieronima Dekutowskiego ,Zapory"

Hugo Kottataja

lgnacego Krasickiego
Inwalidéw Wojennych

Jacka Kaczmarskiego
Jagiellonska

Jana Kasprowicza

Jana Kochanowskiego

Jana Matejki

Jana Stelmaszczyka

Jana Styki

Janowska

Jasna

Juliana Tuwima

Juliusza Osterwy

Juliusza Stowackiego

Jozefa Ignacego Kraszewskiego
Jbzefa Pitsudskiego

Jézefa Widerlika

Kardynata Stefana Wyszynskiego
Karmelowa

Kasztanowa

Kazimierza Juliusza Dworaka
Kazimierza Jurkiewicza

Kazimierza Putaskiego

313
330
394

31
129

30
606
138
520
321

484
61

264
592
110
83
136
866
26
26
86
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72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.

Klasztorna

Klonowa

Kolejowa

Komisji Edukacji Narodowe;j
Komunalna

Konstantego lldefonsa Gatczynskiego
Konwaliowa

Kornela Makuszynskiego
Koszarowa

Krakowska

Kraricowa

Krzywa

Ksiedza Jerzego Popietuszki
Ksiedza Stanistawa Zielinskiego
Kwiatkowicka

Lawendowa

Leopolda Staffa

Lesna

Lipowa

Lubelska

Lubelskiego Lipca 1980
Makowa

Marii Dgbrowskiej

Marii Konopnickiej

Mata

Maurycego Klemensa Zamoyskiego

Metalowcow

430
227
54

136

70
1345
23
13
49
968
709
115
16
29
81
55
1012

60
73
26

874
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99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.

Miedziana
Mieszka |
Mikotaja Kopernika
Mikotaja Reja
Miodowa
Mita
Mleczarska
Modrzewiowa
Mostowa
Mtyniska
Nadstawna
Niecata

Nowa

Obozna
Obwodowa
Ogrodowa
Okopowa
Olejna
Orzechowa
Ostrowiecka
Parkowa
Piaskowa
Piastowska
Plac Ofiar Niemieckiego Obozu ,Budzyn”
Plac Wolnosci
Podleska

Podwalna

13
179
180

62

42

51
19

64
63
12
23

192

32

19
16
15

1060
134

32
142
54
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126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.

Pogodna

Polna

Powstancéw Slaskich
Przechodnia

Przemystowa

Pétnocna

Ractawicka

Ratuszowa

Rondo Budowniczych COP
Rondo Narodowych Sit Zbrojnych
Rondo NSZZ ,Solidarnos¢”
Rondo Pamigci Ofiar Wotynia
Rondo Rotmistrza Witolda Pileckiego
Rondo Zotnierzy Wykletych
Roztocze

Rumiankowa

Rybna

Rycerska

Rzeczycka

Rézana

Skosna

Spacerowa

Spokojna

Sportowa

Spotdzielcza

Stanistawa Konarskiego

Stanistawa Matachowskiego

496
34
42

120
18
47
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29
50
20

11
17
51
630
30
93
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153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.

Stanistawa Moniuszki
Stanistawa Staszica
Stanistawa Wyspianskiego
Starej Basni

Stefana Lelka-Sowy
Stefana Zeromskiego
Strazacka

Stroma

Suchynska

Szewska

Szkolna

Szpitalna

Sadowa

Stoneczna

Szafirowa

Tadeusza Kosciuszki
Tadeusza Zawadzkiego ,, Zoski"
Towarowa
Teczynskich
Urzedowska

Utaniska

Watowa

Wesota

Widok

Wierzbowa

Willowa

Wiosenna

55
23

19

84
78
15

124
64
12

336

276
89

147
547
84

1696
11
21
32
47
25
52
35
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DIAGNOZA

180. Wojska Polskiego 44 0 0 0 0 0 0 0 0 0
181. Wojskowa 101 4 0 2 1 1 0 0 0 0
182. Waska 12 1 0 0 0 0 0 0 0 0
183. Wegierska 53 0 0 0 0 0 0 0 0 0
184. Wiadystawa Reymonta 92 0 0 0 0 0 0 0 0 0
185.  Zachodnia 33 0 0 0 0 0 0 0 0 0
186.  Zakatek 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
187.  Zaklikowska 121 3 0 1 3 2 4 0 0 0
188.  Zakrzowiecka 86 1 0 4 0 0 0 1 0 0
189. Zamkowa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
190. Zgoda 38 2 0 0 1 0 0 0 0 0
191. Zielona 65 0 0 0 1 1 0 0 0 0
192.  Zofii Natkowskiej 66 0 0 0 0 0 0 0 0 0
193. Zygmunta Krasinskiego 1846 39 1 51 43 42 18 6 1 11
194. tozyskowa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
195. takowa 8 1 0 0 0 0 0 0 0 0
196. Sliska 49 1 0 0 0 3 0 1 0 0
197. Swierkowa 217 1 0 4 3 2 0 0 0 0
198.  Swietej Faustyny 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
199.  Zwirki i Wigury 174 2 0 1 1 1 0 1 0 4
200.  Zytnia 36 1 0 1 0 0 0 1 0 0
201. aleja gen. Ryszarda Kuklinskiego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
202. por. Romana Gronskiego ,Zbika” 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

SUMA: 31647 564 5 433 270 405 134 81 7 116

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krasniku.
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2.1.5. Infrastruktura szkot i edukacja
Infrastruktura wychowania i szkolnictwa

Na ozywienie gospodarcze i rozwéj miasta znaczny wptyw ma dostepnosé do placéwek oswia-
towych oraz wysokowykwalifikowanej kadry. Jakos¢ ksztatcenia w bezposredni sposéb oddzia-
tywuje na zagadnienienia w zakresie problemoéw spoteczno-gospodarczych tj. wykluczenie spo-
teczne, bezrobocie, a przede wszystkim niedostosowanie kwalifikacji do obecnych wymagan
rynku pracy.

Zaspokojenie potrzeb edukacyjnych mieszkancéow miasta realizowane jest przez placowki
podlegte samorzadowi w zakresie przedszkola i szkolnictwa podstawowego. Ponizsze informacje
przedstawiajg dane dotyczace infastruktury szkolnej z terenu Miasta Krasnik.

W Miescie Krasnik w 2022 r. zadania wychowawczo-oswiatowe realizowato: 7 przedszkoli dla 911
dzieci w 38 oddziatach — wzrost w stosunku do 2021 r. o 58 dzieci, do 2020 r. 0 73, a do 2019 r.
0 68 i 6 szkdt podstawowych (2 165 ucznidw w 105 oddziatach — spadek w stosunku do 2021 r.
0 167 uczniow i 9 oddziatow, do 2020 r. 0 197, a do 2019 r. 0 177), przez 400 nauczycieli. S3 to:

= Przedszkole Miejskie nr 1 ,Stoneczny Promyk”,

= Przedszkole Miejskie nr 2,

= Integracyjne Przedszkole Miejskie nr 3,

=  Przedszkole Miejskie nr 4,

=  Przedszkole Miejskie nr 6,

= Zespot Placdwek Oswiatowych nr 1, w skfad ktérego wchodzi Szkota Podstawowa nr 1 im.
Marii Sktodowskiej - Curie oraz Przedszkole Miejskie nr 7,

= Zespot Placéwek Oswiatowych nr 2, w sktad ktérego wchodzi Szkota Podstawowa nr 2 im.
Mikotaja Kopernika oraz Przedszkole Miejskie nr 5 (od dnia 1 wrzesnia 2021 roku),

= Szkota Podstawowa nr 3 im. Adama Mickiewicza,

= Szkotfa Podstawowa nr 4 im. Kornela Makuszynskiego,

= Szkotfa Podstawowa nr 5 im. Henryka Sienkiewicza,

= Szkota Podstawowa nr 6 im. Jana Pawta Il.

Poziom edukac;ji

Nietatwo zmierzy¢ obiektywnie poziom edukacji i negatywne zjawiska zwigzane z tym obszarem
odnoszac sie do poszczegdlnych ulic miasta. Brakuje wszystkich danych statystycznych. Aby
zbada¢ ten element wykorzystano wskaznik jakim jest sredni wynik z egzaminu dsmoklasisty
z jezyka polskiego, matematyki oraz wybranego jezyka w latach 2019-2022, co zostato zobra-
zowane w tabeli nr 10.

2.1.6. Poziom zatrudnienia i rynek pracy

W Krasniku na 1000 mieszkancow pracuje 261 osdb. Jest to znacznie wiecej od wartosci dla
wojewddztwa lubelskiego oraz warto$é poréwnywalna do wartosci dla Polski. 47,3% wszystkich
pracujacych ogdétem stanowig kobiety, a 52,7% mezczyzni. W 2021 r. przecietne miesieczne
wynagrodzenie brutto w Krasniku wynosito 4 683,04 PLN, co odpowiada 78% przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia brutto w Polsce.

m
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Wsrdéd aktywnych zawodowo mieszkaicow Krasnika 894 osdb wyjezdza do pracy do innych
miast, a 2 293 pracujacych przyjezdza do pracy spoza miasta — tak wiec saldo przyjazdow i wyja-
zdéw do pracy wynosi 1 399.

2.1.7. Rynek pracy i bezrobocie

Wg danych GUS 59,9% aktywnych zawodowo mieszkancéw Krasnika pracuje w sektorze rol-
niczym (rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo), 15,9% w przemysle i budownictwie, a 7,0%
w sektorze ustugowym (handel, naprawa pojazddéw, transport, zakwaterowanie i gastronomia,
informacja i komunikacja) oraz 1,0% pracuje w sektorze finansowym (dziatalno$¢ finansowa
i ubezpie-czeniowa, obstuga rynku nieruchomosci).

Bezrobocie rejestrowane w Krasniku wynosito w 2021 r. 7,9% (8,2% wsréd kobiet i 7,6% wsréd
mezczyzn). Jest to wiecej od stopy bezrobocia rejestrowanego dla wojewdédztwa lubelskiego
(7,2%) oraz znacznie wiecej od stopy bezrobocia rejestrowanego dla catej Polski (5,4%).

Mapa 7. Stopa bezrobocia w 2021 r. w powiecie krasnickim na tle innych powiatow wojewddztwa lubelskiego.

Polska = 4,9%
woj.lubelskie = 6,6%

W %

B 06-132 (3)
B s6-105 (3)
I s6- 85 (8)
[ 46- 65 (7)
[ ] 31— 45 (3

W nawiasach podano liczbe powiatéw

Zrédto: Urzqd Statystyczny w Lublinie, publikacja ,,Bezrobocie rejestrowane w wojewddztwie lubelskim”.

Bezrobocie jest jednym z podstawowych czynnikdéw prowadzacych do wykluczenia spotecznego.
Dlatego kluczowe jest podejmowanie dziatarh minimalizujgcych poziom tego zjawiska. Szczegdlny
nacisk winien by¢ potozony na wsparcie grup znajdujacych sie w trudnej sytuacji na rynku
pracy, zwtaszcza oséb diugotrwale bezrobotnych powyiej 24 miesiecy, ktére stanowig ponad
65% ogotu mieszkancéw pozostajacych bez pracy na terenie miasta.

Dane dotyczace bezrobocia w Miescie Krasnik w rozbiciu na poszczegdlne miejscowosci zostaty
zaprezentowane w tabeli nr 10.
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2.1.8. Bezpieczenstwo publiczne

Poziom bezpieczenstwa jest jednym z gtéwnych aspektdw modwigcych o jakosci zycia miesz-
kancéw danej jednostki administracyjnej. Z tego powodu ochrona bezpieczeristwa i porzadku
publicznego nalezg do podstawowego zakresu zadan instytucji paistwa i samorzadu.

Bezpieczenstwo publiczne zagrozone jest przez pojawiajaca sie na terenie miasta przestepczosé.
Zdarzenia kryminalne stanowig zwykle tg czes¢ zycia spotecznego, ktéra moze oddziatywaé na
formowanie sie postaw i zachowan mieszkarncéw oraz mie¢ wptyw na jej funkcjonowanie. Nad
bezpieczenstwem mieszkaricow Miasta Krasnik czuwajg policjanci Komendy Powiatowej Policji
w Krasniku i Posterunku Policji w Krasniku Fabrycznym.

Liczba przestepstw popetnionych na terenie miasta od kilku lat systematycznie spada. W 2022 r.
ich liczba wyniosta 408 i byta nizsza o 44 niz w roku 2020.

Zgodnie z danymi Komisariatu Policji na terenie gminy w 2022 roku dokonano tgcznie:

= 408 przestepstw,

= 817 wykroczen,

= 166 interwencji domowych,

= 297 przestepstw kryminalnych.

Zatozono ponadto 33 ,Niebieskie Karty”. Karty sg zaktadane w ramach procedury, ktoéra
obejmuje ogdt czynnosci podejmowanych i realizowanych w zwigzku z uzasadnionym podejrze-
niem zaistnienia przemocy w rodzinie.

Dane dotyczace bezpieczeristwa publicznego w Miescie Krasnik w rozbiciu na poszczegdline ulice
miasta i zwigzane z nimi nieruchomosci zostaty zaprezentowane w tabeli nr 10.

2.1.9. Jakos¢ i poziom kapitatu spotecznego

Organizacje pozarzgdowe stanowig jeden z filaréw funkcjonowania spoteczenstwa obywa-
telskiego. Dziatalno$é organizacji przynosi oprécz oczywistych bezposrednich korzysci, takze
szereg korzysci posrednich, ktdre sg niejednokrotnie w réwnym stopniu znaczace, jak te
podstawowe.

Do sztandarowych dziatan organizacji pozarzagdowych nalezg m.in.: tworzenie miejsc pracy,
wypetnianie ustugami badz dobrami nisz, ktérymi rynek ani paristwo nie s zainteresowane™.
Dziatalnos¢ kazdej organizacji pozarzagdowej wigze sie z pewnymi kosztami statymi. Organizacje
(stowarzyszenia, fundacje) posiadajg mozliwosé pozyskiwania sSrodkéw na rzecz rozwoju i funk-
cjonowania z funduszy europejskich w ramach tzw. partnerstwa wspdlnie z innymi podmiotami.

W Miescie Krasnik w analizowanym okresie czyli latach 2017-2022 zanotowano niewielki wzrost
wskaznika liczby zarejestrowanych stowarzyszed i organizacji spotecznych oraz fundacji.

W 2017 r. z terenu miasta zarejestrowanych byto 88 stowarzyszen i organizacji spotecznych, za$
w 2022 r. — 93. Jesli chodzi o fundacje to ich liczba w 2017 r. wynosita — 16, w 2022 r. — 19.

10
Na podstawie www.osektorze.ngo.pl.
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Tabela 10. Liczba os6b korzystajgcych ze wszystkich form pomocy spotecznej w podziale na poszczegdlne ulice Miasta Krasnik.

UBOSTWO BEZROBOCIE PRZESTEPCZOSC POZIOM
Liczba osob korzystajacych tecznej ($rednia wartos¢ w latach 2019-2022) Liczba Pozi t Sci ($rednia wartoé¢ w latach EDU POZIOM UCZESTNICTWA
iczba osob korzystajacych z pomoq\/Nsi)ome(Z:ztmteLf:Te nia wartos¢é w latac - B bezrobotnych w oziom przzeglzp_);z)c;szc)l \:Ir: ::»:N:L:{S.SC w latac e W ZYCIU PUBLICZNYM
ym z tytutu: latach 2019-2022 o Witym z tytuiu: SUMA )
. NIEKO- Srednia
Liczba L
(i bezra- liczba orszy od brak zrealizo- RZYST- wartosc
; ludnosci liczba liczba gorszy
L.p. Nazwa ulicy . dtugo- dnosci liczba , ) wykro- Sredniej | brak akty- wanych NYCH nal
ogoétem 5 0s6b liczba v prze- zato- ) ¥ ¥ ; .
w2022 r. bezdo- | bezro- niepetno- | trwatej W spra- wielo- | przemocy alko- 0s6b dtugo- prze- czen inter- stepstwa | zonych wynik wnych whnioskéw ZJEWISK mieszkarica
ubdstwa L. . spra- lub wach dziet- w . bezro- zgodnie wencje . ey Z egza- orga- o dotacje W SFERZE (0,19)
mnosci | bocia . s . . . - holizmu trwale ste- krymi- Niebie- - o . SPOLCZNEJ
Wnosci ciezkiej | opiekunczo nosci rodzinie bot- zRSoW | domowe . minu nizacji ztozonych
bezro- pstw nalne skich , .
choroby wycho- nych botnvch (bez man- Kart" dsmo- NGO do miasta
wawczych ¥ datow) klasisty przez NGO
1. 3 Maja 72 1 0 0 1 1 0 0 0 0 3 2 0 0 0 1 0 1 1 1 12 0,17
2. | Adama Asnyka 128 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 2 0 0 0 0 0 1 1 1
3. | Adama Mickiewicza 397 9 0 2 3 6 0 0 0 2 7 5 6 31 2 3 1 1 0 0 _
4. | Adolfa Dygasiriskiego 51 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 1 1 5 0,10
5. | Aleja Mtodosci 422 0 0 1 1 3 0 0 0 0 10 2 3 1 1 5 0 0 0 0 27
6. | Aleja Niepodlegtosci 2722 64 1 44 21 32 15 10 1 10 89 66 55 88 13 22 6 1 0 0 538 _
7. Aleja Tysigclecia 351 5 0 11 1 1 0 0 0 0 19 [ 8 29 1 3 0 1 0 0 84 _
8. | Andrzeja Struga 20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 1 3
9. | Armii Krajowej 64 2 0 2 1 2 2 2 1 2 2 2 1 0 0 0 0 1 1 1 22 _
10. | Bagno 8 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 2 _
11. | Balladyny 190 4 0 12 3 2 0 2 0 1 4 5 1 3 1 2 0 1 1 1 43 _
12. | Batalionéw Chtopskich 37 4 0 2 1 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 1 12 _
13. | Belgijska 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00
14. | Bojanowska 119 3 0 1 1 1 0 0 0 0 6 0 1 0 1 4 0 0 1 1 20
15. | Bolestawa Prusa 72 3 0 2 2 2 0 0 0 6 2 0 2 1 0 1 0 0 1 1 23 _
16. | Brzozowa 8 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 4 _
17.  Budzyriska 167 5 0 1 3 2 2 2 0 2 4 1 3 1 1 0 1 1 1 1 31 _
18. | Bézniczna 12 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 4 _
19. | Cegielniana 89 4 0 3 1 1 1 1 0 1 4 3 3 2 1 0 0 0 1 1 27 _
20. | Ceramiczna 44 2 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 1 1 7
21. | Chopina 507 6 0 6 4 7 2 0 0 3 9 3 18 28 6 6 1 0 0 0 99 _
22. | Chtodna 72 1 0 0 1 1 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 1 1 7 0,10
23. | Cicha 85 0 0 0 1 0 0 0 0 1 5 0 0 0 0 1 0 0 1 1 10 0,12
24. | Cmentarna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
25. | Cypriana Kamila Norwida 27 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,07
26. | Cyprysowa 13 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,15
27. | Dolna 6 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0,17
28. | Debowa 8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,25
29. | Dtuga 22 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 1 1 4 0,18
30. | Elizy Orzeszkowej 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 3 0,00
31. | Energetyczna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
32. | Eugeniusza Kwiatkowskiego 200 4 0 3 3 3 0 0 0 1 7 2 5 4 0 3 2 0 1 1 39 _
33. | Fabryczna 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2 0,00
34. | Festiwalowa 9 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1

w
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69

Filaretow

35.

42

Francuska

36.

127

Gabriela Narutowicza

37.

10

Gajowa

38.

Garazowa

39.

o
—

115

12

17

923

Generata Wtadystawa Sikorskiego

40.

10

11

17

13

525

Graniczna

41.

37

Grodzka

42.

14

10

495

Grunwaldzka

43.

42

Harcerska

44.

0,09

28

14

313

Henryka Sienkiewicza

45.

0,11

37

12

330

Hermanna Gmeinera

46.

100

23

30

394

Hieronima Dekutowskiego ,Zapory"

47.

0,13

31

Hugo Kotfataja

48.

0,15
0,00

19

129

Ignacego Krasickiego

49.

Inwalidéw Wojennych

50.

30
606

Jacka Kaczmarskiego

51.

\e]
-

15

14

14

Jagiellonska

52.

138

Jana Kasprowicza

53.

15

12

11

15

520

Jana Kochanowskiego

54.

14

12

321

Jana Matejki

55.

Jana Stelmaszczyka

56.

Jana Styki

57.

11

11

22

12

484

Janowska

58.

61

Jasna

59.
60.
61.

0,00

Juliana Tuwima

55

15

264

Juliusza Osterwy

115

33

11

21

13

11

592

Juliusza Stowackiego

62.

0,06

110

Jozefa Ignacego Kraszewskiego

63.

18

83

Jozefa Pitsudskiego

64.

0,10

13

136

Jézefa Widerlika

65.

161

35

18

24

11

19

15

866

Kardynata Stefana Wyszynskiego

66.

0,12

26
26
86

Karmelowa

67.

0,15

Kasztanowa

68.
69.

18

Kazimierza Juliusza Dworaka

0,00

Kazimierza Jurkiewicza

70.

Kazimierza Putaskiego

71.

Klasztorna

72.

0,14

62

10

12

430

Klonowa

73.

54

227

Kolejowa

74.

0,15

54

Komisji Edukacji Narodowej

75.

0,00

Komunalna

76.

0,13

18

136

Konstantego lldefonsa Gatczynskiego

77.

0,14

Konwaliowa

78.

0,13

70

Kornela Makuszynskiego

79.
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16

36

13

1345

Koszarowa

80.

23

Krakowska

81.

13

Kraricowa

82.

49

Krzywa

83.

0,07

68

11

14

968

Ksiedza Jerzego Popietuszki

84.

o
[e)]

20

28

709

Ksiedza Stanistawa Zielinskiego

85.

19

115

Kwiatkowicka

86.

16

Lawendowa

87.

29

Leopolda Staffa

88.

14

81

Lesna

89.

17

55

Lipowa

90.

193

10

23

18

58

19

26

1012

Lubelska

91.

0,00

Lubelskiego Lipca 1980

92.

Makowa

93.

o m
o |~

Marii Dgbrowskiej

94.

0,08
0,15

Marii Konopnickiej

95.

o)
~N

Mata

96.

0,00

Maurycego Klemensa Zamoyskiego

97.

166

17

11

29

36

12

31

874

Metalowcow

98.
99.

0,15

13

Miedziana

0,15

26
40

179

Mieszka |

100.

180

Mikotaja Kopernika

101.

o~
o

Mikotaja Reja

102.

42

Miodowa

103.

Mita

104.

51

Mleczarska

105.

19

Modrzewiowa

106.
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0,08

88

10

25

11

1060

Piaskowa

120.

0,09

12

134

Piastowska

121.

Plac Ofiar Niemieckiego Obozu

,Budzyn”

2.

2

1

10

32

Plac Wolnosci

123.
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31

142

Podleska

124.

15

54

Podwalna

125.

0,09

47

496

Pogodna

126.

<
o

Polna

127.

42

Powstaricéw Slaskich

128.

0,00

Przechodnia

129.

0,09

11

120

Przemystowa

130.

o0
—

Pétnocna

131.

47

Ractawicka

132.

Ratuszowa

133.

0,00

Rondo Budowniczych COP

134.

0,00

Rondo Narodowych Sit Zbrojnych

135.

0,00
0,00
0,00

Rondo NSZZ ,,Solidarnos¢”

136.

Rondo Pamigci Ofiar Wotynia

137.

Rondo Rotmistrza Witolda Pileckiego

138.

Rondo Zotnierzy Wykletych

139.

10

Roztocze

140.

464

Rumiankowa

141.

Rybna

142.

29

Rycerska

143.

50

Rzeczycka

144.

20

Roézana

145.

Skosna

146.

11

Spacerowa

147.

17

Spokojna

148.

51
630

Sportowa

149.

o
o~

26

11

11

17

Spotdzielcza

150.

30
93

Stanistawa Konarskiego

151.

Stanistawa Matachowskiego

152.

55
23

Stanistawa Moniuszki

153.

0,09

Stanistawa Staszica

154.

Stanistawa Wyspianskiego

155.

19

Starej Basni

156.

Stefana Lelka-Sowy

157.

84

Stefana Zeromskiego

158.

78

Strazacka

159.

15

Stroma

160.

124

Suchyniska

161.

64

Szewska

162.

12

Szkolna

163.

336

Szpitalna

164.

n
—

276

Sadowa

165.

89

Stoneczna

166.

0,00

Szafirowa

167.

40

11

147

Tadeusza Kosciuszki

168.
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~
Q
o

[e)]
o

11

547

Tadeusza Zawadzkiego , Zoski"

169.

84

Towarowa

170.

Teczynskich

171.

[s2]

11

72

47

10

37

12

13 42

14

36

1696

Urzedowska

172.

11

Utanska

173.

21

Watowa

174.

A N OO on N
— — —

32

Wesota

175.

47

Widok

176.

25

Wierzbowa

177.

52

Willowa

178.

35

Wiosenna

179.

44

Wojska Polskiego

180.

101

Wojskowa

181.

12

Waska

182.

0,09

53

Wegierska

183.

0,10

92
33

Wtadystawa Reymonta

184.

0,15
0,00

Zachodnia

185.

Zakatek

186.

23
11

121

Zaklikowska

187.

0,13

86

Zakrzowiecka

188.

Zamkowa

189.

| 1n | O O
Mm O O <
[o°]
—

Zgoda

190.

0,15

10

Zielona

191.

Zofii Natkowskiej

192.

<
—

17

32

48

11

18

43 42

51

39

Zygmunta Krasinskiego

193.

tozyskowa

194.

takowa

195.

49

Sliska

196.

0,10

21

217

Swierkowa

197.

Swietej Faustyny

198.

<
~
—

Zwirki i Wigury

199.

36

Zytnia

200.

0,00
0,00

aleja gen. Ryszarda Kuklinskiego

201.

por. Romana Groriskiego ,Zbika”

202.

5387 40,21

156

809 156 289 35 88 160

999 256 428

116

270 405 134 81

433

31647 564

SUMA:

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Miasta Krasnik, GUS, Policji, Powiatowego Urzedu Pracy, ankiet konsultacyjnych.
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2.2. Diagnoza sfery gospodarcze;j

W 2022 r. na terenie Miasta Krasnik wg danych GUS BDL funkcjonowato 3 162 podmiotéw
gospodarczych, z czego wiekszo$¢, bo az 95,16% stanowity podmioty zaliczane do sektora
prywatnego. W sektorze prywatnym najwiecej podmiotéw jest prowadzonych przez osoby
fizyczne — 73,48%. Znacznie mniejszg czes$¢ sektora prywatnego stanowig organizacje spoteczne,
bo jedynie 3,09% oraz spétki handlowe 6,02%. Sektor publiczny w ogdlnej liczbie podmiotdéw
dziatajgcych na terenie gminy stanowi niewielkg cze$é i wynosi 2,99%.

Tabela 11. Podmioty gospodarcze w poszczegolnych sektorach funkcjonujgcych w latach 2017 — 2022 w Miescie Krasnik.

podmioty gospodarki

L 2971 3043 3022 3136 3219 3162
narodowej ogétem
sektor publiczny — ogétem 90 87 84 86 88 90
sektor publiczny - panstwowe
i samorzadowe jednostki 66 64 60 62 64 64
prawa budzetowego
sektor publiczny - spotki 5 3 3 3 3 4
handlowe
sektor prywatny — ogétem 2862 2929 2902 3009 3085 3009
sektor prywatny = osoby 2068 2150 2124 2226 2291 2211
fizyczne

sektor prywatny - 88 86 87 91 90 93

stowarzyszenia i org. spot.
sektor prywatny = spofki 172 153 155 158 174 181

handlowe
sektor prywatny - spotki
handlowe z udziatem kapitatu 32 23 19 17 16 17
zagranicznego

sektor prywatny - fundacje 16 16 17 17 18 19
sektor publiczny - ogétem 90 87 84 86 88 90

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z GUS BDL.

Na podstawie powyzszych danych mozna zauwazy¢, ze od roku 2017, kiedy to catkowita liczba
podmiotéw gospodarczych dziatajgcych na terenie Miasta Krasnik miata najnizszg wartosé
i wynosita 2 971 liczba podmiotdw systematycznie rok do roku wzrasta. Zauwazalny jest niewielki
spadek liczby firm w ostatnim roku.

Wedtug danych z rejestru REGON, wsrod podmiotéw posiadajgcych osobowos¢ prawng
w Krasniku, najwiecej (283) jest stanowigcych spotki cywilne. Analizujgc rejestr pod katem liczby
zatrudnionych pracownikdw mozna stwierdzi¢, ze najwiecej (3 091) jest mikro-przedsiebiorstw,
zatrudniajgcych 0-9 pracownikow. 1,1% (34) podmiotéw jako rodzaj dziatalnosci deklarowato
rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo. Jako przemyst i budownictwo swéj rodzaj dziatal-
nosci deklarowato 21,5% (692) podmiotéw, a 77,4% (2 493) podmiotow w rejestrze zakwali-
fikowana jest jako pozostata dziatalnosc.
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Tabela 12. Koncentracja aktywnosci firm z sektora prywatnego przy poszczegolnych ulicach Miasta Krasnik.

Liczba firm SUMA NIEKO-
Liczba Liczba 0sdb fizycznych z sektora RZYSTNYCH
ludnocci prowadzacych prywatnego ZJEWISK W SFERZE
L.p. Nazwa ulicy ogdtem dziatalno$¢ gospodarcza  w przeli({zeniu (IEOSP(.)DARCZE’J’
w2022 r. (bez gospodarstyva. nal r'f1|esz- (sredm'a wartlosc
rolnego) przy danej ulicy kanca na 1 mieszkanca:
przy danej ulicy 0,05)
1. 3 Maja 72 7 0,10
2. Adama Asnyka 128 15 0,12
3. Adama Mickiewicza 397 20 0,05 _
4. Adolfa Dygasinskiego 51 5 0,10
5. | Aleja Mtodosci 422 24 0,06
6. Aleja Niepodlegtosci 2722 51 0,02 _
7.  Aleja Tysigclecia 351 19 0,05 _
8. Andrzeja Struga 20 2 0,10
9. Armii Krajowej 64 3 0,05 _
10.  Bagno 8 0 0,00 _
11.  Balladyny 190 10 0,05 _
12.  Bataliondw Chtopskich 37 4 0,11 _
13. | Belgijska 0 0 0,00
14. | Bojanowska 119 11 0,09
15.  Bolestawa Prusa 72 3 0,04 _
16. | Brzozowa 8 0 0,00 _
17. Budzyniska 167 9 0,05 _
18.  Bodzniczna 12 0 0,00 _
19.  Cegielniana 89 4 0,04 _
20. Ceramiczna 44 2 0,05 _
21.  Chopina 507 36 0,07 _
22.  Chfodna 72 7 0,10
23.  Cicha 85 8 0,09
24. Cmentarna 0 0 0,00 _
25.  Cypriana Kamila Norwida 27 1 0,04 _
26.  Cyprysowa 13 0 0,00 _
27. Dolna 6 0 0,00 _
28.  Debowa 8 0 0,00 _
29. Dtuga 22 1 0,05 _
30.  Elizy Orzeszkowej 0 0 0,00 _
31.  Energetyczna 0 0 0,00 _
32.  Eugeniusza Kwiatkowskiego 200 9 0,05 _
33.  Fabryczna 0 7 0,00 _
34,  Festiwalowa 9 0 0,00 _
35.  Filaretéw 69 7 0,10
36.  Francuska 42 3 0,07
37.  Gabriela Narutowicza 127 6 0,05 _
38.  Gajowa 10 0 0,00 _
39. Garazowa 6 0 0,00 _
55
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40.
41.
42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84,
85.

Generata Wtadystawa Sikorskiego
Graniczna

Grodzka

Grunwaldzka

Harcerska

Henryka Sienkiewicza
Hermanna Gmeinera
Hieronima Dekutowskiego ,,Zapory"
Hugo Kottataja

Ignacego Krasickiego
Inwalidéw Wojennych

Jacka Kaczmarskiego
Jagiellonska

Jana Kasprowicza

Jana Kochanowskiego

Jana Matejki

Jana Stelmaszczyka

Jana Styki

Janowska

Jasna

Juliana Tuwima

Juliusza Osterwy

Juliusza Stowackiego

Jozefa Ignacego Kraszewskiego
Jozefa Pitsudskiego

Jozefa Widerlika

Kardynata Stefana Wyszynskiego
Karmelowa

Kasztanowa

Kazimierza Juliusza Dworaka
Kazimierza Jurkiewicza
Kazimierza Putaskiego
Klasztorna

Klonowa

Kolejowa

Komisji Edukacji Narodowe;j
Komunalna

Konstantego lldefonsa Gatczyriskiego
Konwaliowa

Kornela Makuszynskiego
Koszarowa

Krakowska

Kraricowa

Krzywa

Ksiedza Jerzego Popietuszki

Ksiedza Stanistawa Zielinskiego

923
525

37
495

42
313
330
394

31
129

30
606
138
520
321

484
61

264
592
110
83
136
866
26
26
86

430
227
54

136

70
1345
23
13
49
968
709

25
17

25

24

12
21

wv

39

O o o » +» O

37
33

0,03
0,03
0,05
0,05
0,10

0,08
0,04
0,05
0,06
0,05
0,00
0,07
0,03
0,05
0,05
0,03
0,00
0,00
0,05
0,05
0,00
0,06
0,04
0,12
0,05
0,04
0,05
0,00
0,04
0,05
0,00
0,00
0,00
0,03
0,10
0,02
0,00
0,05
0,00
0,03
0,03
0,17
0,00
0,04
0,04
0,05
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86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.

Kwiatkowicka
Lawendowa
Leopolda Staffa
Lesna

Lipowa

Lubelska
Lubelskiego Lipca 1980
Makowa

Marii Dagbrowskiej
Marii Konopnickiej
Mata

Maurycego Klemensa Zamoyskiego
Metalowcéw
Miedziana

Mieszka |

Mikotaja Kopernika
Mikotaja Reja
Miodowa

Mita

Mleczarska
Modrzewiowa
Mostowa

Mtynska
Nadstawna
Niecata

Nowa

Oboina
Obwodowa
Ogrodowa
Okopowa

Olejna

Orzechowa
Ostrowiecka
Parkowa

Piaskowa
Piastowska

Plac Ofiar Niemieckiego Obozu ,,Budzyn”
Plac Wolnosci
Podleska

Podwalna

Pogodna

Polna

Powstancéw Slaskich
Przechodnia
Przemystowa

Pétnocna

115
16
29
81
55

1012

60
73
26

874
13
179
180
62
42

51
19

64
63
12
23
192

32

19
16
15

1060
134

32
142
54
496
34
42

120
18

18

10

29
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29
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26

0,16
0,00
0,03

0,12
0,05
0,03
0,00
0,00
0,10
0,03
0,12
0,00
0,02
0,08
0,08
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132.  Ractawicka

133. Ratuszowa

134. Rondo Budowniczych COP
135.  Rondo Narodowych Sit Zbrojnych
136.  Rondo NSZZ "Solidarnos¢"
137. Rondo Pamieci Ofiar Wotynia
138.  Rondo Rotmistrza Witolda Pileckiego
139.  Rondo Zotnierzy Wykletych
140. Roztocze

141.  Rumiankowa

142. Rybna

143. Rycerska

144. Rzeczycka

145. Rodzana

146.  Skosna

147.  Spacerowa

148. Spokojna

149. Sportowa

150. Spétdzielcza

151.  Stanistawa Konarskiego
152.  Stanistawa Matachowskiego
153. | Stanistawa Moniuszki

154.  Stanistawa Staszica

155. | Stanistawa Wyspianskiego
156. | Starej Basni

157.  Stefana Lelka-Sowy

158. | Stefana Zeromskiego

159.  Strazacka

160. Stroma

161. Suchynska

162.  Szewska

163. Szkolna

164. | Szpitalna

165. Sadowa

166.  Stoneczna

167. | Szafirowa

168. | Tadeusza Kosciuszki

169. Tadeusza Zawadzkiego ,Zoski"
170. Towarowa

171. Teczynskich

172.  Urzedowska

173.  Utanska

174. Watowa
175. Wesota
176. Widok

177. Wierzbowa
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178.  Willowa 52 4 0,08
179. Wiosenna 35 4 0,11
180. Wojska Polskiego 44 2 0,05 _
181. Wojskowa 101 4 0,04 _
182. Woaska 12 1 0,08
183. Wegierska 53 2 0,04 _
184. Whtadystawa Reymonta 92 5 0,05 _
185. Zachodnia 33 5 0,15
186. | Zakatek 2 0 0,00
187.  Zaklikowska 121 15 0,12
188.  Zakrzowiecka 86 8 0,09
189. Zamkowa 0 0 0,00
190. Zgoda 38 3 0,08
191. Zielona 65 7 0,11
192.  Zofii Natkowskiej 66 2 0,03
193. Zygmunta Krasinskiego 1846 25 0,01
194. tozyskowa 0 1 0,00
195. takowa 8 0 0,00
196.  Sliska 49 7 0,14
197.  Swierkowa 217 10 0,05
198.  Swietej Faustyny 1 0 0,00
199. | Zwirki i Wigury 174 17 0,10
200. | Zytnia 36 4 0,11
201. aleja gen. Ryszarda Kuklinskiego 0 0 0,00
202. | por. Romana Gronskiego ,Zbika” 0 0 0,00
SUMA: 31647 1436 13 112

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Miasta Krasnik.
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2.3. Diagnoza sfery srodowiskowej

Srodowisko przyrodnicze to ogét elementéw przyrodniczych, w szczegdlnosci powierzchnia ziemi
tacznie z glebg, kopaliny, wody, powietrze, swiat roslinny i zwierzecy, a takze krajobraz znajdu-
jacy sie w stanie naturalnym, jak tez przeksztatcony w wyniku dziatalnosci cztowieka.

Walory krajobrazowe srodowiska to wartosci ekologiczne, estetyczne, widokowe i kulturowe
terenu oraz zwigzane z nimi elementy przyrodnicze uksztattowane przez przyrode lub w wyniku
dziatalnosci cztowieka.

2.3.1. Rzezba terenu

Budowa geologiczna, w tym zrdznicowana litologia utworéw przypowierzchniowych, skompli-
kowana tektonika w strefie struktur kontynentalnych, a przede wszystkim zjawiska i procesy geo-
morfologiczne zdecydowaty o rzezbie Krasnika i jego okolic. Dominantg rzezby miasta jest dolina
Wyznicy. Powstata ona na roztamie tektonicznym (jego kierunek jest identyczny z prze-biegiem
doliny). Osnowa rzezby omawianego obszaru istniata juz przed najstarszym (potudniowopolskim)
zlodowaceniem.

Krajobraz odznaczat sie duzymi wysokosciami wzglednymi miedzy wierzchowing a doling rzeki.
Dolina Wyznicy jest najbardziej czytelnym elementem rzezby miasta i charakteryzuje sie wyrazna
asymetrig zboczy. Lewe zbocze, nadbudowane lessem jest znacznie wyzsze, a przede wszystkim
bardziej strome, niz prawe. Rdznica wysokosci wzglednej kilku metréw jest widoczna w krajo-
brazie, a dodatkowo wrazenie tej cechy poteguje wystepowanie dtugiego i potogiego zbocza
prawostronnego.

W rejonie miasta wystepujg dwa poziomy wierzchowinowe: wyzszy, okoto 280 m n.p.m., wyste-
puje w okolicach Stodkowa Il i ll, Kolonii Pasieki i Podlesia, czyli generalnie na potudnie od doliny
oraz $sredni 220-250 m n.p.m., na pozostatym obszarze.

Rzezbe omawianego obszaru cechuje Scisty zwigzek mikroform rzezby z odpornoscig skat
powierzchniowych. Naturalne procesy niszczenia osadéw, a tym samym procesy rzezbotworcze,
w warunkach naturalnych zwigzane s3g z erozjg rzeczng i denudacyjng na stokach wierzchowiny.
W warunkach antropogennych, przy udziale cztowieka, zostaty one przyspieszone, a ich inten-
sywnos$¢ jest proporcjonalna do sposobu uzytkowania terenu. Poza doling Wyznicy zdetermi-
nowane sg urbanizacja i zwigzane z nig wielkoskalowe przeksztatcenia rzezby i krajobrazu.

W lessowej czesci rejonu miasta dominujg zjawiska erozji wawozowej i powierzchniowej.
Najbardziej czytelnym ich rezultatem sg wawozy i doliny denudacyjne - tworzy to typowy krajo-
braz z dominacjg rzezby terendw lessowych, o rozcietej powierzchni licznymi formami dolinnymi
zagtebieniami i obnizeniami. Obszary miasta pofozone poza ptatem lessowym charakteryzujg sie
mniejszym zréznicowaniem rzezby, a wysokosci wzgledne i spadki sg tu znacznie mniejsze -
Budzyn, Piaski, dzielnica fabryczna rozlokowaty sie w obszarach niemal ptaskich, monotonnych,
o nieznacznych deniwelacjach.

Analiza warunkéw geomorfologicznych ujawnia generalnie duze potencjaty rzezby dla
urbanizacji. Zarowno ptat lessowy, jak i potozony na pétnoc od Wyznicy rejon Piaski — Budzyn —
Krasnik Fabryczny, na wierzchowinach ma dobre i bardzo dobre warunki morfologiczne dla
zabudowy.
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2.3.2. Budowa geologiczna

Miasto Krasnik lezy w obrebie paleozoicznego podniesienia radomsko-krasnickiego. Stanowi ono
podtoze potudniowo-zachodniego skrzydta niecki lubelskiej.

Zasadnicze znaczenie w budowie geologicznej majg skaty kredowe zalegajgce na utworach jury
i dewonu. Utwory kredowe nalezg do trzech pieter stratygraficznych: gérny i srodkowy kampan
i dolny mastrycht.

Twarde, sztywne podtoze krystaliczne zbudowane z granitéw wystepuje tu bardzo gteboko —
okoto 12 km pod powierzchnig ziemi. Niecke wypetniajag mtodsze utwory mezozoiczne, wyksztat-
cone w postaci réznorodnych skat weglanowych, co $wiadczy, ze byta ona czescig rozlegtego,
morskiego zbiornika. Migzszos¢ skat ery mezozoicznej jest bardzo duza i wynosi kilkaset metrow.
Skaty mezozoiczne zalegajg zgodnie z kierunkiem i uktadem warstw nawigzujagcym do struktur
paleozoicznych. Dla budowy geologicznej, jak i warunkéw litosferycznych, zasadnicze znaczenie
maja skaty najmtodszego okresu kredowego, ktdre sg charakterystyczne dla catej Lubelszczyzny
(osady tzw. kredy lubelskiej).

Na terenie miasta wystepujg dwie jednostki strukturalne, ograniczone wyraznymi roztamami
tektonicznymi, sg to antyklina Krasnika i synklina Lisnika. Struktura antyklinalna jest rejonem,
w ktorym rozwineta sie dolina Wyznicy - o$ doliny pokrywa sie z osia antykliny. Ogdélna charakter-
rystyka kredy w omawianym rejonie odnosi sie do ich wystepowania i roli w rzezbie, jak i kra-
zeniu wod. Spag utworéw kredowych w zachodniej czesci miasta znajduje sie na gtebokosci
okoto 100 m i bardzo szybko sie obniza, co oznacza, ze w profilu geologicznym warstwy kredowe
zwiekszajg swoja migzszos¢, bowiem w potudniowej strefie miasta (w synklinie Lisnika) wyste-
puje na gtebokosci 500-800 m, za$ w potudniowo-wschodniej strefie (okolice Strézy) spag kredy
nawiercono na gtebokosci okoto 250 m. Osady kredowe w obszarze miasta odstaniajg sie na
powierzchni jedynie na potudnie od Suchyni oraz na prawym zboczu doliny Wyznicy.

Osady czwartorzedowe powstate w trakcie zlodowacenia srodkowopolskiego reprezentowane sg
przez piaski i zwiry wodnolodowcowe, wystepujace w pasie: Piaski — Budzyn — Krasnik Fabryczny.
W czesci potudniowej, utwory peryglacjalne wyksztatcone sg w postaci piaskow rzecznych oraz
lessu. Jest to gtéwnie less mtodszy gérny stanowigcy kontynuacje lessow gtebokich Roztocza
i Wyzyny Lubelskiej. Jego migzszos¢ dochodzi miejscami dochodzi do 10,5 m.

Najmtodsze holocenskie osady reprezentowane sg przez utwory fluwialne: piaski, piaski pylaste,
torfy i muty wyscielajgce doline Wyznicy. tgczna migzszos¢ osaddw dolinnych jest znaczna i lokal-
nie przekracza 5 m.

Obecna rzezba terenu miasta uksztattowata sie nie tylko w wyniku naturalnych proceséw
geomorfologicznych. Duzg role odegrata rowniez gospodarka cztowieka, w wyniku ktorej
powstaty nowe formy rzezby, takie jak skarpy lessowe, groble, rowy, nasypy. Ozywita ona
rowniez tempo proceséw rzezbotwoérczych: wzmogta erozje na wylesionych obszarach, zwtaszcza
na stokach i w obrebie gtebocznic, przyspieszyta akumulacje osadéw wynoszonych z wyzszych
partii do dolin.
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Mapa 8. Uksztaftowanie terenu Miasta Krasnik.
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Zrédto: http://geologia.pgi.gov.pl/arcgis/apps/MapSeries/index.html?appid=8d14826a895641e2bel10385ef3005b3c
2.3.3. Gleby

Na terenie miasta pokrywa glebowa jest do$¢ zréznicowana. Wynika to z faktu zréznicowania
geologicznego i geomorfologicznego podtoza. Na gtebokich lessach w potudniowej strefie miasta
powstaty zyzne bielice lessowe, a tylko na stromych stokach wystepujg mniej zyzne gleby
brunatne. Natomiast w rejonie pdétnocnym, na zwietrzelinie kredowej, przykrytej piaskami
gliniastymi — dominujg bielice stabe i srednie. Gleby lessowe sg pozbawione weglanu wapnia do
okoto 1,5 m, a ponadto stabo zasobne w potas. Drobnoziarnisty sktad mechaniczny nie wptywa
niekorzystnie na ich wtfasciwosci fizyczne, a zwfaszcza wodne. Sg to gleby wysokiej
produktywnosci, ale pozbawione trwatej szaty roslinnej fatwo ulegajg zmywaniu, sptukiwaniu
i erozji wodnej. Jak wspomniano wykazujg cechy bielicowe. Nalezy réwniez zauwazyé, ze na
stoku wierzchowinowym przechodzgcym w zbocze Wyznicy w pétnocnej czesci miasta wystepuja
gleby brunatne, ktére powstaty przez zmycie gérnych poziomdéw do iluwium. S3 to gleby
zaliczane do Il i lll klasy bonitacyjnej i kompleksu gleb pszennych. W zachodniej czesci dzielnicy
fabrycznej, w poblizu krawedzi doliny Wyznicy, znajduje sie ptat gleb redzinowych. Cechuje sie
on znaczng zawartoscig préchnicy, stabo alkalicznym odczynem oraz zasobnosciag w odzywcze
sktadniki (fosfor, potas).

W dolinie  Wyznicy, na osadach aluwialnych, powstaty mady pytowe i pytowo-ilaste.
W obnizeniach i zaklestosciach na madach wystepujg torfy niskie.
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Z punktu widzenia wartosci produkcyjnych w miescie przewazajg gleby klas: Illa (33,4%
powierzchni gruntéw ornych), lllb (32,4%) i IVa (17,5%). Pozostate klasy bonitacyjne
reprezentowane sg w niewielkich udziatach. Gleby tagkowe: klasa Il — 39,3%, klasa Ill — 25,9
i klasa V —21,4%.

Pod wzgledem waloréw agroekologicznych w powierzchni gruntéw ornych przewazaja gleby
w 2. kompleksie, czyli pszennym dobrym (41,5%), natomiast w areale gleb tgkowych
proporcje komplekséw 1z, 2z i 3z sg nastepujace: 39,3%, 35,7%, 25,0%.

2.3.4. Zasoby wodne

Wody powierzchniowe

W rejonie Krasnika tereny wierzchowinowe sg pozbawione elementéw sieci hydrograficzne;.
Mata gestosé¢ wdd powierzchniowych jest odbiciem warunkéw hydrograficznych, z ktérych
najistotniejszym jest wspomniana wysoka przewodnos$é zasilania naturalnego. Gtéwnym cie-
kiem miasta i rejonu jest Wyznica — prawostronny doptyw Wisty.

Dolina Wyznicy jest silnie zabagniona, co wynika z niewielkich spadkéw podtuznych doliny.
Miasto rozbudowato sie na przewezeniu doliny, ktére w tym miejscu nie przekracza 150m. Jest
to forma przetomu i ciek przecina wyniesienie powstate na garbie kredowym.

Bardziej na zachdéd, w kierunku Budzynia, Piask i dzielnicy fabrycznej, dolina rozszerza sie na
kilkaset metrow. Wyznica charakteryzuje sie Sniezno-deszczowym rezimem zasilania i odptywu.

Maksymalne przeptywy pojawiajg sie w kwietniu. Od kwietnia ilo$¢ odptywajacej wody zmniejsza
sie, az do rocznego minimum przypadajgcego na wrzesied. W pazdzierniku pojawia sie
drugorzedne maksimum, zwigzane ze wzrostem zasilania i zmniejszaniem ewapotranspiracji.
Zwiekszone przeptywy w lutym spowodowane sg roztopami, dzieki ktorym ilos¢ odptywajacej
wody wzrasta. Cechg charakterystyczng wielkosci miesiecznego przeptywu rzeki Wyznica, jest
niewielka zmienno$¢ ilosci odptywajgcej wody. Az 85% przeptywu rzeki stanowi udziat wéd
podziemnych. Wody powierzchniowe stojgce zajmujg w omawianym rejonie niewielki obszar,
obejmujacy zalew w Budzyniu, ktory zostat wtgczony w granice miasta.

Wody podziemne

Osady wieku kredowego: margle, wapienie i opoki kampanu i mastrychtu ulegty spekaniu
i potrzaskaniu. Powstata siec zréznicowanych szczelin, ktore generalnie dobrze przewodzg oraz
magazynujg wody. W rejonie miasta stwierdza sie tektoniczne uwarunkowania krazenia wody
podziemnej. Przejawia sie to w przesunieciu osi podziemnego drenazu wéd na odcinku Stréza —
Krasnik Fabryczny ku pdtnocy wzgledem koryta Wyznicy, ktdra jest naturalng bazg drenazu. Tak
wiec rzeka odwadnia jedynie tereny z potudnia, bowiem roztam tektoniczny izoluje (ekranizuje)
doptyw z pdétnocy. Naturalny drenaz przez koryto Wyznicy i jej doline odbywa sie dopiero ponizej
Krasnika Fabrycznego.

W okolicach Krasnika wystepujg dwa poziomy wodonosne:

1. Poziom czwartorzedowy, ktéry utworzyt sie w utworach piaszczystych plejstocenu oraz
madach i torfach. Spadki hydrauliczne sg niewielkie, wody wystepujg na niewielkich
gtebokosciach i majg $cisty zwigzek hydrauliczny z wodami w korycie cieku. Wody aluwialne
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silnie reagujg na zasilanie naturalne lub jego brak (odpowiednio od tego podnosi sie lub
obniza poziom zwierciadta) oraz poziom wody w rzece. Sg to wody w zasadzie nie
odpowiadajgce normom wadd do picia, ze wzgledu na zanieczyszczenie bakteriologiczne.

2. Poziom kredowy, ktéry tworzg wody krazgce w systemie warstwowo-szczelinowym
w silnie spekanych opokach mastrychtu. Jest to poziom najbardziej zasobny, powszechnie
sczerpywany na potrzeby komunalne miasta. Zasilajg go opady atmosferyczne i wody
roztopowe. Wsigkanie najtatwiejsze jest w strefach ptytkiego wystepowania spekanych skat
kredowych przykrytych cienka warstwa zwietrzeliny lub osaddéw piaszczystych (rejon
Bojanéwki na prawym zboczu doliny). W zasilaniu wéd kredowych najwazniejsza role
spetniajg obszary wierzchowinowe i ich zbocza, na ktérych migzszos¢ nadktadu
czwartorzedowego jest zwykle mniejsza. Ponadto wyzej wymienione tereny maja zwiekszone
zasilanie atmosferyczne, a dzieki czemu potencjalnie wieksze mozliwosci retencjonowania
wody. W rejonie Krasnika pietro kredowe tworza wody szczelinowo-warstwowe, ktérych
rzedna zwierciadta stabilizuje sie na wysokosci 180-200 m n.p.m.

Najwieksze zmiany potozenia zwierciadta wody podziemnej stwierdza sie na wierzchowinach.
S3 to strefy alimentacyjne dla doliny Wyznicy, gdzie pionowa predkos¢ przemieszczania sie wody
jest znacznie wieksza niz predkos¢ pozioma, co oznacza mozliwos¢ podnoszenia sie standw wody
w okresach wysokiego zasilania i pdZniejsze obnizenie zwierciadta wod podziemnych na skutek
odptywu wéd do dolin rzecznych.

Analizowany teren miasta lezy w obrebie Jednolitej Czesci Wdd Podziemnych PLGW2300106
oraz w obrebie gtéwnego zbiornika wdéd podziemnych (GZWP) nr 406 ,,Niecka Lubelska” (Lublin),
ktérego szacunkowe zasoby dyspozycyjne wynoszg 230000 m3/d. Jest to zbiornik szczelinowo
porowaty, a warstwami wodonosnymi sg spekane utwory gérnokredowe.

2.3.5. Klimat

Omawiany obszar, wedtug ,Atlasu Klimatycznego woj. lubelskiego" (A. i W. Zinkiewiczow 1975),
znajduje sie w tzw. lubelsko-chetmskiej dzielnicy klimatycznej. Wyrdznia sie ona roczna suma
opaddw, znaczng iloscig dni z gradem (10 - 18 dni), bardzo wysokim w skali Lubelszczyzny
wartosciami ustonecznienia wzglednego w poétroczu letnim (45-50%), przewagg wiatrow
zachodnich z wysoka $rednig predkoscig (ponad 3 m/s).

Warunki klimatyczne sg modyfikowane lokalnymi warunkami fizjograficznymi: rzezbg terenu,
gtebokoscig zwierciadta wod gruntowych, obecnoscia wod powierzchniowych, szatg roslinng,
rodzajem podtoza oraz zagospodarowaniem terenu. Duze deniwelacje terenu, duze kompleksy
lesne, wody powierzchniowe powodujg ksztattowanie sie swoistych mikroklimatéw. Miasto
pomimo niewielkiej powierzchni posiada zréznicowany topoklimat.

Najkorzystniejszymi cechami i warunkami klimatu lokalnego cechujg sie zbocza o ekspozycji
potudniowej, potudniowo-wschodniej i poftudniowo-zachodniej. Te warunki spetniajg tereny
prawostronnego, rozlegtego zbocza i stoku wierzchowinowego. Najbardziej niekorzystne sa
zbocza o ekspozycji potnocnej, a zwitaszcza wawozy i dolina Wyznicy. Sg to tereny, gdzie
wystepujg zdecydowanie gorsze niz na wysoczyznie warunki insolacyjne i termiczno-
wilgotnosciowe, o duzych amplitudach dobowych i rocznych temperatury, a ponadto narazone
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na sptyw i zaleganie zimnego powietrza. Wystepujg tu czesto inwersje termiczne i przymrozki
radiacyjne.

W obszarach zabudowy warunki mikroklimatyczne sg ksztattowane przez zespdt czynnikdw
antropogennych. Wskutek zabudowy, duzego udziatu sztucznych nawierzchni, wystepowania
wielu emitoréw ciepta, zmianie ulegajg wartosci wielu parametréw klimatycznych: temperatury,
wilgotnosci, predkosci i kierunku wiatru. Notowane s3 tu z reguty wyzsze temperatury, zaréwno
ekstremalne, jak i Srednie, szybciej znika pokrywa $niezna, zwieksza sie turbulencja powietrza.

2.3.6. Flora i fauna
Flora

Zrdznicowanie biocenotyczne terenu, jest pochodng warunkéw geomorfologicznych, hydrolo-
gicznych, glebowych, klimatycznych w przesztosci i obecnie oraz antropopresji. Znaczna czesc¢
flory, a szczegdlnie gatunki rzadkie wywodzg sie z réznych okreséw ksztattowania sie flory po
ustgpieniu lodowca. Dzi$ wystepujg one w postaci reliktdw powigzanych z obszarami o klimatach
dawniej u nas dominujacych.

Wedtug podziatu geobotanicznego (J. Matuszkiewicz 1993) Krasnik znajduje sie w Prowincji
Srodkowoeuropejskiej na styku jednostek Dziat Wyzyn Potudnowopolskich, kraina Roztoczariska,
okreg Roztocza Zachodniego, podokreg Modliborzycko — Olbiecinski oraz Dziat Mazowiecko —
Poleski, poddziat Mazowiecki, kraina Wyzyny Lubelskie, okreg Wyzyny Lubelskie, podokreg
Urzedowski.

Pomimo dtugotrwatej antropopresji w granicach miasta zachowaty sie enklawy roslinnosci
seminaturalnej: kompleks lesny w dzielnicy fabrycznej oraz pozostatosci roslinnosci dolinnej
w podmoktych rejonach doliny Wyznicy.

Lasy w omawianym rejonie nalezg zasadniczo do dwéch typow lesno-siedliskowych: lasu
Swiezego i lasu mieszanego Swiezego. Reprezentowane sg one gtdwnie przez zespdt gradu
lipowo-gradowego (Tilio-Carpinetum). Wskutek wieloletniego sztucznego preferowania sosny
i debu zostat on istotnie przeksztatcony.

Zasadzone na uzytkach lasy sosnowe, pod wzgledem ogdlnego sktadu gatunkowego runa,
przypominajg zespoty boru mieszanego Querco-robori-Pinetum.

W podmoktych czedciach doliny Wyznicy zachowaty sie wprawdzie liczne, ale niewielkie skupiska
olsu i tegéw. Nawigzujg one do 2 zespotdow: (1) teg jesionowo-olchowy (Circaeo-Alnetum) i olsu
porzeczkowego (Ribo nigri-Alnetum). W zachowanych fragmentach tych laséw sukcesywnie
rozprzestrzeniajg sie ziotoroSlowe i nitrofilne gatunki roslin: pokrzywa (Urtica dioica), malina
(Rubus idaeus), podgorycznik (Aegopodium podagraria) i inne.

Roslinno$¢ wodna i nadwodna jest zgrupowana w dolinie Wyznicy. Sg tu najbardziej pospolite
w kraju zbiorowiska roslinne. Na skraju doliny i stanéw rybnych czesto spotykana jest grupa
roslin ptywajacych i zanurzonych w wodzie (z klas Lamnetea i Potamogetonetea) oraz grupa
roslin szuwarowych i wysokich turzyc. W dolinie wystepujg réwniez zbiorowiska tgkowe
i pastwiskowe lokalnie najpowszechniejsze sg zespoty taki Swiezej rajgrasowej, znajdujace sie na
siedliskach zyzniejszych, stale utrzymujgcych wilgoc.
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Fauna

Biorac pod uwage, iz obszar opracowania obejmuje miasto sktad gatunkowy wystepujacej fauny
jest ograniczony do gatunkow, ktére potrafig zy¢ w bliskim sgsiedztwie cztowieka.

Zrdznicowanie warunkow Srodowiskowych oraz rdzny stopiend antropopresji warunkuje rodzaj
oraz liczebnos$é gatunkédw. W miejscach gdzie zagospodarowanie terenu zblizone jest do natural-
nego na terenach rolnych, tgkowych i lesnych swiat zwierzat jest najbogatszy.

Najcenniejsze sg obszary podmoktej czesci doliny Wyznicy pomiedzy Stodkowem | a Budzyniem.

Fauna lesna — zwigzana jest gtéwnie z kompleksami lesnymi w pdtnocnej czesci miasta,
wystepuja tutaj jelenie, sarny, dziki, lisy, zajgce, kuny lesne i tchérze. Fauna tgkowo-zaroslowa
- wystepuja gatunki takie jak: bak, baczek, brzeczka, btotniak stawowy, brzegéwka, czapla siwa,
czernica, dziwonia, gtowienka, krzyzéwka, tabedz niemy, tyska, mewa $mieszka, makolggwa,
myszotdw zwyczajny, perkoz rdzawoszyi, piecuszek, piegza, potrzos, pustutka, rokitniczka,
trzciniak, trzciniaczek i zausznik. Fauna wodna - wystepujgca w dolinach rzecznych, a takze
w okolicy Zalewu Krasnickiego i stawéw rybnych. Istniejg tam dogodne warunki bytowe dla
ptazéw chronionych, takich jak kumak nizinny, grzebiuszka ziemna, ropucha szara, rzekotka
drzewna. Awifauna — stwierdzono wystepowanie wielu gatunkow ptakow. Wystepuja m.in.:
dzieciot duzy, drozd spiewak, kukutka, kowalik, kos, myszotéw zwyczajny, muchotéwka mata,
pierwiosnek, pokrzywka czarnotbista, przepiorka, kuropatwa, bazant, rudzik, sikora modra,
sikora bogatka, $wistunka, trznadel i zieba. Owady — najcenniejsze i najbarwniejsze motyle, to
objety ochrona paZz krélowej i mieniak teczowiec oraz niechronione: czerwonczyk dukacik,
listowiec cytrynek, pertowiec mniejszy i wiekszy, poktonnik kamilla, gatunki rusatki (drzewoszek,
osetnik, pawik, pokrzywnik, zatobnik). Podobnie jak motyle, takze objete ochrong trzmiele majg
tu bardzo dobre warunki bytowania.

2.3.7. Obszary chronione

Na formy ochrony przyrody w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
sktadajg sie parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu, obszary Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki
ekologiczne, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe oraz ochrona gatunkowa roslin, zwierzat
i grzybdw.

Obszarami chronionymi na terenie miasta s3:

= Krasnicki Obszar Chronionego Krajobrazu,
= uzytek ekologiczny w dolinie Wyznicy,
= 12 pomnikdéw przyrody.

Krasnicki Obszar Chronionego Krajobrazu, dla ktérego obowigzuje Rozporzgdzenie Nr 39 Woje-
wody Lubelskiego z dnia 17 lutego 2006 r. w sprawie Krasnickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Lubel.06.65.1224). Obszar obejmuje powierzchnie 29 270 ha i potozony jest
w powiecie krasnickim, na terenie gmin: Zakrzéwek, Dzierzkowice, Urzeddéw, Wilkotaz, miasta
Krasnik i gminy Krasnik oraz w powiecie opolskim, na terenie gminy Jozeféw.
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Na miasto Krasnik przypada 1,5 km? tj. 6,2 % jego terytorium. Z obszaru chronionego zostata

wytgczona skrajnie potudniowa czes¢ miasta, choc ze wzgledu na silne urzezbienie niewatpliwie

zastuguje na ochrone. W rejonie Podlesia i Gér granica obszaru chronionego krajobrazu biegnie

granicg administracyjng miasta.

Uzytek ekologiczny w dolinie Wyznicy w rejonie ul. ObozZnej i stadionu ,Teczy” ustanowiony

uchwatg Rada Miejska w Krasniku obejmuje fragment torfowiska oraz taki i tereny podmokte

i zabagnione o duzych walorach florystycznych (Uchwata Nr XLIII/307/94 Rady Miejskiej

w Krasniku z dn. 28 marca 1994 r. w sprawie uznania uzytkéw ekologicznych w dolinie rzeki

Wyznicy).

Pomniki przyrody:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

kasztanowiec zwyczajny (Aesculus hipocastanum) o obwodzie pnia 254 cm na cmentarzu
przykoscielnym kosciota pw. Swietego Ducha (nr ewid. 277),

lipa drobnolistna (Tilia mordata) o obwodzie pnia 352 cm na tym samym cmentarzu
(nr ewid. 278),

kasztanowiec zwyczajny (Aesculus hipocastanum) o obwodzie pnia 292 cm na skwerze
przy ulicy Narutowicza 29 (nr ewid. 279),

jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) o obwodzie pnia 280 cm na skwerze przy ulicy
Narutowicza 29 (nr ewid. 280),

dab szyputkowy (Quercus robur) o obwodzie pnia 245 cm, tzw. Rotmistrz, w pasie
drogowym Alei Tysigclecia, dziatka nr 389 (nr ewid. 314),

dab szyputkowy (Quercus robur) o obwodzie pnia 232 cm, tzw. Chorazy, na terenie ZOZ,
przy wjezdzie do szpitala od ul. Chopina 13 (nr ewid. 315),

kasztanowiec zwyczajny (Aesculus hipocastanum) o obwodzie pnia 291 cm, tzw. Starszy
Wachmistrz, na terenie Z0OZ, przy wjezdzie do szpitala od ul. Chopina 13, miedzy
magazynami (nr ewid.316),

kasztanowiec zwyczajny (Aesculus hipocastanum) o obwodzie pnia 231 cm, tzw.
Wachmistrz, na terenie ZOZ przy ul. Chopina 13, przy prosektorium (nr ewid. 318),

grusza pospolita (Pyrus communis) o obwodzie pnia 178 cm, tzw. Sanitariuszka, na
terenie ZOZ, przy ul. Chopina, za ujeciem wody (nr ewid. 317),

tréjrzedowa Aleja grabowa (Carpinus bet ulus) ztozona z 60 szt. drzew o obwodach pni
32-108 cm, tzw. Szwadron, na terenie ZOZ przy ul. Chopina 13, przy drodze wjazdowej
(nr ewid. 319),

gtaz narzutowy zlokalizowany na terenie parku miejskiego w Krasniku przy ul. Sikor-
skiego,

gtaz narzutowy zlokalizowany na terenie posesji przy ul. Urzedowskiej 402 w Krasniku.

Obszary Natura 2000

Na terenie Miasta Krasnik nie wystepuja obszary Natura 2000.
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Mapa 9. Potozenie wszystkich obszarow chronionych na terenie Miasta Krasnik.
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Mapa 10. Potozenie uzytku ekologicznego w Dolinie Wyznicy.
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2.3.8. Przekroczenia standardow jakosci sSrodowiska, obecnos¢ odpadow stwarza-
jacych zagrozenie dla zycia, zdrowia ludzi lub stanu srodowiska

W 2022 r. na terenie Krasnika zebrano tgcznie ponad 9 tys. ton odpadéw komunalnych (9 621),
w tym od mieszkancow (8 296), co oznacza, ze na statystycznego mieszkanca przypadato ich
303 kg (odbidr odpadéw deklaruje 24 776 oséb).

Zauwazalnym pozytywnym efektem prowadzonych dziatan majgcych na celu m.in. zwiekszenie
Swiadomosci mieszkancow na temat zasad zbierania i segregowania odpadow - jest
zmniejszenie w stosunku do poprzednich lat ogdlnej masy odpadéw zebranych od
mieszkancéw oraz spadek masy odpaddéw niesegregowanych zmieszanych i spadek masy
bioodpadow.

Niemniej jednak duzym problemem jest niewystarczajgcy poziom przygotowania do ponownego
uzycia i recyklingu segregowanych odpadow.

Wsrod catej ilosci odpaddéw komunalnych odebranych z obszaru miasta Krasnik w 2022 roku
najwiekszg czes$¢ stanowig niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne — 5 185,62 ton,
co stanowi ok. 54% ilosci wszystkich odpaddéw.

Na odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych zostaty zorganizowane dwa Punkty
Selektywnej Zbidrki Odpadow Komunalnych w nastepujgcych lokalizacjach:

ul. Obwodowa 7,
ul. Graniczna 3.

Tabela 13. llos¢ odpadéw komunalnych zebranych z terenu Miasta Krasnik w 2022 r.

Kod odpadu Rodzaj odpadu Masa [Mg]
150101 Opakowania z papieru i tektury. 14,570
150102 Opakowania z tworzyw sztucznych. 0,670
150107 Opakowania ze szkta. 414,536
1501 10*  Opakowania zawierajgce pozostatosci substancji niebezpiecznych lub nimi zanieczyszczone. 0,005
16 01 03 Zuzyte opony. 36,731
200101 Papier i tektura. 358,607
2001 08 Odpady kuchenne ulegajgce biodegradaciji. 1043,260

2001 21*  Lampy fluorescencyjne i inne odpady zawierajgce rtec. 0,066
2001 23*  Urzadzenia zawierajace freony. 8,598
200128 Farby, tusze, farby drukarskie, kleje, lepiszcze i zywice inne niz wymienione w 20 01 27. 2,312
2001 32 Leki inne niz wymienione w 20 01 31. 1,033
2001 33* Baterie i akumulatory tgcznie z bateriami i akumulatorami wymienionymi w 16 06 01, 16 06

02 lub 16 06 03 oraz niesortowane baterie i akumulatory zawierajace te baterie. 0,324
2001 35* Zuzyte urzadzenia elektryczne i elektroniczne inne niz wymienione w 20 01 21 i 20 01 23

zawierajace niebezpieczne sktadniki. 8,331
200136 Zuzyte urzadzenia elektryczne i elektroniczne inne niz wymienione w 20 01 21, 20 01 23i 20 14,174

01 35.
2001 39 Tworzywa sztuczne. 23,720

200199 ex  Inne niewymienione frakcje zbierane w sposdb selektywny (popidt). 176,668
200199 Inne niewymienione frakcje zbierane w sposdb selektywny. 583,820
200201 Odpady ulegajace biodegradacji. 747,640
200203 Inne odpady nieulegajace biodegradacji. 55,480
200301 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne. 5 185,620
2003 07 Odpady wielkogabarytowe. 460,600

Razem: 9 136,765
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Tabela 14. Illos¢ odpadow budowlanych i rozbiorkowych z terenu Miasta Krasnik w 2022 r.

Kod odpadu Rodzaj odpadu Masa [Mg]
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontéw. 377,120
17 0107 Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materiatéw ceramicznych i ele-

mentdéw wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06. 103,520

17 02 03 Tworzywa sztuczne. 0,720
1706 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01 i 17 06 03. 2,873
Razem: 484,233

Wszystkie odpady odebrane i zebrane na terenie Krasnika w 2022 r. to: 9 620,998 Mg.

Tabela 15. Illos¢ odpadow komunalnych zebranych w PSZOK w 2022 r.

Kod odpadu Rodzaj odpadu Masa [Mg]
150107 Opakowania ze szkta. 5,396
1501 10* Opakowania zawierajgce pozostatosci substancji niebezpiecznych lub nimi zanieczyszczone. 0,005
16 01 03 Zuzyte opony. 35,392
200101 Papier i tektura. 10,967
2001 21* Lampy fluorescencyjne i inne odpady zawierajace rtec. 0,066
2001 23* Urzadzenia zawierajace freony. 8,558
2001 28 Farby, tusze, farby drukarskie, kleje, lepiszcze i zywice inne niz wymienione w 20 01 27. 2,312
2001 32 Leki inne niz wymienione w 20 01 31. 0,168

2001 33* Baterie i akumulatory tacznie z bateriami i akumulatorami wymienionymi w 16 06 01, 16 06
02 lub 16 06 03 oraz niesortowane baterie i akumulatory zawierajgce te baterie. 0,324

2001 35* Zuzyte urzadzenia elektryczne i elektroniczne inne niz wymienione w 20 01 21 i 20 01 23
zawierajgce niebezpieczne sktadniki. 8,282
2001 36 Zuzyte urzadzenia elektryczne i elektroniczne inne niz wymienione w 20 01 21, 20 01 23 i 20 13,914

01 35.

2001 39 Tworzywa sztuczne. 1,640
200199 Inne niewymienione frakcje zbierane w sposob selektywny (popidt). 28,188
200199 Inne niewymienione frakcje zbierane w sposdb selektywny. 2,380
200201 Odpady ulegajace biodegradacji. 255,060
2003 07 Odpady wielkogabarytowe. 172,840
Razem: 545,492

Tabela 16. llos¢ odpadéw budowlanych i rozbiorkowych zebranych z terenu Miasta Krasnik w 2022 r.

Kod odpadu Rodzaj odpadu Masa [Mg]
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontéw 374,160
Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materiatéw ceramicznych i
170107 , L - .
elementéw wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06 82,18
17 0203 Tworzywa sztuczne 0,720
17 06 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01 i 17 06 03 2,873
Razem: 459,933

Wszystkie odpady zebrane PSZOK w 2022 r. to: 1 005,425 Mg.

W Miescie Krasnik na tym etapie diagnozy stwierdzono wystepowanie negatywnych zjawisk
w obszarze srodowiska naturalnego, w szczegdlnosci obecnos$é odpaddéw wyrobdow zawierajgcych
azbest, czy tez odpaddw niebezpiecznych.

Szczegdtowe dane dotyczace przedmiotowych zjawisk zawiera ponizsza tabela.
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Tabela 17. Obecnosc¢ odpadow stwarzajgcych zagrozenie dla zycia, zdrowia ludzi lub stanu srodowiska przy poszczegolnych

ulicach Miasta Krasnik.

llosci wyrobdw SUMA NIEKO-
Liczbla . Dl,.lie' |l:,lb znaczne zawierajgcych Wystepowanie RZYSTNYCH
Lp. Nazwa ulicy ludnoéci |’Iosu azbestu . azbest substandji ZJEWISK
w2022 r. ogdtem ery danej (w tor.13ch). niebezpiecznych W SFERZE
ulicy w przeliczeniu SRODOWISKOWEJ
do 1 mieszkarica (0,60)

1. 3 Maja 72 0 0 0 0
2. Adama Asnyka 128 0 0 0 0
3. | Adama Mickiewicza 397 0 _—_
4. Adolfa Dygasinskiego 51 0 0 0
5. Aleja Mtodosci 422 _ 0 _
6. Aleja Niepodlegtosci 2722 _ 0 _
7. Aleja Tysiaclecia 351 _ 0 _
8. Andrzeja Struga 20 0 0 _
9. Armii Krajowej 64 0 0 _
10. | Bagno 8 0 0 _
11.  Balladyny 190 0 0 _
12.  Batalionéw Chtopskich 37 0 0 _
13.  Belgijska 0 0 0 0
14. | Bojanowska 119 0 0 _
15.  Bolestawa Prusa 72 _ 0 _
16.  Brzozowa 8 0 0 0
17.  Budzynska 167 _ 0 _
18. | Bodzniczna 12 0 0 _
19.  Cegielniana 89 1 0 0
20.  Ceramiczna 44 0 0 0
22.  Chtodna 72 0 0 0 0
23.  Cicha 85 0 0 0 0
24.  Cmentarna 0 0 0 0 0
25.  Cypriana Kamila Norwida 27 0 0 0 0
26.  Cyprysowa 13 0 0 0 0
28.  Debowa 8 0 0 0 0
30.  Elizy Orzeszkowej 0 0 0 0 0
31.  Energetyczna 0 0 0 0 0
32.  Eugeniusza Kwiatkowskiego 200 0 _ 0 _
34.  Festiwalowa 9 0 _ 0 _
35.  Filaretéow 69 0 0 0 0
36.  Francuska 42 0 0 0 0
37.  Gabriela Narutowicza 127 _ 0 0 _
38.  Gajowa 10 0 0 0 0
39. Garazowa 6 _ 0 0 _
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40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.

47.

48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.

77.

78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.

Generata Wtadystawa Sikorskiego
Graniczna

Grodzka

Grunwaldzka

Harcerska

Henryka Sienkiewicza

Hermanna Gmeinera

Hieronima Dekutowskiego
,Zapory"
Hugo Kottataja

Ignacego Krasickiego
Inwalidéw Wojennych

Jacka Kaczmarskiego
Jagiellonska

Jana Kasprowicza

Jana Kochanowskiego

Jana Matejki

Jana Stelmaszczyka

Jana Styki

Janowska

Jasna

Juliana Tuwima

Juliusza Osterwy

Juliusza Stowackiego

Jozefa Ignacego Kraszewskiego
Jozefa Pitsudskiego

Jozefa Widerlika

Kardynata Stefana Wyszynskiego
Karmelowa

Kasztanowa

Kazimierza Juliusza Dworaka
Kazimierza Jurkiewicza
Kazimierza Putaskiego
Klasztorna

Klonowa

Kolejowa

Komisji Edukacji Narodowe;j

Komunalna

Konstantego lldefonsa
Gatczynskiego

Konwaliowa

Kornela Makuszynskiego
Koszarowa

Krakowska

Krafncowa

Krzywa

Ksiedza Jerzego Popietuszki
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85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.

97.

98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.

122.

123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.

Ksiedza Stanistawa Zielinskiego
Kwiatkowicka
Lawendowa

Leopolda Staffa

Ledna

Lipowa

Lubelska

Lubelskiego Lipca 1980
Makowa

Marii Dgbrowskiej
Marii Konopnickiej
Mata

Maurycego Klemensa
Zamoyskiego

Metalowcow
Miedziana
Mieszka |
Mikotaja Kopernika
Mikotaja Reja
Miodowa
Mita
Mleczarska
Modrzewiowa
Mostowa
Mtynska
Nadstawna
Niecatfa
Nowa
Obozna
Obwodowa
Ogrodowa
Okopowa
Olejna
Orzechowa
Ostrowiecka
Parkowa
Piaskowa

Piastowska

Plac Ofiar Niemieckiego Obozu
,Budzyn”

Plac Wolnosci
Podleska

Podwalna

Pogodna

Polna

Powstancéw Slaskich

Przechodnia
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130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.

138.

139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.

Przemystowa

Pétnocna

Ractawicka

Ratuszowa

Rondo Budowniczych COP
Rondo Narodowych Sit Zbrojnych
Rondo NSZZ ,,Solidarnos¢”

Rondo Pamieci Ofiar Wotynia

Rondo Rotmistrza Witolda
Pileckiego

Rondo Zotnierzy Wykletych
Roztocze

Rumiankowa

Rybna

Rycerska

Rzeczycka

Rézana

Skosna

Spacerowa

Spokojna

Sportowa

Spotdzielcza

Stanistawa Konarskiego
Stanistawa Matachowskiego
Stanistawa Moniuszki
Stanistawa Staszica
Stanistawa Wyspiarskiego
Starej Basni

Stefana Lelka-Sowy
Stefana Zeromskiego
Strazacka

Stroma

Suchynska

Szewska

Szkolna

Szpitalna

Sadowa

Stoneczna

Szafirowa

Tadeusza Kosciuszki
Tadeusza Zawadzkiego ,Zoski"
Towarowa

Teczynskich

Urzedowska

Utariska

Watowa

Wesota

funy
N
o
o

IOIO OIIIIIIIIO o o OIIOIIO OIOIIIIOI ©o o o o oIIOI

IO
N 00

o O o o o

o

o

funy
o

464

N
[Yo RN \S]

[ e N
R N R U1 O

630

= NN = N 1O W
v 0o A O O W W U1 w O

124
64
12

336

276

=
R [o]
N O ©

547

w
o

00
~

0 0 0
11 0 0
21 0
32 0

o O o o o o o

o

O O O O O O O O O O O O O 0O 0O 0O O 0o b o oo o o o o o o o o o o o

0

0 0

o

o



DIAGNOZA

176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.

Widok 47 0 0
Wierzbowa 25 0 _
Willowa 52 0 0
Wiosenna 35 0 0
Wojska Polskiego 44 0 _
Wojskowa 101 _ 0
Waska 12 0 _
Wegierska 53 0 0
Witadystawa Reymonta 92 0 0
Zachodnia 33 0 0
Zakatek 2 0 0
Zaklikowska 121 _ 0
Zakrzowiecka 86 _ 0
Zamkowa 0 0 0
Zgoda 38 _ 0
Zielona 65 0 0
Zofii Natkowskiej 66 0 0
Zygmunta Krasinskiego 1846 _ 0
tozyskowa 0 0 0
takowa 8 0 _
Siska as .
Swierkowa 217 _ 0
Swietej Faustyny 1 0 _
Zwirki i Wigury 174 0 _
Zytnia 36 0 _
aleja gen. Ryszarda Kuklinskiego 0 0 0
por. Romana Groriskiego ,Zbika” 0 0 0

SUMA: 31647

(9]
ity
[<)]
[y

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Miasta Krasnik.
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2.4. Diagnoza sfery przestrzenno-funkcjonalnej
2.4.1. Dziedzictwo kulturowe

Zabytki

Do rejestru zabytkdw wojewddztwa lubelskiego wpisane zostaty:

1. Zespdt urbanistyczny Krasnika w granicach dawnych obwarowan miejskich wraz z sylweta
miasta i skalg jego zabudowy.

Zdjecie 3. Zespof urbanistyczny Krasnika.

Zrédto: Baza zdje¢ Urzedu Miasta Krasnik.

2. Zespot kosciota pod wezwaniem Wniebowziecia NPM i d. Klasztoru Kanonikéw Regularnych,
jeden z najlepszych i najciekawszych przyktadéw architektury sakralnej Lubelszczyzny.

Zdjecie 4. Zespot kosciota pod wezwaniem Wniebowziecia NPM i d. Klasztoru Kanonikow Regularnych.

Zrédto: Baza zdjec Urzedu Miasta Krasnik. m



DIAGNOZA

3. Zespot d. kosciota szpitalnego, ob. rektoralnego pod wezwaniem Ducha Swietego.

Zdjecie 5. Zespdt d. kosciota szpitalnego, ob. rektoralnego pod wezwaniem Ducha Swietego.

s AL

RS

Zrédto: Baza zdje¢ Urzedu Miasta Krasnik.

4. Szpital przykoscielny tzw. dworek modrzewiowy przy ul. Narutowicza.

Zdjecie 6. Szpital przykoscielny tzw. dworek modrzewiowy przy ul. Narutowicza.

Zrédto: Baza zdjec Urzedu Miasta Krasnik.
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5. Dwie synagogi (Duza i Mata) przy ul. Béznicznej, o wysokiej wartosci historycznej i architekto-
niczne;j.

Zdjecie 7. Dwie synagogi (Duza i Mata) przy ul. Bézniczej.

Zrédfto: Baza zdje¢ Urzedu Miasta Krasnik.

Tabela 18. Wykaz obiektow Miasta Krasnik objetych ochronq konserwatorskq.

zab.

Uktad urbanistyczny miasta Krasnik w obrebie dawnych obwarowan
1. miejskich, wzgdérza zamkowego i rejonu kosciota szpitalnego wraz - A/641
z sylwetg miasta i skalg jego zabudowy.

D. zespdt klasztorny kanonikéw regularnych ztozony z: kosciét pod

wezw. Wniebowziecia NMP, klasztor ob. Plebania, kaplica pod wezw. ul. Kosciuszki 4/

2. $w. Jacka (d. kostnica), dzwonnica, dziedziniec klasztorny otoczony A/482
. . Klasztorna 1
murem z bramg wjazdowsa, d. zabudowania gospodarcze, cmentarz
przykoscielny z zadrzewieniem i zela-znym ogrodzeniem z bramkami.
Zespot kosciofa szpitalnego ztozony z: d. koscioét szpitalny ob. Rekto-
ralny pod wezw. Ducha Swietego, d. szpitala tzw. dworku modrze-  ul. Narutowicza
3. . . . . A/545
wiowego, drzewostanu i kamiennych nagrobkéw cmentarza przyko- 29/31
Scielnego,
4.  Boznica tzw. Duza Synagoga, pézn. dom kahalny ul. Bézniczna 6 A/565
5. Bodznica tzw. Mata Synagoga ul. Bézniczna 6 A/565
6. Cmentarz z | wojny $wiatowe;j ul. Lipowa A/1059

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie rejestru zabytkéw wojewddztwa lubelskiego.

Ponadto w Gminnej Ewidencji Zabytkéw ujete zostaty budynki mieszkalne, cmentarze i stano-
wiska archeologiczne. Szczegotowy wykaz zawiera ponizsza tabela.

Szczegdtowe dane dotyczace przedmiotowych zjawisk zawiera ponizsza tabela.
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Tabela 19. Zabytki ujete w Gminnej Ewidencji Zabytkow.

Lp. Obiekt Adres

1. Uktad urbanistyczny Krasnika Fabrycznego

2. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Kosciuszki 6/8

3. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Kosciuszki 7

4. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Kosciuszki 11

5. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Kosciuszki 26

6. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Narutowicza 20

7. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Narutowicza 34

8. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Narutowicza 36

9. Dom mieszkalny (kamienica) ul. Narutowicza 38

10. Cmentarz parafialny ul. KoSciuszki/Cmentarna

11. Najstarszy cmentarz zydowski ul. Podwalna

12. Cmentarz zydowski ul. Ogrodowa/Strazacka

13. Cmentarz wojenny ul. Niepodlegtosci

14. Pomnik — krzyz poswiecony powstaricom styczniowym ul. Klasztorna 3/Kosciuszki 4

15. Pomnik ku czci polegtych utanéw 24 putku utanéw ul. Klasztorna 3/Kosciuszki 4

16. . - L L. . Zbieg ul. Kosciuszki
Gtaz pamigtkowy poswiecony 100 rocznicy $mierci Tadeusza Kosciuszki i Pitsudskiego

17. Pomnik poswiecony ofiarom h|tI.erowsk|ego terroru ul. Kociuszki/Cmentarna

(na cmentarzu parafialnym)
18. Pomnik na zbiorowej mogile zo’mlgrzy Armii Radzieckiej ul. Kociuszki/Cmentarna
(na cmentarzu parafialnym)

19. Tablica obok miejsca stracen ul. Urzedowska

20. Kapliczka przydrozna z figurg $w. Floriana ! ;?rlzf:cill; I:::ZL;?::LZgjO’

21. Zajazd ob. budynek ustugowy Plac Wolnosci 11/13

22. Budynek Archiwum Panstwowego, d. Prezydium ul. Niepodlegtosci 41

23. Dom Kultury, ob. Centrum Kultury i Promocji ul. Niepodlegtosci 44

24. Stajnia koszarowa ul. Kopernika 3

25. Stajnia koszarowa ul. Kopernika 5

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Gminnej Ewidencji Zabytkow.

W Krasniku wystepujg takze zabytki archeologiczne. Zabytek archeologiczny to zabytek
nieruchomy, bedacy powierzchniowa, podziemna lub podwodng pozostatoscig egzystencji lub
dziatalnosci cztowieka, ztozong z nawarstwien kulturowych i pozostatych po nich wytworéw badz
ich sladéw lub zabytek ruchomy, bedacy tym wytworem.

W oparciu o wyniki badan w ramach programu Archeologiczne Zdjecie Polski, miasto Krasnik
objete jest obszarami AZP nr 84 — 77 i 84 i 78. W obrebie obszaru 84 -78 wyznaczono jedno
stanowisko — Zamczysko. Sg to w wiekszosci $lady osadnictwa (tj. punkty, na ktérych zlokalizo-
wano zabytki ruchome typu ceramika, narzedzia krzemienne, metalowe, itp.) lub osady z wielu
okreséw chronologicznych, poczynajgc od neolitu (Il pot. IV - Il w. p.n.e.), poprzez epoke brazu
(I w. p.n.e.), okres wptywow rzymskich I- IV w. n.e.), wczesne sredniowiecze (VI -pot. Xl w.)
po czasy nowozytne. Stanowiska archeologiczne zlokalizowane sg gtéwnie na terenach prywa-
tnych, na obszarach uzytkdw rolnych, lesnych lub w obrebie zabudowy siedliskowej. tacznie
zlokalizowano 39 stanowisk archeologicznych. Wszystkie zostaty ujete w Gminnej Ewidencji
Zabytkéw.

Zdecydowana wiekszos¢ zabytkow Krasnika zlokalizowana jest w obszarze objetym rewitalizacja.
Zabytki i obiekty o charakterze zabytkowym to substancja o duzym potencjale, wptywajgcym na
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jakos¢ i walory miasta. Charakterystycznym, potwierdzajgcym te teze przyktadem, mogg byé
tutaj prace konserwatorskie iroboty budowlane podjete w latach ubiegtych przy zespole
klasztornym kanonikéw regularnych. Wysitek wtozony w przywrdcenie swietnosci kosciotowi i
obiektom towarzyszgcym uczynit go m. in. atrakcjg turystyczng na skale regionu. Z duzym
prawdopodobienstwem nalezy zatoiy¢, ze dziatania o podobnym charakterze podjete
w stosunku do substancji zabytkowe] zlokalizowanej w obszarze rewaloryzacji wptyna
pozytywnie nie tylko na podniesienie stanu technicznego i estetyki samych obiektéw
przywracajac im prawidtowa funkcje, ale podniosg atrakcyjnos$¢ catego Srédmiescia Krasnika. W
efekcie jakosciowej zmiany miasto zyska powazny atut, dzieki ktéoremu jego bogata historia
bedzie mogta byé ukazana we witasciwym wymiarze stajgc sie czynnikiem rozwoju turystyki,
generujgcej inne obszary aktywnosci.

Strefa ochrony konserwatorskiej

W celu zapewnienia wtasciwej ochrony substancji zabytkowej Krasnik podzielono na 3 strefy
ochrony konserwatorskiej:

= SOK 1 obejmujgca Stare Miasto w granicach wpisu uktadu urbanistycznego do Rejestru
Zabytkéw oraz jego poszerzenie ku potudniowemu-zachodowi — do granic historycznych,

= SOK 2 zesp6t dawnych koszar przy ul. Urzedowskiej,

= SOK 3 —socrealistyczne zatozenie urbanistyczne Krasnika Fabrycznego.

W strefie SOK1 obowigzuje nadrzedno$é wartosci kulturowych oraz priorytet zachowania
i opieki nad zabytkami, z dopuszczalnoscig przeksztatcen wytacznie w celu rewaloryzacji
wzglednie modernizacji zabytku pozwalajgca na jego rewitalizacje.

2.4.2. Drogi i komunikacja

Miasto Krasnik potozone jest na przecieciu waznych szlakdéw komunikacyjnych, z ktérych
najwazniejsze to: droga ekspresowa S 19 (2,786 km), droga krajowa nr 74 — obwodnica miasta
w czesci ha terenie miasta stanowigcej droge powiatowg 2758 L (0,244 km) i droga powiatowa
2757 L (4,676 km) — dawna droga wojewddzka 833 ul. Urzedowska oraz DW 833 tzw. ,,pdtnocna
obwodnica” (5,710 km).

W 2010 r. wzdtuz drogi nr 74 oddano do uzytku tzw. ,duza/zachodnig obwodnice” (5,268) —
odcinek, ktory pozwolit kierowcom omingé rynek miasta. Realizacja tej inwestycji otworzyta
nowe mozliwosci zagospodarowania centrum Krasnika, szczegdlnie pod katem turystycznym.
W 2021 r. oddano do uzytku w Krasniku tzw. ,pétnocng obwodnice” o nazwie Lubelskiego lipca
1980 (5,710 km), przebiegajgcg réwnolegle do dawnej drogi wojewddzkiej nr 833, a obecnie
drogi powiatowej 2757 L (4,676 km) — ul. Urzedowskiej. Ukoriczona zostata rowniez realizacja
drogi S 19.

Ponadto, przez poétnocng i potnocno-wschodnig cze$é Krasnika, przebiega linia kolejowa nr 68
relacji Lublin-Rozwadow.

Wewnetrzny uktad komunikacyjny miasta stanowig drogi miejskie (64,261 km) i drogi powiatowe
(25,859 km).

Powierzchnia poboczy utwardzonych w 2022 r. wynosita 32 820 m?, natomiast chodnikéw —
114 005 m?

80
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Na terenie miasta Krasnik znajduje sie ponad 16 km tras rowerowych. Gtéwna o dt. 5,100 km jest
zlokalizowana przy ul. Urzedowskiej. Druga pod wzgledem dtugosci 3,385 km sciezka rowerowa,
do ktdrej wtacza sie kilka krétszych odcinkdw biegnie wzdtuz ul. Granicznej.

Na terenie miasta zlokalizowanych jest 67 przystankéw bedacych wtasnoscig lub zarzagdzanych
przez Miasto Krasnik oraz 49 wiat przystankowych bedacych wtasnoscia Miasta Krasnik.
Wiekszo$¢ przystankdéw, przy gtéwnych ciggach komunikacyjnych, wyposazona jest
w przeszklone wiaty, ktérymi administruje Krasnickie Przedsiebiorstwo Mieszkaniowe.

W 2022 roku do uzytkowania zostato oddane Centrum Przesiadkowe ,Przystanek Krasnik”,
wyposazone w 6 przystankow, toalete oraz poczekalnie dla podréinych. Dodatkowo zakupiono
6 nowych wiat przystankowych (4 na ulicy Urzedowskiej, po 1 na ul. Balladyny i Stowackiego).

W 2022 roku z komunikacji miejskiej realizowanej przez MPK skorzystato 1,75 min pasazeréw
(w 2020r. 1,60 min).

Na koniec 2022 r. Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne Sp. z 0.0. posiadato 16 pojazdéw
i jeden autobus wypozyczony (z czego 11 w ruchu w dni robocze, 6 w soboty i 5 w niedziele
i Swieta), byty to:

= autobusy klasy maxi — 7 szt. — MAN A21 — 2 szt., MAN A37 — 1 szt., oraz Solaris Urbino 12
—4 szt.

= autobusy klasy midi — 10 szt. — Autosan H7.20 Solina City — 4 szt., Autosan A8V Wetlina
City — 2 szt., Autosan Sancity MO9SLE — 1 szt., Mercedes Citaro 0530K — 1 szt., lveco
Rossero First City — 1 szt., Jelcz LO81MB Vero — 1 szt.

16 autobuséw MPK jest przystosowanych do przewozu oséb z niepetnosprawnosciami. Sg to
pojazdy niskopodtogowe lub niskowejsciowe. Jeden z autobusdw, obstugujacy linie podmiejska
nie spetnia tych warunkoéw.

W 2022 r. autobusy przejechaty ogétem ok. 860 000 km (ok. 2 600 km dziennie na liniach w dni
robocze, ok. 1 480 km w soboty oraz ok. 1 395 km w niedziele i $wieta).

Dzienny przebieg w dni robocze wynosi ok. 2 600 wzkm (wozo-kilometréw), w soboty 1 480
wzkm, w niedziele 1 395 wzkm.

Linie komunikacyjne:

= 0: Kol. Wyznianka — Dgbrowa Bér;
: Kowalin — Krasnik;
: Stréza — Urzedow;

: Karpidwka — Krasnik;

0
1
2
3
= 4: Krasnik — Beczyn;
5: Mikulin — Krasnik;
6: Podlesie — Krasnik;
7: Stréza — Urzedéw;
8: Sosnowa Wola — Krasnik;
9: Podlesie — Krasnik;
= 10: Krasnik — Popkowice;
= 11: Lasy — Krasnik;
= 12: Ludmitéwka — Krasnik;
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= 13: Stodkdéw Il — Krasnik;

= 14: Krasnik — Wierzbica;

= 15: Krasnik - Kol. Wyznica;

= 16: Krasnik — Stréza — Krasnik;
= 21: Kol. Wyznianka — Krasnik;
= Lasy — Krasnik.

2.4.3. Zielen miejska

Na terenie miasta znajduje sie:

= 19,40 ha zielericéw i skwerdw miejskich,

= 18,20 ha zieleni ulicznej,

= 12,40 ha zieleni osiedlowej,

= 5,20 ha parkéw i ciggdw spacerowo-wypoczynkowych.

Od 2018 do 2022 roku, w przestrzeni naszego miasta wzdtuz krasnickich ulic oraz na osiedlach
mieszkaniowych, w parkach miejskich, na skwerach i nad Zalewem Krasnickim posadzono
z inicjatywy samorzadu miasta facznie 1 999 drzew. Dodatkowo w tym okresie przybyto ponad
61 101 réznych krzewdw (w tym w 2022 r. 199 drzew i 1 101 krzewdéw).

Tabela 20. Poziom wyposazenia w infrastrukture technicznq i jakosc¢ terenow publicznych przy poszczegélnych ulicach

Miasta Krasnik.

SUMA NIEKO-
Liczba Niewystarczajace Deficyt lub niskiej RZYSTNYCH
Lp. Nazwa ulicy Iud[1os'ci vyyposaienie jakoéci.tereny ZJEWISK W SFERZE
ogotem w infrastrukture publiczne PRZESTRZENNO-
w2022r.  techniczng (TAK/NIE) (TAK/NIE) SRODOWISKOWEJ
(0,71)

1. 3 Maja 72 NIE NIE 0
2. Adama Asnyka 128 NIE NIE 0
3. | Adama Mickiewicza 397 NIE _—
4. Adolfa Dygasinskiego 51 NIE NIE 0
5. Aleja Mtodosci 422 NIE NIE 0
6. Aleja Niepodlegtosci 2722 _—_
8. Andrzeja Struga 20 _ _
12.  Batalionéw Chtopskich 37 _ _
13.  Belgijska 0 NIE NIE 0
14.  Bojanowska 119 NIE NIE 0
15.  Bolestawa Prusa _ NIE _
16.  Brzozowa 8 NIE NIE 0
19.  Cegielniana 89 NIE NIE 0
20.  Ceramiczna 44 NIE NIE 0
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21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41,
42.
43,
44,
45,
46.

47.

48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.

Chopina

Chtodna

Cicha

Cmentarna

Cypriana Kamila Norwida
Cyprysowa

Dolna

Debowa

Dtuga

Elizy Orzeszkowej
Energetyczna

Eugeniusza Kwiatkowskiego
Fabryczna

Festiwalowa

Filaretéw

Francuska

Gabriela Narutowicza
Gajowa

Garazowa

Generata Wtadystawa Sikorskiego
Graniczna

Grodzka

Grunwaldzka

Harcerska

Henryka Sienkiewicza

Hermanna Gmeinera

Hieronima Dekutowskiego
,Zapory"

Hugo Kottataja
Ignacego Krasickiego
Inwalidéw Wojennych
Jacka Kaczmarskiego
Jagiellonska

Jana Kasprowicza
Jana Kochanowskiego
Jana Matejki

Jana Stelmaszczyka
Jana Styki

Janowska

Jasna

Juliana Tuwima
Juliusza Osterwy
Juliusza Stowackiego
Jozefa Ignacego Kraszewskiego
Jozefa Pitsudskiego
Jézefa Widerlika

Kardynata Stefana Wyszynskiego

(%]
o
~N

72 NIE
85 NIE

0 NIE
27 NIE
13 NIE

[¢)]

8 NIE
22 NIE

o

0 NIE
0 NIE
. I
69 NIE
42
127
10 NIE
6
923
525 NIE
37
495
42 NIE
313 NIE
330 NIE
394 NIE
31 NIE
129 NIE
0 NIE
30 NIE

606
138 NIE
520

321

5 NIE

N

484 NIE
61
0 NIE
264

592

110 NIE

83
136 NIE
866

NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE

NIE
NIE
NIE
NIE
NIE

NIE

NIE
NIE
NIE

NIE

NIE
NIE
NIE
NIE

NIE

NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
.
NIE
NIE
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67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.

77.

78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.

97.

98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.

Karmelowa

Kasztanowa

Kazimierza Juliusza Dworaka
Kazimierza Jurkiewicza
Kazimierza Putaskiego
Klasztorna

Klonowa

Kolejowa

Komisji Edukacji Narodowe;j

Komunalna

Konstantego lldefonsa
Gatczyniskiego

Konwaliowa

Kornela Makuszynskiego
Koszarowa

Krakowska

Kraricowa

Krzywa

Ksiedza Jerzego Popietuszki

Ksiedza Stanistawa Zieliriskiego

Kwiatkowicka
Lawendowa
Leopolda Staffa
Lesna

Lipowa

Lubelska
Lubelskiego Lipca 1980
Makowa

Marii Dabrowskiej
Marii Konopnickiej
Mata

Maurycego Klemensa
Zamoyskiego

Metalowcow
Miedziana
Mieszka |
Mikotaja Kopernika
Mikotaja Reja
Miodowa
Mita
Mleczarska
Modrzewiowa
Mostowa
Mtynska
Nadstawna
Niecata

Nowa

26 NIE NIE
26 NIE NIE
86 NIE NIE

0 NIE NIE

e A

430 NIE NIE
54 NIE NIE
0 NIE NIE
136 NIE NIE
7 NIE NIE
70 NIE NIE

[

I

—

—

968 NIE NIE 0

709 NIE NIE 0

115 NIE NIE 0

16 NIE NIE 0

29 NIE NIE 0

81 NIE NIE 0

Swe we

0 NIE NIE 0

0 NIE NIE 0

73 NIE NIE 0

26 NIE NIE 0

0 NIE NIE 0

13 NIE NIE 0

179 NIE NIE 0

—

0

0
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112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.

122.

123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.

138.

139.
140.
141.
142.
143.
144,
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.

Obozina
Obwodowa
Ogrodowa
Okopowa
Olejna
Orzechowa
Ostrowiecka
Parkowa
Piaskowa

Piastowska

Plac Ofiar Niemieckiego Obozu
,Budzyn”

Plac Wolnosci

Podleska

Podwalna

Pogodna

Polna

Powstaricéw Slaskich
Przechodnia

Przemystowa

Pétnocna

Ractawicka

Ratuszowa

Rondo Budowniczych COP
Rondo Narodowych Sit Zbrojnych
Rondo NSZZ ,Solidarno$¢”

Rondo Pamigci Ofiar Wotynia

Rondo Rotmistrza Witolda
Pileckiego

Rondo Zotnierzy Wykletych
Roztocze

Rumiankowa

Rybna

Rycerska

Rzeczycka

Rézana

Skosna

Spacerowa

Spokojna

Sportowa

Spotdzielcza

Stanistawa Konarskiego
Stanistawa Matachowskiego
Stanistawa Moniuszki
Stanistawa Staszica
Stanistawa Wyspianskiego

Starej Basni

192

e w
o U o OV W N O

1060
134

32
142

54
496

42

120

[y
(o]

»
~

o o o o o

10
464

N N
v O O O N

=
[
=
m

17
51
630
30
93
55
23

19

NIE

E o - OIIOIIO °I°IIII° olo|ele]e OIIIO o oIHIIID HIIIOIIIOI

NIE

TAK

NIE

TAK

NIE
NIE
NIE

NIE
NIE
NIE
NIE

NIE

NIE
NIE

NIE

NIE
NIE

NIE

NIE
NIE
NIE

NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
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157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.

188.

189.
190.
191.
192.
193.

194.

195.

196.
197.
198.

199.
200.
201.

202.

Stefana Lelka-Sowy
Stefana Zeromskiego
Strazacka

Stroma

Suchyriska

Szewska

Szkolna

Szpitalna

Sadowa

Stoneczna
Szafirowa

Tadeusza Kosciuszki
Tadeusza Zawadzkiego ,,Zoski"
Towarowa
Teczynskich
Urzedowska
Utariska

Watowa

Wesota

Widok

Wierzbowa
Willowa

Wiosenna

Wojska Polskiego
Wojskowa

Waska

Wegierska
Wiadystawa Reymonta
Zachodnia

Zakatek
Zaklikowska

Zakrzowiecka

Zamkowa

Zgoda

Zielona

Zofii Natkowskiej
Zygmunta Krasinskiego

tozyskowa

takowa

Sliska

Swierkowa
Swietej Faustyny
Zwirki i Wigury
Zytnia

aleja gen. Ryszarda Kuklinskiego

por. Romana Gronskiego ,,Zbika”

SUMA:

0 NIE NIE
84 NIE NIE
Ame L me
» I

124 NIE NIE
o« I

- I
89 NIE NIE

0 NIE NIE

547 NIE NIE
84

o
OIOIOIIIO OIIIIIOIIIOIO C’IIIIC’IICJ o

11 NIE NIE
35 NIE NIE
44 NIE NIE
92 NIE NIE
2 NIE NIE
86 NIE NIE

o TAC o TAC 2

33 [ NIE

65 NIE NIE 0
66 NIE NIE 0
1846 | AR A

8 NIE

4o A NIE
217 — e

36 — NIE

0 NIE NIE 0
0 NIE NIE 0
31647 - - 144

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Miasta Krasnik.

E
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2.5. Diagnoza sfery technicznej

2.5.1. Gospodarka mieszkaniowa

Warunki mieszkaniowe to jeden z wazniejszych czynnikdw $wiadczacych o rozwoju gospo-
darczym spoteczenstwa oraz stopniu jego zamoznosci.

Zaséb mieszkaniowy miasta tworzg zaréwno indywidualne budynki jednorodzinne, jak i wielo-
rodzinne. Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna skupia sie gtéwnie w pasie pomiedzy
ul. Urzedowska a Al. Tysiaclecia oraz w Krasniku Fabrycznym (wzdtuz Al. Niepodlegtosci oraz
ul. Krasiinskiego). Sg to w wiekszosci budynki 4-5 kondygnacyjne wzniesione w technologii
wielkiej ptyty.

Wedtug danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego w 2021 r. na terenie Miasta Krasnik zlokalizo-
wanych byto 13 115 mieszkan o tacznej powierzchni uzytkowej 858 246 m?. Liczba mieszkan na
przetomie lat 2017-2021 wzrosta o ponad 1%, natomiast powierzchnia uzytkowa zwiekszyta sie
o ponad 3%.

Szczegbétowe dane dotyczgce infrastruktury mieszkaniowej zawiera ponizsza tabela.

Tabela 21. Charakterystyka zasobow mieszkaniowych Miasta Krasnik.
Wyszczegbininie 207r | 20i8r. | 20i9r. | 2020r. | 202ir | 202r.

budynki mieszkalne —

3657 3695 3784 3719 3747
ogotem (szt.)
mieszkania — ogdtem (szt.) 12 970 13024 12 062 13 047 13115 -
izby — ogotem (szt.) 47 954 48 158 48 316 47 772 48 024 =
powierzchnia uzytkowa 831 664 836 616 840 001 853 160 858 246 -
mieszkan - ogétem (szt.)
przecietna powierzchnia 641 642 643 654 65.4 .

uzytkowa 1 mieszkania (mz)

przecietna powierzchnia
uzytkowa mieszkania 23,9 24,2 24,5 26,1 26,7 -
na 1 osobe (mz)

przecietna liczba izb

w 1 mieszkaniu (szt.) i i A0 o S )

przecigtna liczba 0s0b 2,68 2,65 2,62 2,51 2,45 -
na 1 mieszkanie (szt.)

przeuetn'a liczba os6b 0,73 0,72 0,71 0,68 0,67 )

na 1 izbe (szt.)
Mieszkania wyposazone w instalacje — w % ogdtu mieszkan

wodociag (%) 98,7 98,7 98,7 98,7 98,8 98,8

tazienka (%) 96,6 96,6 96,6 96,7 96,7 96,7

centralne ogrzewanie (%) 94,9 94,9 95,0 95,1 95,1 95,2

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z GUS BDL.

Wskaznik powierzchni mieszkalnej przypadajgcej na jednego mieszkarca Miasta Krasnik wyniodst
w roku 2021 — 26,7 m? i wzrést w odniesieniu do 2017 roku o 2,8 mZ/osobe. Srednia powierz-
chnia uzytkowa przecietnego mieszkania w 2021 r. wyniosta 65,4 m” i wzrosta w odniesieniu do
2017 roku 0 1,3 m*.

Analiza wyposazenia mieszkan w urzadzenia techniczno-sanitarne jest niezbedna przy ocenie
stanu jakosci zasobdw mieszkaniowych. Dzieki temu mozliwe jest okreslenie warunkéw socjalno-
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bytowych. W tym celu, na podstawie danych GUS zbadano wyposazenie w: wodociag, tazienke
i centralne ogrzewanie.

Analizujac powyzsze dane nalezy stwierdzi¢, ze wprawdzie nie wszystkie mieszkania spetniaja
podstawowe warunki socjalno-bytowe, jednak odsetek lokali pozostajacych bez wyposazenia
w podstawowe urzadzenia techniczno-sanitarne jest stosunkowo niewielki.

W 2021 r. dostep do wodociggu posiadato 98,8% mieszkan, dostep do tazienki 96,7% mieszkan,
zas centralne ogrzewania byto 95,2% mieszkan.

Struktura wiekowa mieszkan Miasta Krasnik odznacza sie wysokim udziatem mieszkan
powstatych w latach 1945 — 1978 (51,60%). Technologia stosowana w tym okresie nie zapewnia
nalezytej efektywnosci wykorzystania energii cieplnej, chociaz dzieki stopniowej termo-
modernizacji efektywnos¢ energetyczna tych mieszkan jest sukcesywnie poprawiana.

Szczegdtowe dane dotyczace struktury wiekowej mieszkan przedstawia ponizsza tabela.
Tabela 22. Charakterystyka energetyczna zasobow mieszkaniowych Miasta Krasnik.
Okres budowy Liczba mieszkan (szt.) Powierzchnia mieszkan (mz)

przed 1918 81 4368
1918 - 1944 967 51193
1945 - 1970 4214 230417
1971 - 1978 2506 148 045
1979 - 1988 2121 144 740
1989 - 2002 2 080 158 737
2003 - 2018 1146 120 746

RAZEM: 13 115 858 246

Zrédto: Opracowanie wtasne. Sporzqdzono na podstawie danych z GUS BDL.

Na terenie Miasta Krasnik wystepujg obiekty i budynki uzytecznosci publicznej oraz budynki
0 przeznaczeniu mieszkaniowym w ztym stanie technicznym, wymagajgce dziatan termomo-
dernizacyjnych oraz wyposazenia w instalacje OZE.

Tabela 23. Stopien i skala degradacji stanu technicznego budynkow i obiektow uzytecznosci publicznej i o przeznaczeniu

mieszkaniowym oraz brak funkcjonowania rozwigzan technicznych umozliwiajqcych efektywne korzystanie z obiektow,
w szczegdlnosci w zakresie efektywnosci energetycznej i ochrony srodowiska przy poszczegolnych ulicach Miasta Krasnik.

Wystepowanie Wystepowanie

Wystepowanie zdegradowanych budynkéw SUMA NIEKO-

Liczba zdeg;zd(;\ll(vgvr:/ych obiektow uzytecznosci RZYSTNYCH

L Nazwa ulic ludnosci i obi\;ktéw budowlanych, publicznej, gdzie ZJEWISK

- y ogdtem Uivtecznodci w tym brak rozwigzan W SFERZE

w2022 r. ijliczne' 0 przeznaczeniu termomo- TECHNICZNEJ
?TAK/NIE)I mieszkaniowym  dernizacyjnych (0,94)
(TAK/NIE) (TAK/NIE)

1. 3 Maja 72 Nie dotyczy NIE NIE 0

2. | Adama Asnyka 128 Nie dotyczy NIE NIE 0

3. Adama Mickiewicza 397 Zty TAK TAK _
4. Adolfa Dygasinskiego 51 Nie dotyczy NIE NIE 0

5. | Aleja Mtodosci 422 Nie dotyczy TAK NIE _
6.  Aleja Niepodlegtosci 2722 Zty TAK TAK _
7.  Aleja Tysiaclecia 351 Zty TAK TAK _
8.  Andrzeja Struga 20 Zty TAK TAK _
9.  Armii Krajowej 64 Zty TAK TAK _
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.

47.

48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.

Bagno

Balladyny
Batalionéw Chtopskich
Belgijska
Bojanowska
Bolestawa Prusa
Brzozowa
Budzyniska
Bdzniczna
Cegielniana
Ceramiczna
Chopina

Chtodna

Cicha

Cmentarna
Cypriana Kamila Norwida
Cyprysowa

Dolna

Debowa

Dtuga

Elizy Orzeszkowej

Energetyczna

Eugeniusza Kwiatkowskiego

Fabryczna
Festiwalowa
Filaretow

Francuska

Gabriela Narutowicza
Gajowa

Garazowa

Generata Wtadystawa Sikorskiego

Graniczna

Grodzka
Grunwaldzka
Harcerska

Henryka Sienkiewicza

Hermanna Gmeinera

Hieronima Dekutowskiego
,Zapory"

Hugo Kottataja
Ignacego Krasickiego
Inwalidéw Wojennych
Jacka Kaczmarskiego
Jagiellonska

Jana Kasprowicza
Jana Kochanowskiego

Jana Matejki

190
37

119
72

167
12
89
44

507

127
10

923
525

37
495

42
313
330

394

31
129

30
606
138
520
321

Nie dotyczy
2ty

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy
2ty

Nie dotyczy

Nie dotyczy
2ty

Nie dotyczy

Nie dotyczy
Zty

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy
2ty

Nie dotyczy
2ty

Nie dotyczy
2ty

Nie dotyczy

Nie dotyczy
2ty

Nie dotyczy

Nie dotyczy
Zty

Nie dotyczy

Nie dotyczy
Zty

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy
Zty

Nie dotyczy

Nie dotyczy
Zty

TAK
TAK
NIE
NIE
NIE
TAK
NIE
TAK
TAK
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
TAK
NIE
TAK
NIE
TAK
NIE
NIE
TAK
NIE
TAK
TAK
TAK
TAK
TAK
NIE
TAK
TAK

TAK

NIE
TAK
NIE
NIE
TAK
TAK
TAK
TAK

Nie dotyczy
TAK
NIE
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
TAK
NIE
TAK
NIE
TAK
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
NIE

NIE

NIE
NIE
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
TAK
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56.  Jana Stelmaszczyka 5 Nie dotyczy NIE NIE
57.  Jana Styki 2 Nie dotyczy TAK NIE
58.  Janowska 484 Nie dotyczy TAK NIE
59. Jasna 61 Nie dotyczy TAK NIE
60.  Juliana Tuwima 0 Nie dotyczy NIE NIE
61.  Juliusza Osterwy 264 Nie dotyczy TAK NIE
62.  Juliusza Stowackiego 592 Zty TAK TAK
63.  Jozefa Ignacego Kraszewskiego 110 Nie dotyczy TAK NIE
64.  Jozefa Pitsudskiego 83 Zty TAK TAK
65.  Jozefa Widerlika 136 Nie dotyczy TAK NIE
66.  Kardynata Stefana Wyszynskiego 866 Nie dotyczy TAK NIE
67. Karmelowa 26 Nie dotyczy NIE NIE
68.  Kasztanowa 26 Nie dotyczy NIE NIE
69.  Kazimierza Juliusza Dworaka 86 Nie dotyczy NIE NIE
70.  Kazimierza Jurkiewicza 0 Nie dotyczy NIE NIE
71.  Kazimierza Putaskiego 5 Nie dotyczy TAK NIE
72.  Klasztorna 1 Zty TAK TAK
73.  Klonowa 430 Nie dotyczy TAK NIE
74.  Kolejowa 227 Zty TAK NIE
75.  Komisji Edukacji Narodowej 54 Nie dotyczy NIE NIE
76.  Komunalna 0 Nie dotyczy NIE NIE
77. g‘a’?cs:?::;ge‘;:def°”sa 136 Nie dotyczy TAK NIE
78.  Konwaliowa 7 Nie dotyczy NIE NIE
79.  Kornela Makuszynskiego 70 Nie dotyczy NIE NIE
80. | Koszarowa 1345 2ty TAK TAK
81.  Krakowska 23 Nie dotyczy TAK NIE
82.  Kraricowa 13 Nie dotyczy TAK NIE
83.  Krzywa 49 Nie dotyczy TAK NIE
84.  Ksiedza Jerzego Popietuszki 968 Nie dotyczy TAK NIE
85.  Ksiedza Stanistawa Zielinskiego 709 Nie dotyczy TAK NIE
86. | Kwiatkowicka 115 Nie dotyczy TAK NIE
87. Lawendowa 16 Nie dotyczy NIE NIE
88.  Leopolda Staffa 29 Nie dotyczy NIE NIE
89. | Lesna 81 Nie dotyczy NIE NIE
90.  Lipowa 55 Nie dotyczy NIE NIE
91.  Lubelska 1012 Zty TAK TAK
92.  Lubelskiego Lipca 1980 0 Nie dotyczy NIE NIE
93.  Makowa 0 Nie dotyczy NIE NIE
94. | Marii Dgbrowskiej 60 Nie dotyczy TAK NIE
95.  Marii Konopnickiej 73 Nie dotyczy NIE NIE
96. | Mata 26 Nie dotyczy NIE NIE

Maurycego Klemensa

97. Zamoyskiego 0 Nie dotyczy NIE NIE
98.  Metalowcow 874 Nie dotyczy TAK NIE
99.  Miedziana 13 Nie dotyczy NIE NIE
100. Mieszka | 179 Nie dotyczy TAK NIE

IOIO o OIO OIO 1 oIIIIIIIo OIO oIIIIo 1 OIIIIIIOIIIO
H
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101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.

122.

123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.

138.

139.
140.
141.
142.
143.
144.
145,

Mikotaja Kopernika
Mikotaja Reja
Miodowa
Mita
Mleczarska
Modrzewiowa
Mostowa
Mtynska
Nadstawna
Niecata

Nowa

Obozna
Obwodowa
Ogrodowa
Okopowa
Olejna
Orzechowa
Ostrowiecka
Parkowa
Piaskowa

Piastowska

Plac Ofiar Niemieckiego Obozu
,Budzyn”

Plac Wolnosci

Podleska

Podwalna

Pogodna

Polna

Powstaricéw Slaskich
Przechodnia

Przemystowa

Pétnocna

Ractawicka

Ratuszowa

Rondo Budowniczych COP
Rondo Narodowych Sit Zbrojnych
Rondo NSZZ ,,Solidarnos¢”

Rondo Pamieci Ofiar Wotynia

Rondo Rotmistrza Witolda
Pileckiego

Rondo Zotnierzy Wykletych
Roztocze

Rumiankowa

Rybna

Rycerska

Rzeczycka

Roézana

180
62
42

51
19

64
63
12
23
192

32

19
16
15

1060
134

32
142
54
496
34
42

120
18
47

o o o o o

10
464

29
50
20

Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
2ty
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Zty
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
2ty
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy

Nie dotyczy

2ty
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy

2ty
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy

Nie dotyczy

Zty
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy

TAK
NIE
NIE
NIE

TAK
NIE

TAK
NIE

TAK

TAK
NIE

TAK
NIE

TAK

TAK

TAK
NIE
NIE

TAK

TAK

TAK

NIE

TAK
TAK
TAK
TAK
TAK
NIE
NIE
NIE
NIE
TAK
TAK
NIE
NIE
NIE
NIE

NIE

TAK
NIE
TAK
TAK
TAK
TAK
NIE

NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE

NIE

TAK
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
NIE
TAK
NIE
NIE
NIE
NIE

NIE

TAK
NIE
NIE
NIE
NIE
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146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.

Skosna

Spacerowa

Spokojna

Sportowa

Spotdzielcza
Stanistawa Konarskiego
Stanistawa Matachowskiego
Stanistawa Moniuszki
Stanistawa Staszica
Stanistawa Wyspianskiego
Starej Basni

Stefana Lelka-Sowy
Stefana Zeromskiego
Strazacka

Stroma

Suchynska

Szewska

Szkolna

Szpitalna

Sadowa

Stoneczna

Szafirowa

Tadeusza Kosciuszki
Tadeusza Zawadzkiego ,, Zoski"
Towarowa
Teczynskich
Urzedowska

Utariska

Watowa

Wesota

Widok

Wierzbowa

Willowa

Wiosenna

Wojska Polskiego
Wojskowa

Waska

Wegierska
Wiadystawa Reymonta
Zachodnia

Zakatek

Zaklikowska
Zakrzowiecka
Zamkowa

Zgoda

Zielona

11
17
51
630
30
93
55
23

19

84
78
15
124
64
12
336
276
89

147
547
84

1696
11
21
32
47
25
52
35
44

101
12
53
92
33

121
86

38
65

Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
TAK
Nie dotyczy
Zty
Zty
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
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Nie dotyczy
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Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy
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Nie dotyczy
Nie dotyczy
Zty
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192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.

Zofii Natkowskie]

Zygmunta Krasiniskiego
tozyskowa

takowa

Sliska

Swierkowa

Swietej Faustyny

Zwirki i Wigury

Zytnia

aleja gen. Ryszarda Kuklinskiego
por. Romana Groniskiego ,Zbika”

SUMA:

66
1846

49
217

174

36

0

0
31647

Nie dotyczy
2ty
Zty
TAK
Zty
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Zty
Nie dotyczy
Nie dotyczy
Nie dotyczy

NIE
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3. Wyznaczenie i charakterystyka obszarow zdegradowanych i rewi-
talizacji

Zgodnie z ustawa o rewitalizacji za obszar zdegradowany uwazany jest obszar miasta lub gminy,
na ktérym w toku prac diagnostycznych zidentyfikowany zostat stan kryzysowy, przejawiajacy sie
koncentracjg negatywnych zjawisk spotecznych wspétwystepujacych z negatywnymi zjawiskami,
w co najmniej w jednej ze sfer: gospodarczej, srodowiskowej, przestrzenno-technicznej lub
technicznej. W analizie diagnostycznej wykorzystane zostaty mierniki i metody badawcze
dostosowane do lokalnych uwarunkowan Miasta Krasnik, ktére wynikajg z charakteru doste-
pnych danych wykorzystanych w analizach, ale przede wszystkim z odmiennego charakteru
potrzeb rewitalizacyjnych

3.1. Wyznaczenie obszaru zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji
3.1.1. Delimitacja obszaréw zdegradowanych

Sfera spoteczna

W sferze spotecznej przeanalizowano takie wymiary jak: ubdstwo, bezrobocie, przestepczos¢,
poziom edukacji, poziom kapitatu spotecznego oraz poziom uczestnictwa w zyciu publicznym
i kulturalnym.

W ramach diagnozy zbadano negatywne zjawisko jakim jest wykluczenie spoteczne z powodu
ubodstwa.

W katalogu diagnozowanych zjawisk kryzysowych ubdstwo stanowi jeden z najpowazniejszych
czynnikéw kryzysotwoérczych. Ubdstwo stanowi problem spotfeczny, ktéry moze skutkowac
niesamodzielno$cig mieszkanncodw, objawiajgcg sie poprzez koniecznos$é pozyskiwania pomocy
spotecznej, takze w wymiarze wsparcia finansowego. W niektérych czesciach miasta zauwazy¢
mozna wiekszg koncentracje mieszkaricow, ktdrzy moga mie¢ problem z zapewnieniem sobie
i swoim rodzinom podstawowych warunkéw do zycia.

Analizowano ponizsze wskazniki dotyczace ubdstwa, tj.:

1) liczba oséb korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu ubdstwa,

2) liczba oséb korzystajgcych z pomocy spotecznej z powodu bezdomnosci,

3) liczba 0séb korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu bezrobocia,

4) liczba os6b korzystajgcych z pomocy spotecznej z powodu niepetnosprawnosci,

5) liczba oséb korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu dtugotrwatej lub ciezkiej
choroby,

6) liczba oséb korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu bezradnosci w sprawach
opiekunczo-wychowawczych,

7) liczba oséb korzystajgcych z pomocy spotecznej z powodu wielodzietnosci,

8) liczba oséb korzystajgcych z pomocy spotecznej z powodu przemocy w rodzinie,

9) liczba 0séb korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu alkoholizmowi.

Wszystkie powyzsze wskazniki analizowano w przeliczeniu na 1 mieszkanca.
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Kolejnym analizowanym zjawiskiem spotecznym byto wykluczenie spoteczne z powodu bezro-
bocia.

Analizowano ponizsze wskazniki dotyczace bezrobocia:

1) liczbe bezrobotnych na 1 mieszkanca,
2) liczbe dtugotrwale bezrobotnych na 1 mieszkanca.

Poziom bezpieczenstwa to czynnik, ktéry w istotny sposdb wptywa na jako$é zycia mieszkanncow.
Jego poziom zalezy od liczby przestepstw w miescie.

Analizowano ponizsze wskazniki dotyczace przestepczosci:

1) liczbe przestepstw na 1 mieszkanca,

2) liczbe wykroczen na 1 mieszkanca,

3) liczbe interwencji domowych na 1 mieszkanca,

4) liczbe odnotowanych przestepstw kryminalnych na 1 mieszkanca,
5) liczbe zatozonych "Niebieskich Kart" na 1 mieszkanca.

Przestepczos¢ jest negatywnym zjawiskiem wywotujgcym sytuacje kryzysowg w aspekcie
spotecznym, a tym samym istotng sktadowg degradacji obszaru obnizajgca jakos$¢ zycia jego
mieszkancow. Przestepczo$s¢ w znacznym stopniu wptywa na poczucie bezpieczeristwa.
Przestepstwo stwierdzone to przestepstwo bedace zbrodnig lub wystepkiem Sciganym
z oskarzenia publicznego, w tym takze przestepstwem skarbowym, objetym zakoriczonym
postepowaniem przygotowawczym, w wyniku ktérego potwierdzono zaistnienie czynu
zabronionego.

Bardziej bezposrednio na poczucie bezpieczeristwa obywateli wptywajg popetniane wykroczenia,
czyli czyny zabronione i spotecznie szkodliwe niebedace przestepstwami. Nalezg do nich m.in.:
wykroczenia przeciwko porzadkowi i spokojowi publicznemu, przeciwko instytucjom
panstwowym, samorzgdowym i spotecznym, przeciwko bezpieczenstwu oséb i mienia, przeciwko
osobom, zdrowiu, mieniu oraz obyczajnosci. Ich cechg charakterystyczng jest zdecydowanie
wieksze natezenie, niz w przypadku przestepstw. We wskazniku nie uwzgledniono wykroczen
komunikacyjnych ze wzgledu na wiekszg korelacje przestrzenng z uktadem komunikacyjnym, niz
z gestoscig zaludnienia.

Poziom edukacji to kolejny analizowany problem ze sfery spotecznej, ktéry brany byt pod uwage
jako jedna z przestanek do wskazania danego terenu jako obszaru zdegradowanego.

Niski poziom edukacji, zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o rewitalizacji, moze by¢ jedng z przestanek
wyznaczenia obszaru zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji. Z uwagi na dostepnos¢ danych,
do analizy wykorzystano wskaznik sSredniego wyniku egzaminu na koniec szkoty podstawowe;.
Porédwnujac sredni wynik z egzaminu ésmoklasisty z jezyka polskiego, matematyki oraz wybra-
nego jezyka obcego mozna dostrzec réznice w osiggnieciach ucznidw zamieszkujgcych rdzne
czesci miasta. Nalezy jednoczes$nie podkreslic, iz na podstawie tego wskaznika nie mozna wprost
wnioskowa¢ 0 poziomie nauczania w rozumieniu jakosci pracy poszczegdlnych szkét. Swiadcza
one raczej o liczbie dzieci przejawiajacych trudnosci w edukacji, a problemy te czesto zwigzane
sg takze z czynnikami pozaszkolnymi, np. sytuacjag domowa.
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Wskaznik ten przyjeto, jako miare poziomu edukacji ze wzgledu na jego powszechny i obligato-
ryjny charakter, co czyni go reprezentatywnym dla populacji.

Do analizy wybrano tylko szkoty publiczne samorzgdowe z odnotowanym wynikiem z egzaminu.
Wskaznik obejmuje $redni wynik egzaminu ésmoklasisty z jezyka polskiego, matematyki oraz
wybranego jezyka obcego nowozytnego w roku 2022.

Witalno$¢ miasta uzalezniona jest od poziomu zaangazowania mieszkafnicéw w sprawy lokalnej
spotecznosci. Aktywnos¢ obywatelska mieszkancow miasta Krasnik jest na coraz wyzszym
poziomie, co uwidocznione jest przez rosngce zainteresowanie zrzeszaniem sie w organizacje
pozarzadowe i uczestnictwem w wyborach powszechnych. Wystepuje zréznicowanie pomiedzy
roznymi terenami miasta.

Analizowano ponizsze wskazniki dotyczace poziomu kapitatu spotecznego oraz poziom
uczestnictwa w zyciu publicznym i kulturalnym:

1) liczbe aktywnych organizacji NGO na 1 mieszkarica,
2) liczbe wnioskéw o dotacje ztozonych do miasta przez NGO na 1 mieszkanca.

Sfera spoteczna — obszary kryzysowe

Na podstawie przeanalizowanych danych (19 wskaznikéw) wyznaczono obszar zdegradowany
w sferze spotecznej, ktéry objat 5 obszaréw, bedacych jednoczesnie obszarami kryzysu spote-
cznego:

1) podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim”,
2) podobszar zdegradowany ,Zarzecze” ,

3) podobszar zdegradowany ,,Osiedle Koszary”,

4) podobszar zdegradowany ,Stacja Kolejowa wraz z obszarem przemystowym”,
5) podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Krasnik Fabryczny”.

Sfera gospodarcza

Jednym ze Zrédet degradacji poszczegdlnych obszaréw miasta jest niska kondycja ekonomiczna,
zarowno mieszkancéw, jak i lokalnej przedsiebiorczosci, brak odpowiedniej infrastruktury,
odpowiednich zachet do inwestowania, a w szczegdlnosci brak postaw przedsiebiorczych wsréd
0sOb z grup defaworyzowanych. Proces rewitalizacji obejmuje zatem dziatania zmierzajace do
ograniczenia bezrobocia i rozwoju przedsiebiorczosci, w szczegdlnosci ekonomii spotecznej,
wzrostu jakosci ustug i osiggniecia rownowagi ekonomicznej na obszarze kryzysowym. Dobrze
prosperujgca gospodarka miasta jest kluczowa dla rozwoju infrastruktury i Swiadczenia wysokiej
jakosci ustug publicznych.

Wazng cechg zdrowej tkanki miasta jest aktywnos¢ gospodarcza, obejmujgca takze dziatania
zmierzajgce do rozwoju przedsiebiorczosci i postaw przedsiebiorczych. Kluczowym,
w odniesieniu do obszaréw zdegradowanych aspektem aktywnosci gospodarczej, jest jej
zdolnos¢ do realizacji lokalnych potrzeb. Najczesciej stwierdzanym problemem w sferze
gospodarczej jest znaczna liczba ulic, przy ktérych dziata niewiele jednoosobowych dziatalnosci
gospodarczych i spétek cywilnych.
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W sferze gospodarczej przeanalizowano jeden wskaznik — liczbe firm z sektora prywatnego
w przeliczeniu na 1 mieszkanca przy danej ulicy.

Sfera gospodarcza — obszary kryzysowe

W wyniku analizy (1 wskaznika) wyznaczono obszar zdegradowany w sferze gospodarczej, ktory
objat 4 podobszary, bedacych jednoczesnie obszarami kryzysu spotecznego:

1) podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim”,
2) podobszar zdegradowany ,Zarzecze” ,

3) podobszar zdegradowany ,,Osiedle Koszary”,

4) podobszar zdegradowany ,Dzielnica Krasnik Fabryczny”.

Sfera srodowiskowa

Srodowisko jest jednym z czynnikéw wptywajacych na zdrowie mieszkaricéw i jako$é ich zycia,
a takze posrednio na stan sanitarny miasta. Utrzymanie lokalnego srodowiska we wtasciwym
stanie wptywa w pozytywny sposdb na samopoczucie mieszkafncéw. Stwarza rowniez mozliwos¢
wypoczynku i rekreacji wsrdd zieleni miejskiej.

W sferze Srodowiskowej przeanalizowano obszar miasta Krasnik pod katem przekroczenia
standardow jakosci srodowiska i obecnosci odpaddéw stwarzajacych zagroienie dla zycia,
zdrowia ludzi lub stanu srodowiska — analizujgc wskazniki dotyczace:

1) duze lub znaczne ilosci azbestu ogétem przy danej ulicy,
2) ilosci wyrobow zawierajgcych azbest (w tonach) w przeliczeniu do 1 mieszkanca,
3) wystepowanie substancji niebezpiecznych.

Sfera sSrodowiskowa — obszary kryzysowe

Analiza (3 wskaznikdw) pozwolita wyodrebni¢ 4 obszary kryzysowe w sferze Srodowiskowej,
bedacych jednoczesnie obszarami kryzysu spotecznego. Sg to:

1) poddobszar zdegradowany ,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim”,
2) podobszar zdegradowany ,Zarzecze”,

3) podobszar zdegradowany ,,Stacja Kolejowa wraz z obszarem przemystowym”,

4) podobszar zdegradowany ,Dzielnica Krasnik Fabryczny”.

Sfera przestrzenno-funkcjonalna

Sfera przestrzenno-funkcjonalna obejmuje system powigzanych ze sobg elementéw zagospo-
darowania przestrzeni miasta, ich wzajemnych relacji oraz powigzan miedzy tymi elementami,
a catym miastem. Ksztattowanie relacji w sposdb odpowiedzialny i zréwnowazony powinno
charakteryzowaé sie racjonalnym wykorzystaniem przestrzeni miasta, polegajagcym
na intensyfikacji zainwestowania z uwzglednieniem lokalnych wartosci przyrodniczych
i kulturowych oraz potrzeb mieszkancéw. Jednym z kryteridw kryzysu w sferze przestrzenno-
funkcjonalnej jest niedostateczna dostepno$¢ ustug publicznych. W skali lokalnej nalezy
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w szczegdlnosdci zwrdcié uwage na dostepnos$é przestrzenna, czyli tatwosé dotarcia do miejsca
Swiadczenia ustug o charakterze podstawowym.

W sferze przestrzenno-funkcjonalnej przeanalizowano obszar miasta Krasnik pod katem:
niewystarczajgcego wyposazenia w infrastrukture techniczng i spoteczng lub jej zty stan
techniczny; brak dostepu do podstawowych ustug lub ich niska jako$¢; niedostosowanie
rozwigzan urbanistycznych do zmieniajacych sie funkcji obszaru; niedoboér lub niskiej jakosci
tereny publiczne — analizujgc wskazniki dotyczace:

1) niewystarczajgcego wyposazenia w infrastrukture techniczng,
2) deficytu lub niskiej jakosci terendw publicznych.

Sfera przestrzenno-funkcjonalna — obszary kryzysowe

W wyniku analizy (2 wskaznikéw) wyodrebnionych zostato 4 obszary w sferze przestrzenno-
funkcjonalnej, bedacych jednoczesnie obszarami kryzysu spotecznego.

1) podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim”,
2) podobszar zdegradowany ,,Zarzecze”,

3) podobszar zdegradowany ,,Osiedle Koszary”,

4) podobszar zdegradowany ,Stacja Kolejowa wraz z obszarem przemystowym”.

Sfera techniczna

W sferze technicznej przeanalizowano teren miasta Krasnik pod katem: degradacji stanu
technicznego obiektéw budowlanych, w tym o przeznaczeniu mieszkaniowym; nie funkcjo-
nowania rozwigzan technicznych umoizliwiajacych efektywne korzystanie z obiektow
budowlanych, w szczegdélnosci w zakresie energooszczednosci i ochrony srodowiska —
analizujgc wskazniki dotyczace:

1) wystepowanie zdegradowanych budynkow i obiektéw uzytecznosci publicznej,

2) wystepowanie zdegradowanych obiektow budowlanych, w tym o przeznaczeniu mieszka-
niowym,

3) wystepowanie budynkow uZytecznosci publicznej, gdzie brak rozwiqgzan termomo-
dernizacyjnych.

Sfera techniczna — obszary kryzysowe

W wyniku analizy (3 wskaznikéw) wyodrebnionych zostato 5 obszaréw w sferze przestrzenno-
funkcjonalnej, bedgcych jednoczesnie obszarami kryzysu spotecznego.

1) podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim”,
2) podobszar zdegradowany ,Zarzecze” ,

3) podobszar zdegradowany ,,Osiedle Koszary”,

4) podobszar zdegradowany ,Stacja Kolejowa wraz z obszarem przemystowym”,
5) podobszar zdegradowany ,Dzielnica Krasnik Fabryczny”.
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Schemat 1. Podziat negatywnych zjawisk na sfery.
SFERA SPOLECZNA
(19 wskaznikéw)

SFERATECHNICZNA SFERA GOSPODARCZA
(3 wskazniki) (1 wskaznik)

SFERA PRZESTRZENNO- SFERA
FUNKCJONALNA SRODOWISKOWA

(2 wskazniki) (3 wskazniki)

Zrédto: Opracowanie wtasne.

Kluczowym elementem delimitacji obszaréw zdegradowanych i obszaru rewitalizacji byly
konsultacje spoteczne z mieszkancami Miasta Krasnik. Konsultacje miaty forme otwartych
spotkan oraz badan ankietowych, zaréwno w formie papierowej, jaki i elektronicznej.
W trakcie spotkan z mieszkaricami konsultowano granice wyznaczonego obszaru rewitalizacji
wraz z uzasadnieniem zasiegu obszaru zdegradowanego i rewitalizacji.

3.1.2. Wyznaczenie obszaru zdegradowanego

Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o rewitalizacji obszar zdegradowany stanowi obszar gminy
znajdujacy sie w stanie kryzysowym z powodu koncentracji negatywnych zjawisk spotecznych,
a ponadto wystepowania co najmniej jednego z nastepujacych negatywnych zjawisk: gospo-
darczych, $rodowiskowych, przestrzenno-funkcjonalnych lub technicznych. Zapisy ustawy
o rewitalizacji definiujg podejscie metodyczne, na ktére sktadajg sie dwa kroki analityczne:

1) wyznaczenie obszaru kryzysowego pod katem sfery spotecznej,

2) wyznaczenie obszaru, na ktdorym wystepujg problemy o charakterze spotecznym i pro-
blem zwigzany z co najmniej jedng z pozostatych sfer (gospodarcza, srodowiskows,
przestrzenno-funkcjonalng, badz techniczng)

Biorgc pod uwage przyjeta w diagnozie metodyke opartg na analizie zréznicowania rézno-
rodnych zjawisk w obrebach poszczegdlnych miejscowosci, przyjeto nastepujgce etapy:

1) wyznaczenie jednostek kryzysowych w sferze spotecznej, tj. tych, ktérych wartosci
wskaznikow przekraczajg przyjete miary kryzysu,

2) wyznaczenie z wytonionego zbioru danych obszaru kryzysu spotecznego, wedtug
przyjetych wag kryzysu,
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3) wyznaczenie zbioréw jednostek kryzysowych w pozostatych sferach, czyli gospodarczej,
srodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej oraz technicznej, tj. tych, ktérych wartosci
wskaznikéw przekraczajg przyjete miary kryzysu,

4) wyznaczenie jednostek kryzysowych w sferze spotecznej, dla ktérych stwierdzono
koncentracje negatywnych zjawisk w co najmniej jednej z pozostatych sfer.

W ramach prac nad delimitacjg (okresleniem granic) obszaru zdegradowanego przeprowadzono
analize sytuacji spoteczno-gospodarczej Miasta Krasnik. Opracowany zestaw prostych wska-
Znikdw w sposdb catosciowy ilustruje ztozonos¢ najwazniejszych probleméw w przestrzeni
miasta. Wybor wskaznikéw zdeterminowany zostat w szczegdlnosci specyfikg miasta, ale w pro-
cesie delimitacji brano réowniez pod uwage dostepnosé danych statystycznych w poszczegdlnych
sferach, liczb wskaznikéw oraz stopien ich zréznicowania.

Analiza wskaznikowa dostarczyta zbiér informacji o natezeniu stanu kryzysowego w poszcze-
gblnych obszarach wyrazony natezeniem wystepowania (liczbg) cech kryzysowych. Jednostki te
sg jednak w znacznym stopniu zrdznicowane, zaréwno w zakresie powierzchni, jak i liczby
mieszkancow, co czyni je trudnymi do poréwnania. Podobnie jest z charakterystycznymi dla tych
silnie odrdzniajgcych sie obszarow warunkami i stylem zycia.

3.1.3. Obszar zdegradowany

Dostosowujgc metodologie badan do obszaru Miasta Krasnik zdecydowano sie na przepro-
wadzenie analizy wskainikowej badajgcej nagromadzenie negatywnych zjawisk, w obszarze
kazdej ulicy. Problem obrazowany jest wskaznikiem, najczesciej jest to wskaznik ukazujgcy
zjawisko w przeliczeniu na jednego mieszkanca. Wartos¢ wskaznika okreslana jest jako
niekorzystna kiedy wskazniki te przyjmuja w obszarze wartosci mniej korzystne od $redniej ich
wartosci dla catego miasta.

Zgodnie z ustawg o rewitalizacji jako jednostke zdegradowang uznano obszar, gdzie zaobserwo-
wano wystepowanie zjawisk kryzysowych w sferze spotecznej oraz co najmniej jednego czynnika
kryzysowego w pozostatych sferach.

W oparciu o wyniki ww. analiz na poziomie poszczegélnych ulic Miasta Krasnik wyznaczono
obszary zdegradowane obejmujgce nastepujace ulice lub ich czesci wraz z nalezacymi do nich
dziatkami:

1) podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim”:

- Krzywa

- Rzeczycka

- Zaklikowska
- Sliska

- Szewska

- Stroma

- Skosna

- Mita

- Bagno

- Batalionow Chtopskich
- Watowa
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- Gabriela Narutowicza
- Podleska (czes¢)

- Strazacka

- Ogrodowa

- Rycerska

-Jasna

- Marii Dgbrowskiej

- Wierzbowa

- Waska

- Szkolna

- Plac Wolnosci

- Olejna

- Ratuszowa

- Tadeusza Kosciuszki
- Mitynska

- Cegielniana

- Kazimierza Putaskiego
- Polna

- Mleczarska

- J6zefa Pitsudskiego
- Festiwalowa

- Zamkowa

- Klasztorna

- Teczynskich

- Okopowa

- Podwalna

- Krakowska

- Wesota

- Niecata

- Bdznicza

- Zgoda

- Grodzka

- Mostowa

- Jagiellonska

- Parkowa (czes$¢, od strony Parku)
- Obozna

- Rybna (czes¢)

- Rondo Zotnierzy Wykletych
- Lubelska (czes¢)

- Kraicowa

- tgkowa

- Bolestawa Prusa

- Nadstawna

- Budzynska
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2) podobszar zdegradowany , Zarzecze”:

- Armii Krajowej

- Lubelska (czes¢)

- Urzedowska (czes¢)

- Ostrowiecka

- Tysiaclecia

- Spoétdzielcza

- Jana Kochanowskiego
- Sagdowa

- Juliusza Osterwy

3) podobszar zdegradowany , Osiedle Koszary”:

- Urzedowska (czes¢)

- Fryderyka Chopina

- Mikotaja Kopernika

- Kazimierza Juliusza Dworaka

- Utanska (czes¢, strony od boiska)
- Nowa (cze$¢, od strony Szpitala)

4) podobszar zdegradowany ,,Stacja Kolejowa wraz z obszarem przemystowym”:

- Kolejowa

- Obwodowa

- Towarowa

- Stanistawa Matachowskiego
- Lipowa

- Wojskowa

- Orzechowa

- Brzozowa

- Gajowa

5) podobszar zdegradowany , Dzielnica Krasnik Fabryczny”:

- Juliusza Stowackiego

- Balladyny

- Adama Mickiewicza

- Jana Kasprowicza

- Zygmunta Krasinskiego

- Elizy Orzeszkowej

- Gen. Wtadystawa Sikorskiego
- Jana Styki

- Kardynata Stefana Wyszynskiego
- Ractawicka

- Jana Matejki

- Grunwaldzka

- tozyskowa
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- Zwirki i Wigury

- Sportowa

- Eugeniusza Kwiatkowskiego

- Garazowa

- Niepodlegtosci

- Hieronima Dekutowskiego ,,Zapory”
- Metalowcow

- Grunwaldzka

- Stefana Lelka-Sowy

Wyodrebnione dziatki zostaty potaczone, a nastepnie podzielone w pie¢ podobszaréw zdegra-
dowanych:

1) podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim” o powie-
rzchni: 150,0054 ha,

2) podobszar zdegradowany ,, Zarzecze” o powierzchni: 113,6288 ha,

3) podobszar zdegradowany ,,Osiedle Koszary” o powierzchni: 11,7040 ha,

4) podobszar zdegradowany ,Stacja Kolejowa wraz z obszarem przemystowym”
o powierzchni: 101,8842 ha,

5) podobszar zdegradowany ,Dzielnica Krasnik Fabryczny” o powierzchni: 68,0631 ha.

3.1.4. Wyznaczenie obszaru rewitalizacji

Wyznaczony obszar rewitalizacji obejmuje znaczng liczbe ulic lub ich czesci wraz z nalezgcymi do
nich dziatkami o zréznicowanych charakterystykach i miesci sie w granicach wyznaczonych przez
ustawe o rewitalizacji. Obszary te charakteryzujg sie szczegdlng koncentracjg zjawisk
negatywnych, z drugiej strony, sg istotne dla rozwoju Krasnika. Ich zasieg i rozlegta dystrybucja
przestrzenna sktaniajg jednak do ograniczenia zasiegu (koncentracji) obszaru rewitalizacji
w oparciu o przestanki wskazane ponize;j.

"Szczegdlna koncentracja zjawisk negatywnych", jakkolwiek pozostaje czynnikiem o charakterze
fundamentalnym, nie oznacza automatycznej kwalifikacji fragmentu miasta do obszaru rewi-
talizacji. Istotne sg nie tylko natezenie i charakter stanéw kryzysowych, ale takze ich wptyw na
funkcjonowanie w szerszym kontekscie, takze catego miasta.

Przestankg réwnie wazng jest wptyw na rozwdj lokalny. Mozna go zdefiniowac jako proces
pozytywnych zmian (wzrostu iloSciowego i postepu jakosciowego) zachodzgcych na danym
obszarze, z uwzglednieniem potrzeb, preferencji i hierarchii wartosci wtasciwych dla tego
obszaru't. ,Istotno$¢ dla rozwoju lokalnego” nie opiera sie na zatozeniach kwantyfikowalnych,
lecz jest pochodng/rezultatem oceny strategicznej w sferze zarzgdzania miastem i podejmo-
wanych decyzji. Zasada koncentracji dziatan rewitalizacyjnych prowadzi do ograniczenia prze-
strzeni faktycznej aktywnosci do zakresu, w ktérym nastepuje optymalizacja ich efektywnosci
w odniesieniu do realnych mozliwosci gminy tak finansowych, jak i organizacyjnych. Decyzji
takiej nie odbiera waloru obiektywnosci wspomniana wyzej niekwantyfikowalnos¢, o ile wska-

1 . . o . . e
= Metoda wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji na potrzeby Gminnych Programoéw Rewitalizacji,
Ministerstwo Infrastruktury i Budownictwa, Warszawa 2016.
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zane zostajg przestanki wynikajace z realizowanych i planowanych strategii i polityk miejskich,
ktére uznano za kluczowe z punktu widzenia prowadzenia skutecznych dziatan rewitalizacyjnych.

Przyjeto trzy kryteria stanowigce podstawe przy ustaleniu czy i w jakim stopniu podobszary
zdegradowane i rewitalizacji spetniaty przestanki ,istotnosci dla rozwoju lokalnego”: spdjnos¢
przestrzenng i funkcjonalng obszaréw, wystepowanie komplementarnosci problemowej i prze-
strzennej (realizacja strategii, programéw i polityk Miasta) oraz wystepowanie komplemen-
tarnosci miedzyokresowej (kontynuacja procesu rewitalizacji).

1. Spéjnos¢ przestrzenna i funkcjonalna

Kryterium to ma istotny wptyw na planowanie, przygotowanie i realizacje dziatan rewitali-
zacyjnych. W Miescie Krasnik mozna wyrézni¢ pieé¢ podobszaréw zdegradowanych i rewitalizacji
wyrdzniajgcych sie swojg specyfika, zardwno w zakresie spéjnosci przestrzennej, jak i funkcjo-
nalno-morfologicznej.

Dwa sposrdd nich: obszar srédmiejski, obejmujacy przede wszystkim Dzielnice Stare Miasto
i Zarzecze, cechuje wyrazna zwartosc przestrzenna podczas, gdy na grupe podobszaréw osiedli
mieszkaniowych w zabudowie blokowej, sktadajg sie elementy przestrzenne i urbanistyczne,
ktore charakteryzujg sie znacznym rozproszeniem w przestrzeni miasta (podobszary zdegra-
dowane i rewitalizacji: , Osiedle Koszary”, ,Stacja Kolejowa z obszarem przemystowym” i , Dziel-
nica Krasnik Fabryczny” .

Na podobszarze ,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim” zlokalizowana jest takze
wiekszos$¢ z obiektéow i uktadéw urbanistycznych wpisanych do rejestru zabytkéw oraz do
gminnej ewidencji zabytkow.

2. Realizacja strategii, programoéw i polityk Miasta

Realizacja na obszarze rewitalizacji przedsiewzie¢ o istotnym znaczeniu dla miasta stanowi wyraz
integracji procesu rewitalizacji z realizacjg celéw strategicznych, przy czym dla oceny stopnia
integracji istotny jest ich wptyw na sam obszar. Wiekszo$¢ projektdw strategicznych Miasta
zlokalizowana jest w podobszarze zdegradowanym srodmiejskim (,,Dzielnica Stare Miasto wraz
z Zalewem Krasnickim”) i podobszarami funkcjonalnie z nim powigzanymi (,,Zarzecze”, ,Osiedle
Koszary”. W znacznej liczbie i mierze zwigzane sg one z przeksztatceniami wewnatrz samego
podobszaru. W podobszarze zdegradowanym ,,Dzielnica Krasnik Fabryczny” planowane i realizo-
wane s3 projekty o charakterze ogdlnomiejskim.

3. Kontynuacja procesu rewitalizacji

Aktualnie na terenie Miasta Krasnik obowigzuje Aktualizacja Lokalnego Programu Rewitalizacji
Miasta Krasnik na lata 2017-2023, przyjeta uchwatg nr XVI1/166/2020 Rady Miasta Krasnik z dnia
30 stycznia 2020 r. LPR zostat on wpisany do ,Wykazu programoéw rewitalizacji wojewddztwa
lubelskiego” prowadzonego przez Instytucje Zarzadzajacg Regionalnym Programem Opera-
cyjnym Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 (RPO WL). Wiekszo$¢ wyznaczonego
w nim obszaru rewitalizacji zawiera sie w granicach wskazanego w niniejszym opracowaniu,
obszaru zdegradowanego (pozycja 33 ww. wykazu).
https://rpo.lubelskie.pl/site/assets/files/4788/wykaz_gminnych_programow_rewitalizacji_woje
wodztwa_lubelskiego.pdf

m
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3.1.5. Obszar rewitalizacji

Zgodnie z trescig art. 10 ustawy o rewitalizacji obszar obejmujacy catos¢ lub cze$¢ obszaru
zdegradowanego, cechujgcy sie szczegblng koncentracja negatywnych zjawisk, na ktérym
z uwagi na istotne znaczenie dla rozwoju lokalnego gmina zamierza prowadzi¢ rewitalizacje,
wyznacza sie jako obszar rewitalizacji. Moze by¢ podzielony na podobszary, w tym podobszary
nieposiadajgce ze sobg wspdlnych granic. Tak wiec, by jakis fragment gminy mdgt zosta¢ uznany
za obszar rewitalizacji, muszg zostac spetnione tgcznie trzy warunki:

1. Wykazywac sie szczegdlng koncentracja negatywnych zjawisk.

Jednostki wchodzace w sktad obszaru rewitalizacji charakteryzujg sie szczegélng koncentracja
zjawisk negatywnych przede wszystkim w sferze spotecznej oraz dodatkowo przynajmniej
w jednej z pozostatych: gospodarczej, s$rodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej oraz
technicznej. Nalezy przy tym zauwazyé¢, ze koncentracja stanéw kryzysowych jest najwazniejszym
czynnikiem, ale nie oznacza automatycznej kwalifikacji fragmentu miasta do obszaru
rewitalizacji. Istotne sg nie tylko natezenie i charakter standw kryzysowych, ale takze ich wptyw
na funkcjonowanie w szerszym kontekscie, takze catego miasta.

2. Musi by¢ istotny dla rozwoju lokalnego.

Obszar rewitalizacji stanowig najistotniejsze dla rozwoju lokalnego obszary zdegradowane,
a ich wybdr jest wynikiem oceny strategicznej w sferze zarzadzania miastem oraz
podejmowanych decyzji. Obszar rewitalizacji powinien obejmowac tereny, na ktérych miasto jest
w stanie prowadzi¢ dziatania rewitalizacyjne nie wykraczajgce poza jej mozliwosci finansowe
i organizacyjne. Przy ocenie strategicznej brane powinny by¢ réwniez pod uwage: spdjnosc
przestrzenna i funkcjonalna pozwalajagca wyréini¢ specyficzne obszary i je pogrupowaé,
wystepowanie obiektéw i terendw wpisanych do rejestru zabytkow lub petnigcych funkcje
kulturalne, wystepowanie obiektéw i obszardw wymagajgcych dziatan podnoszacych ich
efektywnosc energetyczng, a takze mozliwosc¢ realizacji w ramach procesu rewitalizacji strategii,
programow i polityk gminy oraz mozliwo$¢ kontynuacji procesu rewitalizacji realizowanego
dotychczas w ramach Aktualizacji Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Krasnik na lata
2017-2023.

3. Jego powierzchnia nie moze przekroczy¢ 20% obszaru gminy, a liczba ludnosci nie moze by¢
wieksza niz 30% liczby mieszkaricow gminy.

Wyznaczony obszar zdegradowany zweryfikowano jeszcze pod katem powyzszych, ustawowych
kryteridw, ostatecznie wydzielajgc z przestrzeni miasta pie¢ wskazanych na wstepie pod-
obszaréw rewitalizacji:

1) podobszar rewitalizacji ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim” o powie-
rzchni: 150,0054 ha,

2) podobszar rewitalizacji ,Zarzecze” o powierzchni: 113,6288 ha,

3) podobszar rewitalizacji ,,Osiedle Koszary” o powierzchni: 11,7040 ha,

4) podobszar rewitalizacji ,Stacja Kolejowa wraz z obszarem przemystowym”
o powierzchni: 101,8842 ha,

5) podobszar z rewitalizacji ,,Dzielnica Krasnik Fabryczny” o powierzchni: 68,0631 ha.
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Razem podobszary rewitalizacji zajmujg powierzchnie: 445,2855 ha.

tacznie na ww. pieciu podobszarach rewitalizacji zameldowanych jest: 8 950 mieszkancow.

Planowany, przedtozony do konsultacji spotecznych, obszar rewitalizacji spetnia ustawowe
warunki zwigzane z maksymalng powierzchnia i liczbg ludnosci (17,06% powierzchni i 28,28%
mieszkancéw miasta Krasnik) i pokrywa sie w 100% z obszarem zdegradowanym.

Opierajac sie na wynikach przeprowadzonych analiz na poziomie poszczegélnych ulic Miasta
Krasnik zawartych w ponizszym streszczeniu diagnozy wyznaczono obszary rewitalizacji
obejmujace nastepujace cale ulice lub ich czesci wraz z nalezgcymi do nich dziatkami:

1) Adama Mickiewicza

2) Armii Krajowej

3) Bagno

4) Balladyny

5)  Batalionéw Chtopskich

6) Bolestawa Prusa

7) Bdznicza

8) Brzozowa

9) Budzynska

10) Cegielniana

11) Elizy Orzeszkowej

12) Eugeniusza Kwiatkowskiego
13) Festiwalowa

14) Fryderyka Chopina

15) Gabriela Narutowicza

16) Gajowa

17) Garazowa

18) Gen. Wiadystawa Sikorskiego
19) Grodzka

20) Grunwaldzka

21) Hieronima Dekutowskiego ,,Zapory”
22) Jagielloniska

23) Jana Kasprowicza

24) Jana Kochanowskiego

25) Jana Matejki

26) Jana Styki

27) Jasna

28) Jozefa Pitsudskiego

29) Juliusza Osterwy

30) Juliusza Stowackiego

31) Kardynata Stefana Wyszynskiego
32) Kazimierza Juliusza Dworaka
33) Kazimierza Putaskiego

34) Klasztorna
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35)
36)
37)
38)
39)
40)
41)
42)
43)
44)
45)
46)
47)
48)
49)
50)
51)
52)
53)
54)
55)
56)
57)
58)
59)
60)
61)
62)
63)
64)
65)
66)
67)
68)
69)
70)
71)
72)
73)
74)
75)
76)
77)
78)

Kolejowa
Krakowska
Krarcowa

Krzywa

Lipowa

Lubelska (czesc)
takowa

tozyskowa

Marii Dgbrowskiej
Metalowcdéw
Mikotaja Kopernika
Mita

Mleczarska
Mtynska

Mostowa
Nadstawna

Niecata
Niepodlegtosci
Nowa (czes$¢, od strony Szpitala)
Obozna
Obwodowa
Ogrodowa
Okopowa

Olejna

Orzechowa
Ostrowiecka
Parkowe (czes¢, od strony Parku)
Plac Wolnosci
Podleska (czesc)
Podwalna

Polna

Ractawicka
Ratuszowa

Rondo Zotnierzy Wykletych
Rybna (czesé)
Rycerska

Rzeczycka

Sadowa

Skos$na

Sportowa
Spétdzielcza
Stanistawa Matachowskiego
Stefana Lelka-Sowy
Strazacka
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79) Stroma
80) Szewska
81) Szkolna
82) Sliska

83) Tadeusza Kosciuszki

84) Teczynskich

85) Towarowa

86) Tysigclecia

87) Utanska (czes$¢, od strony boiska)
88) Urzedowska (czesé)

89) Watowa
90) Waska
91) Wesota

92) Wierzbowa

93) Wojskowa

94) Zaklikowska

95) Zamkowa

96) Zgoda

97) Zygmunta Krasinskiego
98) Zwirki i Wigury

Z uwagi na fakt, ze obszar zdegradowany obejmuje tereny najsilniej nasycone wystepowaniem
problemdéw spotecznych i wspétwystepowaniem problemdéw $rodowiskowych, gospodarczych,
przestrzenno-funkcjonalnych i technicznych, a zatem najbardziej wymagajacych kompleksowe;j
interwencji, za obszar zdegradowany uznano obszary zwigzane z nizej wymienionymi ulicami
Miasta Krasnik.

Obszar rewitalizacji zostat podzielony na pie¢ podobszaréw:

1) podobszar rewitalizacji ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim”:

- Krzywa

- Rzeczycka

- Zaklikowska

- Sliska

- Szewska

- Stroma

- Skosna

- Mita

- Bagno

- Batalionéw Chtopskich
- Watowa

- Gabriela Narutowicza
- Podleska (czes¢)

- Strazacka

- Ogrodowa
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- Rycerska

-Jasna

- Marii Dgbrowskiej

- Wierzbowa

- Waska

- Szkolna

- Plac Wolnosci

- Olejna

- Ratuszowa

- Tadeusza Kosciuszki
- Mityriska

- Cegielniana

- Kazimierza Putaskiego
- Polna

- Mleczarska

- J6zefa Pitsudskiego
- Festiwalowa

- Zamkowa

- Klasztorna

- Teczynskich

- Okopowa

- Podwalna

- Krakowska

- Wesota

- Niecata

- Bdznicza

- Zgoda

- Grodzka

- Mostowa

- Jagiellonska

- Parkowa (czes$¢, od strony Parku)
- Obozna

- Rybna (czes¢)

- Rondo Zotnierzy Wykletych
- Lubelska (czes¢)

- Kraicowa

- takowa

- Bolestawa Prusa

- Nadstawna

- Budzynriska

2) podobszar rewitalizacji ,,Zarzecze”:

- Armii Krajowej
- Lubelska (czes¢)
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- Urzedowska (czes¢)

- Ostrowiecka

- Tysiaclecia

- Spoétdzielcza

- Jana Kochanowskiego
- Sgdowa

- Juliusza Osterwy

3) podobszar rewitalizacji ,Osiedle Koszary”:

- Urzedowska (czes¢)

- Fryderyka Chopina

- Mikotaja Kopernika

- Kazimierza Juliusza Dworaka

- Utanska (czes¢, strony od boiska)
- Nowa (cze$¢, od strony Szpitala)

4) podobszar rewitalizacji ,,Stacja Kolejowa wraz z obszarem przemystowym”:

- Kolejowa

- Obwodowa

- Towarowa

- Stanistawa Matachowskiego
- Lipowa

- Wojskowa

- Orzechowa

- Brzozowa

- Gajowa

5) podobszar rewitalizacji ,Dzielnica Krasnik Fabryczny”:

- Juliusza Stowackiego

- Balladyny

- Adama Mickiewicza

- Jana Kasprowicza

- Zygmunta Krasinskiego

- Elizy Orzeszkowej

- Gen. Witadystawa Sikorskiego
- Jana Styki

- Kardynata Stefana Wyszynskiego
- Ractawicka

- Jana Matejki

- Grunwaldzka

- tozyskowa

- Zwirki i Wigury

- Sportowa
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- Eugeniusza Kwiatkowskiego

- Garazowa

- Niepodlegtosci

- Hieronima Dekutowskiego ,,Zapory”
- Metalowcéw

- Grunwaldzka

- Stefana Lelka-Sowy

taczna powierzchnia tak wyznaczonego obszaru rewitalizacji pokrywa sie w 100% z obszarem
zdegradowanym i wynosi 445,2855 ha, tj. 17,06% powierzchni miasta Krasnik, zamieszkuje go
8 950 mieszkancow, zameldowanych na terenie miasta, czyli 28,28% mieszkancow Miasta
Krasnik.

Tym samym wyznaczony obszar rewitalizacji spetnia przestanki okreslone w art. 10 ust. 2 ustawy
o rewitalizacji.

e . Liczba Powierzchnia
Nazwa podobszaru rewitalizacji . _
mieszkancow (LE)]

Podobszar rewitalizacji ,,Dzielnica Stare Miasto

oo 1306 150,0054
wraz z Zalewem Krasnickim”

Podobszar rewitalizacji ,,Zarzecze” 2 380 113,6288
Podobszar rewitalizacji ,,Osiedle Koszary” 561 11,7040
Podobszar rewitalizacji , Stacja Kolejowa

247 101,8842

wraz z obszarem przemystowym”
Podobszar rewitalizacji , Dzielnica Krasnik Fabryczny” 4 456 68,0631
RAZEM: 8950 445,2855



DIAGNOZA

Mapa 11. Podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim — czes¢ 1”.
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ickim — czesc¢ 2”.

zdegradowany , Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasn

Mapa 12. Podobszar
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Mapa 13. Podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim — czesc¢ 3”.
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Mapa 14. Podobszar zdegradowany ,,Zarzecze”.
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Mapa 15. Podobszar zdegradowany ,,Osiedla Koszary”.

0

SKALA 12000

b 20m 40m &0m EOm 100m

Legendo



DIAGNOZA

Mapa 16. Podobszar zdegradowany ,,Stacja Kolejowa z obszarem przemystowym”.
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Mapa 17. Podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Krasnik Fabryczny ”.
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Mapa 18. Podobszar rewitalizacji ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim — czes¢ 1”.
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Mapa 19. Podobszar re
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Mapa 20. Podobszar rewitalizacji ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim — czesc¢ 3”.
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Mapa 21. Podobszar rewitalizacji ,,Zarzecze”.
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Mapa 22. Podobszar rewitalizacji ,Osiedla Koszary”.

x>

SKALA 12000

Om 20m 40m 60m 80m 100m

Legenda

i



DIAGNOZA

Mapa 23. Podobszar rewitalizacji , Stacja Kolejowa z obszarem przemystowym”.
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Mapa 24. Podobszar rewitalizacji ,Dzielnica Krasnik Fabryczny ”.
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4. Potencjatly i problemy obszaru rewitalizacji — podsumowa-
nie szczegoétowej diagnozy

W ramach podsumowania wnioskow ze szczegdtowej diagnozy obszaru rewitalizacji zestawiono
potencjaty i problemy zidentyfikowane podczas przeprowadzonych badan. Stang sie one pod-
stawg do okreslenia kierunkéw dziatan, a nastepnie przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych. Potencjaty
i problemy obszaru rewitalizacji zostaty podzielone na sfery rozwojowe.

1. Sfera spoteczna

Potencjaty:

= doswiadczone stuzby miejskie wspierajgce osoby ubogie,

= stosunkowo jeszcze mata grupa osdb wymagajgca wsparcia, pozwalajgca na prace
indywidualng,

= rozwinieta infrastruktura o$wiatowa i wychowania,

= rozwdj mieszkalnictwa jednorodzinnego i wielorodzinnego,

= rozwoj edukacji i kompetencji w dziedzinie robotyki / nowych technologii,

= spoteczno$¢ zgromadzona wokot dziedziny robotyki oraz zespdt wykwalifikowanych
mentorow.

Problemy:

= nasilajgce sie problemy demograficzne i procesy starzenia sie spoteczeristwa (ujemny
przyrost naturalny, ujemne saldo migracji, niekorzystna struktura wiekowa mieszkancow,
wysokie obcigzenie demograficzne),

= strukturalny charakter zjawiska bezrobocia,

= rosngca liczba senioréw, a wsrdd niej coraz wieksza grupa oséb w trudnej sytuacji
finansowej, ktéra z uwagi na poziom dochoddéw nie moze by¢ wsparta przez MOPS, ale
tez, ze wzgledu na ponoszone koszty i pozostajgcy dochdd rozporzadzalny, kwalifikuje sie
do grupy osdéb ubogich,

= zwiekszajaca sie liczba rodzin emerytéw i rencistéw korzystajgcych z pomocy spotecznej,

= koniecznos$¢ zabezpieczenia réznego rodzaju ustug publicznych (bezptatnych) dla coraz
wiekszej liczby osob starszych, ktérym niskie dochody nie pozwalajg na korzystanie
z komercyjnej oferty czasu wolnego, ustug opiekunczych itp.,

= wzrost udziatu osdb pobierajgcych swiadczenia w sposéb dtugotrwaty, co bardzo
utrudnia aktywizacje spoteczng i zawodowa,

= wystepowanie coraz wiekszej liczby oséb, dla ktérych zrédtem ubdstwa nie jest brak
pracy, lecz zbyt niskie dochody, niepokrywajace rosngcych kosztéw zycia (zjawisko
ubdstwa pracujgcych),

= czynniki makroekonomiczne mogace wptynac¢ na zasadniczg zmiane sytuacji na czesci
rynku pracy (szczegélnie ustugi, handel) oraz zwiekszenie poziomu bezrobocia w tych
branzach,



DIAGNOZA

pozostawanie w rejestrach PUP oséb najgtebiej wykluczonych, najbardziej oddalonych od
rynku pracy, ktérych aktywizacja zawodowa wymaga ponadstandardowych dziatan,
niewystarczajgce dziatania w zakresie aktywizacji zawodowej oséb z niepetno-
sprawnosciami,

problem ubdstwa niedostrzegalny przez mtodziez,

konieczno$¢ utrzymania infrastruktury spotecznej, czesto zbyt rozbudowanej w stosunku
do malejacej liczby mieszkancow,

niewystarczajgce wsparcie organizacji pozarzgdowych,

brak koordynacji wspoétpracy miedzy dziatajgcymi w miescie organizacjami pozarza-
dowymi,

niewystarczajaca ilos¢ przestrzeni (lokali), w ktdrych organizacje pozarzadowe mogtyby
prowadzi¢ swojg dziatalnos¢,

brak lokalnych lideréw/animatoréw zycia spotecznego, organizacji, ktore katalizowatyby
rozwadj wiezi spotecznych, szczegdlnie widoczny w centrum miasta, gdzie spotecznos¢ jest
najbardziej zatomizowana,

rosngce wydatki na edukacje i niewystarczajgca kwota subwencji oswiatowej,
konieczno$é dostosowania infrastruktury spotecznej do potrzeb zmieniajgcego sie profilu
uzytkownika,

brak wystarczajgcej ilo$ci mieszkan komunalnych.

2. Sfera gospodarcza

Potencjaty:

przemystowy profil miasta (wizerunek — tradycje przemystowe, kadra, infrastruktura),
wolne tereny mozliwe do przeksztatcenia w tereny inwestycyjne,

dtugookresowa korzystna koniunktura na rynku pracy, wzrastajaca liczba MSP, spadajace
bezrobocie oraz zmniejszajgca sie liczba oséb korzystajgcych z pomocy spoteczne;j.

Problemy:

spadek liczby firm w ostatnim roku,

wystepowanie czynnikdw ograniczajgcych rozwoj przedsiebiorczosci (niewystarczajaca
powierzchnia uzbrojonych terendw inwestycyjnych),

niska koncentracja podmiotéw z sektora kreatywnego, innowacyjnego oraz przemystu
czasu wolnego,

niekorzystne zmiany sytuacji w otoczeniu spoteczno-gospodarczym oraz rosnaca
niepewnos¢ rynku i pogorszenie nastrojow wsréd przedsiebiorcdw odnosnie perspektyw
prowadzonej przez nich dziatalnosci,

zmiany zachowan konsumenckich spowodowane wysoka inflacjg, negatywnie oddzia-
tujace na niektore branze, szczegdlnie w zakresie przemystéw czasu wolnego,

w zwigzku z inflacjq i kryzysem energetycznym zagrozone funkcjonowanie lokalnych
przedsiebiorstw, szczegdlnie z branzy gastronomicznej, ustugowej i handlowej, ktérych
znaczna czes$¢ zlokalizowana jest na obszarze rewitalizacji,
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ryzyko znaczacych redukcji zatrudnienia i likwidacji czesci firm, a co za tym — wzrostu
bezrobocia,

silna konkurencja dla matych dziatalnosci gospodarczych w centrum miasta ze strony
galerii handlowych.

3. Sfera srodowiskowa

Potencjaty:

brak ucigzliwych zaktadéw produkcyjnych oddziatujgcych negatywnie na Srodowisko
naturalne,

warunki geograficzne i krajobrazowe sprzyjajgce wykorzystywaniu OZE oraz zape-
whiajgce ich wysokg efektywnos¢,

funkcjonowanie Krasnickiego Klastra Energii,

parki miejskie na obszarze rewitalizacji,

wysoka atrakcyjnosé Krasnika pod katem inwestycyjnym, krajobrazowym i turystycznym.

Problemy:

niska jako$¢ powietrza w sezonie grzewczym,

niezadawalajgca jakosc¢ selektywnego zbierania odpadéw komunalnych,
niewystarczajgca liczba stacji pomiarowych jakosci powietrza,
niezaspokojone potrzeby w zakresie montazu OZE,

ucigzliwos¢ hatasu komunikacyjnego.

4. Sfera przestrzenno- funkcjonalna

Potencjaty:

dostepnosé¢ komunikacyjna (potaczenie z S 19, bliska odlegtos¢ do lotniska),

dostep do wielkopowierzchniowych terendw zieleni, wody o duzym potencjale do rozwo-
ju funkcji spotecznych, w tym kultury, rekreacji i rozrywki (Zalew Krasnicki),

dostepne tereny pod rozwdj budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego,

wspdlna komunikacja publiczna (dziatalno$¢ Powiatowo-Gminnego Zwigzku Komunika-
cyjnego Ziemi Krasnickiej),

dobra dostepnos$é¢ do placowek przedszkoli, szkdét podstawowych, boisk sportowych,
placéw zabaw, sitowni zewnetrznych, przystankéw komunikacji publicznej.

Problemy:

luki i braki w infrastrukturze komunikacyjnej i transportowej w wymiarze wewnetrznym
(niskie parametry techniczne i uzytkowe czesci drég, brak nowoczesnego centrum
przesiadkowego w Krasniku Fabrycznym),

niewystarczajgce wykorzystanie potencjatu przyrodniczego i krajobrazowego (brak
profesjonalnej oferty turystycznej, staby potencjat bazy noclegowej i gastronomicznej),
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= niezadawalajgca dostepnos$¢ do infrastruktury rekreacyjnej (m.in. placéw zabaw, boisk,
stref aktywnosci),

= mato rozwinieta sie¢ drog rowerowych,

= brak rozdzielenia réznych uczestnikéw ruchu drogowego (piesi, rowerzysci, hulajnogi),
skutkujacy ryzykiem potracen,

= preferencja dla ruchu samochodowego wzgledem pieszego, co jest szczegdlnie doku-
czliwe w obszarze centrum,

= niewykorzystany potencjat zagospodarowania przestrzennego rynku,

= brak harmonii tadu przestrzennego w poblizu rynku,

= brak lokalnych regulacji prawnych, ktére umozliwityby wtadzom samorzagdowym
skuteczne opanowanie chaosu reklamowego,

= brak opracowania waloryzujacego przestrzenie publiczne w miescie, okreslajgcego ich
funkcje docelowe, przy jednoczesnym niskim standardzie czesci przestrzeni publicznych,

= ograniczona liczba miejsc parkingowych w stosunku do wzrastajacej liczby gospodarstw
domowych posiadajacych samochdéd (bardzo wysoki wskaznik liczby samochodéw
osobowych na 1000 ludnosci) i zwigzana z tym presja na ograniczanie terendéw
publicznych w sgsiedztwie zabudowy wielorodzinnej i przeksztatcanie ich w kolejne
miejsca postojowe,

= brak spdjnej sieci drég rowerowych,

= wysoki odsetek dojezdzajgcych do pracy lub szkoty samochodem.

5. Sfera techniczna

Potencjaty:

= dobrze rozwinieta infrastruktura sportowa i rekreacyjna, (baseny, hale sportowo-
widowiskowe, $ciezki rowerowe, parki, "Orliki", korty tenisowe).

Problemy:

= wysoki sredni wiek budynkéw komunalnych na obszarze rewitalizacji,

= duza koncentracja budynkéw o niedostatecznym, dopuszczajgcym lub dostatecznym
stanie technicznym w centrum miasta,

= potrzeby remontowe zasobu komunalnego znacznie wieksze od mozliwosci finansowych
miasta,

= niewielki odsetek budynkéw wielorodzinnych posiadajgcych windy,

= staba dostepnosé¢ do centralne;j sieci cieptowniczej w jednostkach peryferyjnych,

= wcigz duzy odsetek budynkdéw opalanych paliwami statymi,

= ograniczenie zainteresowania wymiang kottéw na paliwo state na inne ekologiczne Zrédta
energii w wyniku kryzysu energetycznego,

= znaczacy wzrost kosztow ogrzania budynkéw oznaczajacy drastyczny spadek srodkéw na
dziatania remontowe,

= wciaz duze potrzeby w zakresie termomodernizacji, zaréwno jesli chodzi o kamienice, jak
i zabudowe jednorodzinng,
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= bariery architektoniczne w dostosowaniu przejsé¢ dla pieszych dla oséb ze specjalnymi
potrzebami, w tym oséb z niepetnosprawnosciami,

= dekapitalizacja substancji mieszkaniowej, wigcznie z pojawianiem sie pustostanow,

= niewystarczajgce dostosowanie miejsc parkingowych i budynkéw uzytecznosci publicznej
do 0sdb ze specjalnymi potrzebami, w tym oséb z niepetnosprawnosciami,

= niewystarczajgco rozwiniety monitoring miejski.
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Spis map, tabel, zdjec i schematow

Mapa 1. Potozenie Miasta Krasnik na tle Polski i wojewddztwa lubelskiego.

Mapa 2. Potozenie Miasta Krasnik na tle powiatu krasnickiego.

Mapa 3. Potozenie Miasta Krasnik na tle krainy geograficznej Roztocze.

Mapa 4. Potozenie Miasta Krasnik wzgledem przebiegu Via Carpatia.

Mapa 5. MOF Krasnika na tle OSI Miejskich Obszaréw Funkcjonalnych wojewddztwa lubelskiego.
Mapa 6. OSI Roztocze.

Mapa 7. Stopa bezrobocia w 2021 r. w powiecie krasnickim na tle innych powiatow wojewddztwa lubelskiego.
Mapa 8. Uksztattowanie terenu Miasta Krasnik.

Mapa 9. Potozenie wszystkich obszaréw chronionych na terenie Miasta Krasnik.

Mapa 10. Potozenie uzytku ekologicznego w Dolinie Wyznicy.

Mapa 11. Podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim — czes¢ 1”.
Mapa 12. Podobszar zdegradowany ,,Dzielnica Stare Miasto wraz z Zalewem Krasnickim — czes$¢ 2”.
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Zdjecie 7. Dwie synagogi (Duza i Mata) przy ul. BéZzniczne;j.
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